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PrOLOGO

Al iniciar mi trabajo de tesis doctoral, no me imaginaba las enormes
implicaciones metodoldgicas y casi filoséficas que iba a tener para mi el
hecho de trabajar con un texto fragmentario. La primera ojeada a las
paginas de la edicién de Asclepiades de Jacoby me creé la ilusién de que
estaba ante un texto “facil”. Después de la lectura, traduccién y edicién
preliminar, que constituyeron mi trabajo de investigacién, se habia
disipado por completo esa impresién de sencillez: nos habfamos sumergido
de lleno en la problemdtica de qué es un fragmento, cémo delimitarlo, qué
informacién sobre el texto de los 7ragodumena nos podia aportar o cémo
reconstruir un texto que no es mas que la vana sombra de un nombre.
Probablemente exageraria si dijera que he pasado muchas noches de
desvelo pensando en si oUtw abre realmente una cita literal, si dGAAwg
separa nitidamente porciones de texto (o de informacién) de procedencia
diversa, o dénde estd la frontera entre la reformulacién del escoliasta-
comentarista y el comentario exegético, asi como otras muchas cuestiones
enjundiosas. Gracias a los dioses, suelo dormir bien. Pero no es una
exageracién si les confieso que he pasado muchas horas leyendo y
releyendo escolios con la ingenua voluntad de poner un poco de orden,
arrojar un poco de luz, encontrar un hilo del que empezar a estirar,
sintiendo que mis neuronas corrian de un lado a otro totalmente
desorientadas. Dudo que haya conseguido arrojar algo de claridad al
agujero negro de la transmisién textual de escolios. Pero espero haber
encontrado algunas hebras, minimas, que anuncian un final tragicémico:

después de todos estos afios, esto no ha hecho mas que empezar.
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INTRODUCCION®

1. Los TparywdoVueva Y ASCLEPIADES DE TRAGILO

Cuatro testimonios nos informan de la existencia de un Asclepiades de Tragilo,
polis griega situada en Tracia en la regién de Bisaltia,” que compuso una obra en prosa
titulada Tpaywdovpeva en seis libros. También nos cuentan que fue discipulo de
Isécrates y es posible que haya mantenido correspondencia con Filécoro. Se ha
propuesto, ademads, que este autor podria ser el mismo que el Asclepiades que aparece
como ganador del concurso tragico del afio 352 aC. As{ pues, se trata de un personaje
que, por origen geografico, procede de un ambiente que podemos suponer
culturalmente cercano al tracio-macedonio, que tuvo formacion retérica en Atenas y
cuya produccién literaria estd relacionada con la tragedia.

Su obra se ha perdido completamente, pero a veces aparece citada en comentarios
de tipo escoliogréfico o en Iéxicos. La edicién de sus fragmentos mas reciente, todavia
la de Jacoby,’ consta de 32 fragmentos, de los cuales 15 son de atribucién segura, ya
que se citan nombre y titulo de obra, y el resto dudosos. De estos 15 fragmentos,
Jacoby consideraba que cinco reproducian el texto de los 7ragodumena literalmente.*

Tradicionalmente se ha considerado que los 7ragodumena constituian el primer

ejemplo del género mitografico.” Asi, Wendel (1935: 1353-1374) inicia su famoso

! Esta tesis doctoral ha contado con al apoyo econdmico de la Universitat Autdonoma de Barcelona a través
del programa de becas predoctorales PIF.

’ Hansen&Nielsen 2004: 821.

* La dra. Sulochana Asirvatham estd preparando una edicién revisada con comentario y traduccién de los
textos al inglés en el marco del proyecto del Brill's New Jacoby coordinado Ian Worthington.
Desgraciadamente, no hemos tenido la oportunidad de consultarla para la elaboracién de este este trabajo.
Somos plenamente conscientes de la necesidad de incorporar sus observaciones a nuestro estudio de cara a
la publicacién de alguna parte de nuestra tesis, trabajo que esperamos poder hacer préximamente.

* Serfan los fragmentos 3 (Ixi6n), 6b (Orfeo), 7a (Esfinge), 10 (Tamiris) y 15 (Neoptdlemo).

* Entendemos mitografia en un sentido amplio, como un género integrado por el conjunto de obras de la
antigiiedad que han recogido, catalogado, ordenado, comentado y/o estudiado de manera critica y en prosa
las tradiciones miticas heredadas por diferentes vias, como efecto del impacto de la cultura escrita sobre la
cultura oral tradicional y cuyo nicleo de interés es el mito mismo desvinculado de su contexto original ya
fuera ritual, social o literario. Sobre la definicién de mitografia cf. Wendel, 1935; Henrichs, 1987; Pellizer,

1993; Fowler, 2000; Alganza, 2006; Fowler, 2006; Higbie, 2007.
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articulo sobre mitografia con Asclepiades de Tragilo. La consideracién de mitégrafo de
que goza nuestro autor se basaba no solo en el titulo de su obra, un neutro plural que
indica vagamente que se trataria de algin tipo de estudio sobre piezas tragicas, sino
también en evidencias encontradas en sus fragmentos. Wendel citaba los fragmentos
3, 10 y 15 como prueba de que Asclepiades comparaba el tratamiento tragico de
algunos mitos con el de otros géneros, haciendo referencia a sus fuentes de manera
anénima o citdndolas por su nombre y desarrollando, por lo tanto, una actividad

plenamente mitografica.

2. EDICIONES ANTERIORES DE ASCLEPIADES DE TRAGILO

Las primeras ediciones de fragmentos surgieron entre los siglos XVIII y XIX como
necesidad de esa gran filologia, de la que somos plenamente herederos, de ir mas alld
de lo que el caprichoso cauce de la transmisién textual nos habia preservado de las
letras grecolatinas. Asi surgieron diversas recopilaciones de pasajes y testimonios que
cuyo objetivo era, de acuerdo con la concepcién de autor imperante en ese tiempo,
recuperar la obra del autor. En esa época se editaron por primera vez los fragmentos
de Asclepfades de Tragilo. F. X. Werfer (1815) recogié los testimonios que nos
informaban sobre su vida, asi como los fragmentos en los que él era citado con
seguridad, y también aquellos en los que la identificacién era posible, y aun un
apéndice con los fragmentos atribuidos a Asclepiades de Mirlea y otros Asclepiades, ya
que el hecho de llevar el mismo nombre y compartir tanto la escritura en prosa como
el tratamiento de temas miticos hacfa (y hace) imposible identificar al autor citado
con seguridad, excepto cuando se da también el titulo de la obra.

Unos afios mds tarde, en Carl y Theodor Miiller (1849) editaron una obra que
supuso un primer avance en el estudio de la historiografia fragmentaria, ya que no se
limitaron a un autor, sino que editaron conjuntamente los fragmentos de todos los
historiadores griegos. En su caso, Asclepfades de Tragilo pasé a ser el apéndice del de
Mirlea, mas relevante desde el punto de vista del estudio de la historiografia, junto
con los otros Asclepiades que se afiadieron bajo el epigrafe “Asclepiadarum aliorum
fragmenta’. Se considerd necesario adjuntar todos estos autores al de Mirlea por la
dificultad de discernir entre uno y otro en muchos casos. El nimero de fragmentos

editados bajo el epigrafe Asclepiades Tregilensis crecié hasta 27, ya que se le
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atribuyeron muchos de los pasajes dudosos, como las referencias a Asclepiades
transmitidas por los escolios a la Odisea.

A principios del s. XX, en 1923, la monumental obra de Felix Jacoby supuso un
avance sustancial para el estudio de este campo ya que su edicién ofrecia un aparato
critico sistemdtico y detallado de cada fragmento y un comentario. En esta obra,
Asclepiades de Tragilo y Asclepiades de Mirlea sufrieron un divorcio traumatico y el
tragilense se quedd definitivamente con la custodia de los fragmentos dudosos: este
fue editado con el nimero 12 por dedicarse al mito, y el de Mirlea con el nimero 697,
por ser un historiador local. Siguiendo la tendencia iniciada por la edicién de los
Fragmenta Historicorum Garecorum, los fragmentos en los que se cita a un
Asclepiades sin patronimico ni titulo de obra se atribuyeron en su mayoria al autor de
los Tragodumeﬂa, con méas o menos dudas, por tratar temas miticos. El nimero de
fragmentos aument6 a 32. Bajo el nombre del mirleano, Jacoby edit6 11 fragmentos de
atribucion segura (citados con nombre y patronimico o titulo de obra). Los otros
Asclepiades fueron editados con los nimeros 144 (un Asclepifades mencionado por
Arriano que puede ser el mismo que el alejandrino), 157 (Ascelpiades areio), 624 (A.
egipcio), 752 (A. de Chipre), 617 (A. de Mendes) y 339 (A. de Nicea).

Asi pues, vemos que el numero de fragmentos que se han editado bajo la autoria
de Asclepfades de Tragilo ha ido creciendo paulatinamente. A continuacién
presentamos una tabla con las equivalencias numéricas, donde se puede ver

claramente el progresivo trasvase de fragmentos de uno a otro:*®

WERFER | MULLER | JACOBY
t1 T1

St. Byz. s. Tp&ytAog
t2 T2
X Orat. Vitae 837C

t3 T3
Sch.E. Hec. 1

17 - T4

¢ La numeracién que aplicamos a los fragmentos de Werfer es segtin su orden de aparicién, ya que su

edicién no numeraba los fragmentos.
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Plin. NH17

1 1
Probus Georg. 111
267
2a 2a
Sch. AR.1I 562
2b 2b
Sch. A.R.11328-9a
5 3
Sch. Pi. P. 11 40b
3 6 4
Harp. s. AvsavAng
7 5
Hesych. s. u.
"Pnodgapxog
5 8a 6a
Sch. Pi. P.1V 313a
6b
8b Sch. E. RA. 895
6C
Sch.A.R.123-25a
4 21b 7a
Ath. X 456 B
16 21a 7b
Sch. E. Ph. 45¢
7 10 8
Harp. s.
Melavinmnetov
14 16 9
Sch. (A)E. Alc. 1
10
Sch. E. RA. 916
12 14 11

Sch. Hes. ThA. 223

VIII




11

12
Sch. Hom. 7/ 111 325

10

12

13
Sch. 71 VI 155

11

13

14
Sch. Hom. 7 V11
467

15
Sch. Pi. Nem. V11 62

15

17

16
Apollod. 11 1, 3 [6]

18

17
Apollod. 111 1, 2 [7]

19b

18
Hyg. De Astro. 11
21

28

19
Probus Verg.
Georg. 11 84

27

20
Proverb. Bodl. 374

19a

21
Sch. A. R.1156-60b

8a

22
Sch. A.R.11178-82

a

23
Sch.E. Andr. 32

25

24
Sch. E. Hec. 1273

13

15

25
Sch. E. Or. 1645

26

26
Sch. 0d X 2

IX




22 27
Sch.0d V1 269

24 28
Sch. 0d. X1321b
29
23 Sch. Od. X1 326-7
20 30
Sch. 0d. X1 582
3 31

Sch. o0d. X11 69

32
Sch. Pi. P. 111 14

3. EL PROBLEMA DE LAS CITAS Y LOS TEXTOS FUENTE

La idea de una edicién puesta al dia de los fragmentos de Asclepiades de Tragilo
surge en el seno de un proyecto de investigacién dirigido por nuestro director de tesis,
el prof. Francesc Cuartero (cuyo relevo ha tomado el prof. Jordi Pamias, codirector de
esta tesis), que tiene como objetivo la edicién, traduccién y comentario de los
mitégrafos griegos. Asi pues, nuestro trabajo tiene desde el inicio un objetivo bien
delimitado: el estudio de los Tragodumena en tanto que obra mitografica.

Atendiendo al estado fragmentario y la escasez del material transmitido, este
abordaje chocé de pleno con un escollo metodoldgico insalvable que es anunciado en
la escueta descripcién que Alan Cameron hace de la obra del tragilense. En su
monografia sobre la mitografia griega de época romana, el estudioso inglés apunta en
una nota a pie de pagina: “FGH 12, nine pages of citations almost entirely in scholia to
the poets”.

No es en absoluto irrelevante para este estudio el hecho de que la transmisién de
nuestro texto sea indirecta y ain menos el hecho de que el 90% (29 de 32) de los
fragmentos que se le atribuyen al autor que editamos hayan sido conservados en
escolios u obras lexicograficas.

Un dato més a tener en cuenta, es el nombre de nuestro autor. Como ya

dejdbamos entrever al describir las anteriores ediciones de Asclepiades, se trata de un
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nombre tremendamente frecuente. En la enciclopedia de Pauly-Wissowa’ se recogen
50 personajes llamados Asclepiades, de los cuales 19 son autores, ya sea fildsofos,
gramaticos, poetas o historiadores y 8 son médicos. Si bien alguno es bien conocido,
como el epigramatista, otros son personajes de los que tenemos noticia en una sola
referencia, como el Asclepiades de Adramitio, autor de un epigrama, el historiador de
Alejandro que es mencionado solo por Arriano. Si atendemos a los estudios
onomdsticos, los datos epigraficos atestiguan la existencia de veintinueve personas
con este nombre en Tracia y 344 en el Atica.’

Por otro lado, el hecho de que sélo 15 fragmentos sean de atribucién segura, de
los cuales 10 son claramente parafrasis y recogen solo un detalle mitografico o
genealdgico, mientras que 5 refieren relatos mitogréficos breves (3 de los cuales son
considerados citas literales por Jacoby, cf. tabla de contenidos en el siguiente punto),
nos deja con un material de referencia escasisimo a la hora de valorar los fragmentos
de atribucién dudosa, que son mas de la mitad.

Antes de pasar a ilustrar los problemas derivados de esta situacién con ejemplos
de los textos, querrfamos exponer algunas consideraciones metodoldgicas que inciden
en nuestro tratamiento del tema.

En primer lugar, al aproximarnos al asunto de la literalidad de las citas en las
fuentes secundarias, nos planteamos una consideracién de tipo epistemoldgico.
Tendemos a asumir que cuando, en un comentario escoliografico, encontramos una
cita con el nombre de un autor estamos ante un fragmento de ese autor mas o menos
literal. Inconscientemente proyectamos sobre los escolios nuestras propias categorias
de andlisis y juzgamos el uso de las referencias de autoridades como un recurso,
mutatis mutandis, parejo al nuestro. Sin embargo, una simple comparacién demuestra
que esta idea es preconcebida y que no resiste a un andlisis critico:” pongamos el

ejemplo de nuestra categoria de “resumen” y comparémosla con las Aypotheseis

7 S.u. Asclepiades.

% Los testimonios son de diferentes épocas. Para més detalles vd. Fraser, P.M. & Matthews, E. (eds. 2005.) s.
"AckAnmiddng, y Osborne, M. J. & Byrne, S. G. (eds. 1994), s. AckAnmiddng

° El interesante estudio de Cameron 2004 ahonda en muchos aspectos del tratamiento que las fuentes
mitograficas de época romana hacen de las autoridades, llegando a la conclusién de que la cita de autoridad
es una formalidad necesaria en este tipo de textos. Cf, Pages 2007 (diss.) que llega a una conclusién similar

sobre el Mythographus Homericus de la Ziada.
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trégicas.” Uno de los tipos de Aypotheseis que nos ha llegado consiste en un texto
narrativo que relata el asunto de una pieza. Sin embargo, si nosotros redactaramos el
resumen de una pieza teatral manifestariamos explicitamente cudles son las acciones
que se dan en la obra y cudles son los antecedentes que la audiencia necesita conocer
para seguir la pieza. En cambio, las Aypotheseis incluyen datos que no estdn en la
pieza presentdndolos en una narracién unitaria." Asi, lo que para ellos era un
“resumen” no es exactamente lo mismo que para nosotros. Ello nos lleva a
plantearnos qué sucede con las citas. En efecto, cuando una fuente intermedia da el
nombre de un autor como autoridad, tiene mdltiples formas de reproducir su
discurso. Tendemos a separar nitidamente la cita literal de la paréfrasis. Sin embargo,
no estd claro que haya una distincién categdrica.

Para ahondar en esta cuestidn, es preciso mencionar los avances que se han dado
en el estudio del caracter de la cita en la antigtiedad. Sus resultados imponen cautela a
la hora de asumir que cuando encontramos una referencia con forma de cita literal
estemos ante un fragmento original de la obra perdida. Los resultados de andlisis
realizados por la lingiiistica moderna' en torno al discurso referido demuestran que
no existe una oposicion nitida entre el discurso directo y el referido, sino que entran
en juego una serie de cuestiones contextuales que provocan que siempre haya un
cierto grado de permeabilidad entre ambos discursos. Esta permeabilidad se traduce
en los textos antiguos en marcas sintdcticas o sintactico-pragmdticas como la
combinacién elementos gramaticales propios del discurso directo con elementos del
discurso indirecto en la misma construccidn sintéctica, la coordinacién anacolitica de
discurso referido y discurso directo y otras fracturas sintdcticas que revelan alteridad
de voces autoriales.”

En segundo lugar, debemos tener muy en cuenta la naturaleza de los textos
fuente. Tanto los escolios como los 1éxicos antiguos son obras de cardcter acumulativo

y compuesto que se han ido conformando a través de los siglos por medio de

1° Sobre hypotheseis tragicas vd. Wilamowitz1889, Herschel Moore1901, Barret 1965; Zuntz 1955; Rusten
1982; Haslam 1975; Budé 1977; M. van Rossum-Steenbeek 1998.

" Agradecemos a Charles Delattre la aportacién de esta idea una tarde de verano en la biblioteca de la MAE
de la Université Paris Ouest-Nanterre.

2 Darbo-Peschanski 2004a: 9-21.

" Darbo-Peschanski 2004b: 291-300.
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recopilaciones de distintos materiales."” En el caso de los escolios, ademds, cabe decir
que son el resultado del trabajo cruzado de varios autores en distintos momentos, a
partir de fuentes diferentes y con criterios dispares. Se cita en estas obras tanto a
Homero como a Tzetzes, de modo que el abanico cronoldégico que abarcan es
amplisimo. Las capas mas antiguas pueden retrotraerse a los vmouviuata de los
primeros filélogos de época alejandrina. Sin embargo, los criterios de ordenacién y la
presentacién del material no son claros ni uniformes. Por un lado, cada corpus de
escolios tiene su propia tradicién y por otro, incluso dentro del mismo corpus no
siempre podemos tratar dos pasajes del mismo modo. El hecho de que la mayoria de
textos fuente de los fragmentos de Asclepiades sea de este tipo tendrd unas
implicaciones grandes en el tipo de inferencias que podremos hacer sobre su obra. En
efecto, es sospechoso que los fragmentos transmitidos por los escolios a la Odisea
guarden una semejanza estructural entre ellos, mientras que los transmitidos por los
escolios a Pindaro sean completamente diferentes, pero al mismo tiempo similares
entre si. A continuacién presentamos una tabla descriptiva de los fragmentos y sus

fuentes donde se puede apreciar la relacién entre la fuente intermedia y la forma del

fragmento:

FRAGMENTO FORMA FUENTE INTERMEDIA
1 Glauco Detalle mitografico Probus Georg.
19 Cipariso Detalle mitografico Probus Georg
3 Ixién Variante genealdgica Sch. Pi.

32 Arsinoe Variante genealdgica Sch. Pi.

15 Neoptélemo Relato mitografico breve Sch. Pi.

6a Orfeo Variante genealdgica Sch. Pi.

4 Disaules Detalle mitografico Harp.

8 Melanipo Detalle mitografico Harp.

6b Orfeo Relato mitografico breve Sch. E.

7b Esfinge Relato mitografico breve Sch. E.

" Sobre la conformacién de los corpora de escolios cf. Zunzt 1965; Wilson 1967; Reynolds.Wilson 1974;

Montana, 2011. Un manual sobre literatura escoliografica y lexicografica es Dickey 2001; Vd. también

Niinlist 2009.

XIII




9 Admeto y Apolo Relato mitografico breve | Sch. E.
10 Témiris Relato mitografico breve Sch. E.
23 Andrémaca Variante genealdgica Sch. E.
24 Hécabe Detalle mitografico Sch. E.
25 Orestes Detalle mitografico Sch. E.
16 Argos Panoptes Variante genealdgica Apollod.
17 Creta Variante esposa Apollod.
2ab Paloma argonautas Detalle mitografico Sch. AR.
6c Orfeo Variante genealdgica Sch. AR.
21 Nelidas Variante genealdgica Sch. AR.
22 Fineo Variante genealdgica Sch. AR.
12 Arquialas Detalle mitografico Sch. 1L
13 Belerofonte lotopla Sch. 1l.
14 Lemnias lotopla Sch. 1l.
26 Eolo Detalle mitografico Sch. Od.
27 Locura de Heracles lotopla Sch. 0d.
28 Fedra lotopla Sch. 0d.
29 Erifile, Alcmeén lotopia Sch. 0d.
30 Téntalo lotopia Sch. Od.
31Jasén lotopla Sch. 0d.
5 Resos Detalle mitografico Hesych.
11 Némesis Detalle mitografico Sch. Th.
18 Hiades Detalle mitografico Hyg.

20 Tesalias Detalle mitografico ;? Prov. Bodl

Un problema de mayor envergadura (y muy dificil solucién) que coordina las dos
cuestiones planteadas previamente, la literalidad de las citas y la naturaleza de las
fuentes intermedias, concierne a la cuestién de qué estan citando los textos fuente y
cémo delimitar la porcién de texto referida a la autoridad. En el caso de la cita de una
obra poética, hay una forma métrica que limita las posibilidades o que nos puede

alertar de un error o falsa atribucién. Pero en el caso de una obra en prosa, el texto
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citado tanto puede provenir de la obra que se cita como de un resumen de ella o de
otra cita. Dado que la obra estd perdida, no hay medio de contrastar la cita. Por ello,
debemos tener en consideracién otros aspectos como la distancia entre la obra fuente
y los Tragodumena, el estado del texto o la adecuacién del asunto. En el caso de la obra
de Ascelpiades de Tragilo, el estudio de la pertinencia del tema nos conduce a un bucle
del que es imposible salir: no sabemos ni cudl era la temdtica concreta de su obra, ni la
forma que tenfa, pues ningtin testimonio hace mencién mas que del nimero de libros.
Para establecer el tema y la forma, deberfamos basarnos en los fragmentos. Sin
embargo, dado que mas de la mitad de fragmentos son de atribucién dudosa,
necesitaremos primero determinar cudl es la probabilidad de que se trate de
Asclepiades de Tragilo, y para ello necesitaremos contrastarlo con la forma y tema de
su obra, de la que no sabemos casi nada.

Por otro lado, las fuentes mds antiguas fechables que citan a Asclepiades de
Tragilo con seguridad son del I o Il dC., es decir, muy posteriores a la época en la que
situamos a nuestro autor. ;Habrian tenido acceso a los 7ragodumena en su forma
original? Por otra parte, las citas que encontramos en los escolios, como hemos
sefialado, podrian remontarse a la escuela alejandrina, lo que nos retrotraeria al s. 111
aC. Pero en cualquier caso, seria la fuente del S. 1T aC. la que habria tenido acceso a los
Tragodumena, no el comentarista o el escoliasta. De manera que en el mejor de los
casos, hay al menos dos filtros entre los 7Tragodumenay nosotros.

El tnico dato que conocemos con seguridad es su relacién con la tragedia, dado
por el titulo de la obra. Ello nos ha llevado a reflexionar sobre la pertinencia tragica
del asunto de los fragmentos dudosos. Sin embargo, existen dos tragedidgrafos
llamados Asclepiades. Se ha propuesto que uno de ellos podria identificarse con
nuestro autor. En consecuencia, el hecho de que un fragmento trate temas
tipicamente trdgicos no implica necesariamente que la cita se remonte a los
Tragodumena. el nombre de Asclepfades podria referirse al otro tragico, o al
tragilense pero en calidad de poeta tragico. En segundo lugar, decir que un tema es
tipicamente tragico porque se conservan tragedias o fragmentos puede constituir un
indicio a favor de la identificacién. Pero cuando el resultado es negativo, no podemos
asumir que sea indicio de lo contrario, ya que el volumen de tragedias perdidas es
enorme. Por ultimo, la autoridad de Asclepiades es utilizada en ocasiones para
identificar posibles argumentos de tragedias. Asi pues, de nuevo estamos ante

argumentos circulares: “este escolio refleja el argumento de esta tragedia perdida
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porque se cita a Asclepiades, y este Asclepiades es el tragilense porque este escolio
contiene un resumen de una tragedia.”" En efecto, utilizar obras fragmentarias para
reconstruir otras obras fragmentarias no nos permite establecer nada con seguridad.

Para ilustrar las cuestiones expuestas en estos apartados adelantamos algunos
textos que han sido especialmente significativos en la conformacién de nuestro
enfoque y metodologia de trabajo.”

Un ejemplo del problema que implica interpretar las citas como pasajes literales
de los Tragodumena nos lo proporcionan el fragmento 3, citado por Wendel (1935:
1354) como prueba interna del proceder mitografico de Asclepiades de Tragilo. Tan

solo presentamos un pasaje del fragmento:

F3= Sch. Pi. P. Il 40b Drachmann: tov 8¢ I€iova ot uév "Avtiovog yevealoyoUotv, wg
Aloy0Aog Depekddng O¢ Telolwvog €viot 8¢ "Apeog ot 8¢ DAeyva’AckAnmiadng d¢ v
tpitw Tpaywdovuévwy oUtw ypd@eL. Tpooiotopodot d¢ éviot, 6Tt kal pavein 0 1wy,
WG PepekLONC. Kal TNV Enl ToU TPoxoD 0¢ KOAAGIV AVTH TAPEYKEXEIPHKAGLY: DTIO YApP
Stvng kol BueAAGV avtov EEapmacBévta @Bapfival @actv. obtog #ynue Afav trv

Antovéwg Buyatépa.

En la edicién de Jacoby, el pasaje comprendido entre npociotopodoi(3) y gaoiv(s)
era interpretado como una cita literal de los 7ragodumena, de modo que se desprende
que Asclepiades usaria a Ferecides como fuente. Pero diversos editores han llamado la
atencidn sobre el hecho de que el pasaje atribuido por Jacoby al tragilense depende de
la voz del comentarista. En efecto, el vocabulario y la estructura del texto asi lo
indican. Nuestra interpretacién del texto se basa en el adverbio oUtw: si lo
entendemos como anafédrico, la variante asclepiadea se referiria al texto anterior. Asf,
consideramos que este pasaje cita a Asclepiades por ofrecer una variante genealdgica
sobre la ascendencia de Ixidn. Si aceptamos esta interpretacién, ya no hay base para
sugerir que Asclepfades usaba como fuente a Ferecides. El hecho de que muy a

menudo aparezcan citados el uno al lado del otro, revela que han sido utilizados por

' Cf. fragmento 13.
' La edicién critica y traduccién de los textos no las hemos incluido aqui por cuestién de espacio. Las

pueden encontrar en los capitulos correspondientes.
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las fuentes intermedias en pie de igualdad, y no permiten asumir directamente que

Asclepiades citara a Ferecides sistematicamente en su obra.

Otra de los aspectos que inciden en el establecimiento del texto es la dificultad de
delimitar el fragmento de Asclepiades, dado el cardcter compuesto de los escolios. La
estructura interna de estos textos presenta a menudo tensiones sinticticas que
revelan esa acumulacién de distintas capas de redacciones. Un ejemplo es el

fragmento 14, sobre la unién de los argonautas con las lemnias:

Sch. 1l. 7.467 (Van Thiel): ‘vije¢ 8¢k Afjuvolo mapéotacav’. Afuviol, TG £€ €6oug
il "Appoditn Ouvoiag un arodiddvreg, kab'abtdv B&vatov évouobétnoav: thv yap
Pedv dpylofeioav Aéyetar toig pev avdpdowv Tuepdv tiva TV Opakiwv Eupaleiv
YOVaIKGV, @V 8¢ 18wV dueAfioat kol kabéleobot @’ flovxiag. S1éParvov obv gic Thv
OpdKNV MEPEMOVTEG Kl oTUWHEVOL TX EvTadba, Taic 8¢ yuvaiél TV Anuviwv €ktomov
AOooav €umecelv, Gote Pneicacbar mdoag dvdpoktovelv. kol ur T €mPouvAfg
TAUTNG AIOTUXETV. YEVOUEVOL d¢ TOUTOL TOD GTUXAUATOC Tept TOUG dvdpag, Adyetat
OV Tdoova petd tic "Apyolc é€okeilavta tfi kpatiotn Tac®v YPimoAn uryfivar &€ i
@aotv  yevésBar tOv  EGvnov. 1 lotopia mapx AokAnmddn €v  toig

Tpaywdouuévoig.YQAR

El texto estd compuesto por 7 periodos sintdcticos entre los cuales se producen
fracturas que a veces son anacolutos. El caso mas fuerte es el que se da entre la tercera
y la cuarta oracién:

(3)81€Bavov 0BV eig TV Opdrny mepIémovTeg kal oiuwuevol T& évTadfa.

(4)taig 8¢ yuvai€i TV Anuviwv €ktomov Abooav éumeceiv, Wote Yneicacdot mdoog

avdpoktoveiv, kal un tfig EmPouvAfig TavTng GILOTUXETV.

El nexo entre la oracién 3, con el verbo e forma personal y la 4, con oraciones de
infinitivo sin verbo principal es un 6¢. La ausencia de un Aéyetar o @aot del que
dependan los infinitivos supone una ruptura que marcarfa un origen diferente de los
enunciados. Por otra parte, en uno de los manuscritos (el X, cf. aparato critico) el
escolio acaba justamente con la oracién 3, en ta évtadba, hecho que constituye un

argumento a favor de la heterogeneidad de estos dos enunciados. Si este segmento

XVII



10

15

20

procede de otra autoridad, ;cdmo debemos interpretar la atribucién en forma de

suscripcién que encontramos al final del escolio?

En relacién con el peligro de reconstruir la tragedia a partir de literatura

fragmentaria (y viceversa), citamos el ejemplo del fragmento 13, sobre Belerofonte:

Sch. 71 (YQA) 6.155 Van Thiel: ‘A0tdp T'Aadko¢ €tiktev duvuova BeAdepo@dvtnyv™
00t0G TpdTEPOV Ekaleito ‘Inmdvoug, dvedwv 8¢ BéAAepov tdv KoptvBiwv Suvdotnv
BeAAepo@bvng #kAROn. v 8¢ @loet uév maig Mooeld®vog, énikAnotv 8¢ TAavkov.
AaBov o0V mapd TMocedGvog Tov Medovong tfic Topydvog MTyacov Trepwtodv fnmov
1 yap tolto £oxe kai tnv mpoonyopiav, Oti ékmenndnkel €k tol tfig Topydvog
TpaxNAov tovtw énwixeito. dpdoag 8¢ EugUAlov @dvov BéAAepov yap tiva, wg Epny,
TOV TOMT®OV AmoKTelVag QevyeL €1 "Apyos. TuxwVv ¢ kabapsiwv mapa Ipoitov ToD
Paciréwg, uet avtod détpiPev. "Avteia d¢ 1 tol Ilpoitov yuvn épacbeica tod
BeAlepo@dvtou £déeto Smwg avTii suvevvaodi, 6 8¢ de€loduevog T G010V AVTEAEYEV.
1] 8¢ "Avtela deioaoa pur t@ Mpoitw mpolafwv £€einor Tovg avtig €pwrac, EpBaoce Tod
BeAAepopdvtou katetmodoa wg dpa ein PePfracuévn mpog avtod. O 8¢ Mpoitog adToOXEL
UEV 00K £PoLANON TOV BeAlepopdvtny dmokteivatl, méumel 8¢ adToV €i¢ Avkiav mpog
oV TevBepov ToPdtny, adokrtwe kad' avtol kopilovta ypdupata. 6 8¢ mOAAOIG
a0TOV €yyvuvdoag dBAog wg oy £wpa @Oelpouevov, LTETOTMNOE TNV Kat' avTtol
otpatnyndeioav dewvnv katafoArlv, tocoltwv yap kKak®v SxAov tf O0vapet
Katnywvicato, €dwké 6¢ avt® ei¢ yauov tnv idiav Ouyatépa Kaodvdpav kol tfig
Bactleiog woipdv Tiva. Aéystan 8¢ avtov énapévra £’ oig #npate Belfjoat émi ToD
TINydoov TV 00pavdV kaTomTeDSAL TA VAP VAOTA, OGS EQPAUEV, TTEPWTA EixeV 6 Trmog.
tOv 8¢ Ala unvicavra oictpov Eufoaleiv Tt Tnydow, &0ev éxmeceiv uév TOV
BeA\epo@dvtny kal katevexOijvat €ig o th¢ Avkiag ediov o an’ adtod KaAoUUEVOV
"AAov mediov, aAdoBot d¢ kata todto mnpwlévrar tov de immov AaPeiv thv 'HE
denOeicav tob A10G dDpoV TPOG TO AKOTWG TEPLLEVAL TAG TOD KOGUOUL TEPLOdOUE. 1] OE

iotopia mopd "AckANmddn v toig Tpaywdovuévorg.

Tradicionalmente se ha propuesto que el pasaje relativo a la estancia de
Belerofontes en el palacio de Yobates, reflejaria el argumento de la tragedia perdida

de Séfocles del mismo nombre."” Uno de los argumentos a favor de la identificacién es

' TGF 4 F298-299, p. 268.
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que se cita la autoridad de Asclepiades, por ello el tema tiene que ser tragico. En este
caso, es cierto que la identificacién con los 7Tragodumena es segura. Sin embargo, una
lectura atenta del escolio invita a pensar que en este texto existe mds de una voz
autorial. El verbo Aéyetar de la linea 17 supone una fractura del modo enunciativo de
la narracién anterior, de manera que podemos rastrear al menos dos capas de
redaccién. La referencia a la autoridad se cita al final del texto en modo de
subscriptio,® de forma que resulta imposible establecer qué porcién de texto es mds
susceptible de derivar de los 7ragodumena. Para ello, serfa bueno conocer mejor la
tragedia de Séfocles, que se reconstruye a partir de este escolio. Asf, de nuevo estamos
en un bucle.

En el fragmento 21 nos encontramos ante un caso en el que el nombre de
Asclepiades, citado sin titulo de obra, aparece junto a otras fuentes que en su mayoria
pueden ser tragicos menores. Ello sugiere que, en el caso de tratarse del tragilense, no
podemos descartar que fuera citado en calidad de tragedidgrafo, ya que aparece en pie
de igualdad a las otras autoridades. En cualquier caso, lo interesante es que
independientemente de cudl fuera el género de sus obras originalmente, todas las

autoridades son citadas para avalar variantes miticas:

Sch. E. Andr. 32 Schwartz: ‘Aéyet ydp* 6 uév Evpuridng dnd NeomtoAéov @noiv ivat
v Epuidvny, 0 8¢ Aveipaxog tavtnv map' aivelovT 6¢ ypdger yRuavta §' Epuidvnv
v MeveAdou kai EAévng kat petd tadta KAedvaooav thv KAeodaiov toG “YAAov **
¢€ éxelvng uév yevéobar Molooodv, @ Oudvuuov THV XWpav kai tovg Evdpag
MoAoocoovg kAnbOfval, €k 8¢ tiig KAewvdoong Tavdapov Tévvov Awpiéa Mépyapov
EVpUxwpov. tadta uév Avoipaxog 6. ®IAokAfig d¢ O tpaywdomoldg kai ©€oyvig
npoekdoOfival gactv Umo Tuvddpew trv ‘Epuidvnv @ 'Opéotn Kai 1jdn éykvuovodoav
01O MeveAdouv doBfvar NeomtoAéuw Kal yevviioat Ap@iktudva: Uotepov 8¢ Atoundet
oLVOLKfioal. ZwolPdavng ¢ kal AckAnmiddng gaociv €€ adtii¢ NeontoAéuw Ayxialov
yevéoBai, Aeflog de dbiov, AAEEavdpog d¢ TInAéar ZkAnpic 8¢ €x uev Avdpoudyng
MeyanévOny, ék 8¢ Epuidvng Ayélaov, MevesBelg 8¢ 0 'AOnvaiog Urd Mrotopog €ig
glpktny €uPAnOfvar avtrv, Mevélaog d¢ kal AmoAAGSwpog avtnv daxpricacdat.
Mpd€evog d¢ év tfi mpwtn TtV 'Hiepwtik@®v NeomroAépov pev TMpéAdov ¢not

yeyovévat, Tov kail [InAéax: o0 prv &t €€ Eppidvng, mapadedniwrat.

18 ‘Blanket reference’, como las denomina Cameron 2004:
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Este es el Unico fragmento en el que Asclepfades es citado entre tragicos. El
siguiente pasaje del fragmento 22 proporciona un ejemplo de las fuentes junto a las

cuales suele aparecer citado el nombre de Asclepiades:

Sch. A. R. 2. 178 - 82:a. “Aynvopidng &xe’ Ayrvopog yap maic ottv, G EAAGVIKOG (¢ 8¢
‘Hoi086¢ ¢pnotv, ®oivikog tol Ayvopog kal Kaootenelag. opoiwg 6¢ kai AckAnmiddng
Kal Avtipayog. kai ®epekddNG gnoiv: €k 8¢ Kaoowemeiag tfi¢ ApdPov doivikt yiverat

KiAt€ kal d1velg kai AGpukAog Kal "Atuuvog enikAnoty: yivetat 8¢ €k Atdg "Atuuvog. LP

El hecho de que las fuentes intermedias citen con la misma finalidad, tanto a
poetas épicos, tragicos, como a autores de obras genealdgicas en prosa demuestra que
se ha reducido a estos autores a autoridades o a autores-funcién® y, por lo tanto, el
hecho de que nosotros los consideremos mitdgrafos, se debe a que son las fuentes
intermedias las que previamente los han convertido en funciones o autoridades
mitograficas. En este sentido, la mencién “Asclepiades” deviene, como Cameron
defiende, una “marca de agua mitografica”.” Esta idea redunda en la imposibilidad de
recuperar los Tragodumena, pero por otra parte abre una via que deberia ser
explorada: nos planteamos si las operaciones que observamos en los diferentes

corpora de escolios pueden revelarse como sistemadticas dentro del mismo corpus.

En definitiva, esperamos que estos ejemplos hayan ilustrado las causas por las que
concebimos la edicién de los fragmentos atribuidos a Asclepiades, no como la edicién
de una obra perdida, sino como la radiografia de su transmisién en los escolios,
siguiendo el simil de Bernabé, ya que es necesario tener en cuenta la naturaleza
diacrénica de estas fuentes intermedias. La edicidén del texto pretende, de hecho,

reflejar la propia historia de este, no un Urtextinasequible.
4. NUESTRA EDICION DE LOS TparywdoUpeva
La edicién de fragmentos, como Bernabé expone en su manual de critica textual,

consiste en recopilar y poner al dfa la edicién de los pasajes que conforman el grupo

de fragmentos de un autor o tema determinado. Se trata, por lo tanto, de una labor

19 ¢f. Calame 2004.
» Cameron 2004: 159, 52-69.
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casi metafiloldgica, ya que dependeremos del trabajo previo de otros filélogos que han
editado criticamente los textos fuente de nuestros fragmentos. Como bien subraya
Bernabé, ello no significa que el editor de fragmentos deba limitarse a reproducir
pasajes de otras ediciones, sino que se impone una tarea de unificacién de criterios y
cambio de orientacién, pues no se trata de editar el texto fuente, sino el texto
contenido por esa fuente. Sin embargo, esta aproximacién conlleva limitaciones ya
que, tal como hemos expuesto mds arriba, ponemos en duda que en el caso de
Asclepiades de Tragilo podamos recuperar un texto que refleje fehacientemente cémo
eran los Tragodumena. En cualquier caso, el establecimiento de un texto puesto al dia,
revisado y homogeneizado desde el punto de vista de un Asclepiades-autoridad
mitografica, no autor, es absolutamente irrenunciable. De hecho, es la revisién en
profundidad de los textos lo que nos ha permitido llegar a la conclusién de que es
necesario analizar la obra atribuida a Asclepiades en el seno de las obras intermedias,
ya que sospechamos que la naturaleza mitografica de sus fragmentos proviene de
ellas. Si bien es cierto que el contexto histérico-cultural invita a pensar que
Asclepiades comparaba diferentes versiones en su obra,” los testimonios que
conservamos no son una prueba sélida de ello. Por otro lado, es probable que, a pesar
de que desde nuestro punto de vista la operacién de tratar los asuntos de tragedias sea
mitografia, debemos subrayar el titulo 7ragodumena posiciona a Asclepiades como

estudioso de un género literario, no de un tema o personaje mitico.

4.1. El corpus

Como hemos mencionado mads arriba, los fragmentos atribuidos a Asclepiades de
Tragilo con seguridad son realmente pocos: tan sélo en 15 fragmentos se cita el
nombre del autor junto al titulo de la obra. En las ediciones anteriores, no obstante, se
han incluido otros tantos fragmentos que podian ser atribuidos al tragilense con
mayor o menor grado de seguridad. Los criterios para establecer la probabilidad de
que un pasaje derive de los 7Tragodumena no son, desgraciadamente, ni explicitos ni
unitarios. Dado que, fuera de esos 15 fragmentos, no es posible eliminar cierto
componente de arbitrariedad en la seleccién de los pasajes, hemos decidido seguir el
corpus de Jacoby, ya que es el mas amplio de los tres. Asimismo, hemos localizado una

serie de referencias a un Asclepiades, sin titulo de obra, principalmente en los escolios

! villagra 2010.
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a Pindaro, cuyo contenido es mitografico, pero que no han sido incluidos por Jacoby.
No sabemos qué motivos lo llevaron a descartarlos, pero partiendo del hecho de que el
propio Jacoby acepta que la atribucién es muy dudosa en el caso de algunos de los
fragmentos que incluye en su edicién (por ejemplo el 32 o el 24), consideramos que
debian ser incluidos. No obstante, por falta de espacio y de tiempo los hemos anadido
en un apéndice. Estos textos no han sido trabajados con al misma profundidad que los
que forman parte del corpus establecido, pero van acompafiados de aparato critico,
traduccidén y un breve comentario sobre la identificacién del Asclepiades citado.
Estamos trabajando en un comentario mitografico a fondo de los fragmentos del
apéndice que esperamos vea la luz en forma de articulo. En definitiva, el nimero de

fragmentos que ofrecemos en este trabajo ha crecido de 32 hasta 38.

4.2. Criterios de edicién

Como consecuencia de todo lo expuesto, el texto que editamos es concebido mas
como una herramienta de trabajo que como la edicién de una obra en el sentido
tradicional. Queremos subrayar la voluntad de ahondar en el estudio de la mitografia
conservada en escolios: en efecto, consideramos que es necesario cruzar los datos
obtenidos del analisis de las menciones de una autoridad, con el anélisis del estudio de
los textos mitogréficos de diferentes corpora de escolios, trabajo que esperamos poder
emprender préximamente.

A efectos practicos, estas cuestiones se traducen en que hemos dispuesto los
fragmentos en capitulos independientes, pero hemos mantenido la numeracién de
Jacoby por motivos practicos.”” Cada capitulo estd formado por el texto acomparfiado
de su aparato critico, un comentario textual y uno mitografico, y una traduccién.

Hemos intentado purgar los textos de cuantas emendationes ha sido posible, con
el objetivo de presentar el estado de los textos del modo mds conservador con la
tradicion manuscrita, pues consideramos que ello incide directamente en las
conclusiones que se derivan del analisis de los testimonios de un personaje o tema

mitico. Por otra parte, existen cuestiones que quedan inevitablemente sin resolver;

? De hecho, inicialmente nos parecia mejor editar el texto siguiendo una ordenacién en funcién a las
fuentes intermedias. Sin embargo, hasta que no haya mds datos sobre los corpora de escolios esa
ordenacién tampoco aporta demasiado, ya que supone una proporcién infima del material conservado en

escolios.
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pero preferimos ofrecer un texto fiel a la tradicién manuscrita, en la idea de que los
avances en mitografia e interpretacién del mito puedan explicar esas variantes
“aberrantes” en un futuro.

Ofrecemos un aparato critico amplio que recoge todas las lecturas que han
registrado los editores. De nuevo, ello obedece a la voluntad de ofrecer una
herramienta de trabajo potente, aunque al mismo tiempo implica contar con aparatos
muy extensos, hecho que se ha visto intensificado por nuestra eleccidén de ofrecer un
aparato positivo.

En cuanto a las correcciones y propuesta de editores, hemos preferido, para
unificar criterios, desarrollar siempre el apellido, a pesar de que a veces el editor de
referencia utilice siglas. Siempre que un editor de referencia utiliza el signo ] para
marcar la oposicién entre una lectura mayoritaria y una minoritaria, nosotros hemos
utilizado en su lugar los dos puntos, ya que al trabajar con ediciones y no con
manuscritos, no hemos podido hacer la comprobacién personalmente.

Ademds del aparato critico, hemos dispuesto un aparato de fontes y otro de
testimonia. En el primer aparato, solo incluido en los fragmentos transmitidos por
escolios, se citan las siglas de los manuscritos, siguiendo las de la edicién de referencia
que se indica al inicio del fragmento. Si la transmisién del escolio es desigual en los
distintos manuscritos, lo sefialamos en este aparato indicando la linea y la palabra a
partir de la cual se atestigua en uno u otro manuscrito. El segundo aparato recoge las
referencias de los autores que aparecen citados en el mismo fragmento y referencias a
textos, normalmente coetdneos o posteriores, que siguen claramente la misma
tradicién o una parecida.

Por lo que respecta al texto, recogemos contextos muy amplios, editando en
muchos casos el escolio entero aunque la referencia a Asclepiades se limite a una
variante genealdgica, siempre que el tema del escolio sea el mismo. Hemos operado de
esta manera porque consideramos que el hecho de que un dato determinado forme
parte de un catalogo sistematico de variantes con referencias a otras autoridades, o
bien se trate de una anotacién puntual, puede darnos informacién del uso que se esta
haciendo de esa autoridad. Por otra parte, a veces la edicién de un contexto amplio
revela inconsistencias dentro del texto del escolio, lo que nos obliga a ser cautos con
esa informacién. Asimismo, la permeabilidad de los discursos no nos permite excluir

que datos que se remontan a Asclepifades se encuentren en otros puntos del escolio.
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Los casos en los que no hemos editado el escolio entero se deben a que se trataban
episodios o temas diferentes.

La edicién de Jacoby marca los pasajes considerados literales mediante texto
expandido y la Robert Fowler lo hace arrancando el texto y colocando en primer lugar
la cita y luego el texto de acogida. A nuestro modo de ver, esta disposicién provoca
una disolucién de la esencia de los textos a los que nos enfrentamos. En nuestra
edicién no hemos marcado el fragmento tipograficamente de ningiin modo, ya que
entendemos que se trata de artefactos mitograficos que deben considerarse como
unidades, para poder radiografiar, cuando es posible, sus distintas capas.

Con respecto a los lemas de los escolios, los hemos conservado tal como lo da el
editor, haciendo referencia al contexto de la obra principal en el apartado del
comentario titulado ‘introduccién’.

Solo en un caso, el fragmento 13, hemos considerado necesario hacer una edicién
de textos paralelos. Se trata de un escolio a la //iada transmitido por dos grupos de
manuscritos cuyas recensiones presentan diferencias de contenido insalvables,
atribuyendo el total de la iotopia a Asclepiades de Tragilo. Otros casos en los que habia
diferencias de redaccién entre distintas tradiciones que no implican diferencias de

contenido, los hemos recogido en el aparato critico (cf. fr. 31)

4.3. La traduccién y el comentario

Después del texto y del aparato critico, ofrecemos una traduccién del pasaje sin
notas. Nuestro comentario de los fragmentos se organiza en tres secciones:
introduccién, comentario textual y comentario mitografico.

En la introduccién se contextualiza el pasaje, en especial cuando se trata de un
escolio teniendo en cuenta la relacién con el texto principal, y se dan algunas
indicaciones sobre el tema del fragmento. No pretendemos ofrecer una exposicién
detallada del asunto mitico, sino simplemente situar la variante del fragmento en
relacién con las tradiciones generales acerca de ese personaje o episodio.

En el comentario textual indicamos la edicién de referencia que hemos seguido,
sefialamos si diferimos en algin punto con el editor de referencia y argumentamos
nuestras decisiones textuales. Cuando lo hemos considerado necesario, hemos
realizado un estudio de las fracturas sintécticas del texto con el objetivo de rastrear,

en la medida de los posible, la naturaleza compuesta y las diferentes voces autoriales
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que conforman el fragmento, con el objetivo de delimitar la parte atribuible a
Asclepiades, o simplemente constatar hasta qué punto la gran cantidad de capas nos
permite interpretar el fragmento como prueba directa de su obra.

En los fragmentos en los que se cita a Asclepiades sin titulo de obra, discutimos la
probabilidad de la identificacién con nuestro autor. Para ello, nos hemos basado en los
siguientes criterios: coincidencia con el tema tratado con otro fragmento, frecuencia
de aparicién en la fuente intermedia y relacién con ella, especificidad tragica del
asunto. Sin embargo, como hemos advertido mas arriba, la relacién con la tragedia o
la especificidad del tema son argumentos muy fragiles y a menudo circulares.

El comentario mitografico se ha dispuesto a base de /emmata del texto griego.
Somos conscientes de la atomizacidn que ello provoca del texto y quizds hubiera sido
preferible anotar la traduccién. Sin embargo, hemos elegido esta opcién porque
hemos considerado que el comentario textual debia figurar en primer lugar y de este
modo recuperamos el texto que queda algunas péaginas atrés.

En el comentario mitografico indicamos el lugar de la variante atribuida a
Asclepiades en el conjunto de la tradicién mitica e indicamos las divergencias en el
tratamiento del mismo asunto que se observan con otras fuentes. En ocasiones
aportamos informacidén sobre interpretaciones que se han dado de algunos mitos.
Sobre todo cuando ello nos ha permitido ahondar en la mejor descripcién de la
variante mitica y en la diseccién de elementos mitograficos en relacién con el

conjunto de la narracién.
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TESTIMONIA

1
St. Byz. s. Tpdyihoc (Meineke): TpayiAog moOALG pia T@OV Enl @pdkng Tpog Tfi XEPPOVHOW
kol Makedoviq. &k tadtng v AckAnmddng 6 T Tpaywdotueva ypdag &v £ PipAiorg.

0 moAitng TpaytAevg.

TESTIMONIA: St. Byz. s.u. Tpwyilog

Tragilo: una de las ciudades de Tracia al lado de la peninsula y de Macedonia. De alli es

Asclepiades, el que escribid los Tragodumena en seis libros. El gentilicio es tragilense.

2

X Orat. Vitae 837C (Mau): dkpoatal §' adtod éyévovto €i¢ ekatdv, dANot te ToANol Kol
T1ub0e0¢ 6 Kdvwvog, o0V ¢ kai ToAAdG ToAelc nfidde, cuvTiBeic Tac mpdc Abnvaiovg
0o TipoB£ov mepmopuévag EnoToAdS 60ev £dwprioato avT@ TAAAVTOV TV GO TEUOoL
TEPLYEVOUEVWV. Euabntevse §' avT® kal Oedmounog 6 Xiog kai "Epopog 6 Kupaiog kol
‘AckAnmadng 0 ta Tpaywdolueva ocvyypdpag kai ©€odéktng 0 dacnAitng 6 tag
tpaywdiag Gotepov ypdag, o0 éott TO uviua émi trv Kvauitty mopevouévolg katd thv
tepav 680V TNV €n' 'EAgvciva, T& VOV KATEPNPEIUUEVOV:

TESTIMONIA: Phot. Bibl. 260, 486b 31-487a 2 (Henry)

2 Kédvwvog : képwvog A: kfjpwvog Ey || 4 ante kal @sémounog Phot. kal Zepodv 6

T'pOANov scrip. || 5 Tpaywdovueva : Tpaywdol uév codd. Phot.

IsGcrates tuvo hasta cien discipulos: entre muchos otros, a Timoteo, el hijo de Condn,
con quien visité muchas ciudades. Este compuso las cartas que dirigié a los atenienses,
por lo que le regald un talento de lo que habia ganado en Samos. También fueron sus
discfpulos Teopompo de Quios, Eforo de Cime, Asclepiades, el que escribié los

Tragodumena, y Teodectes el faselita que fue el ultimo que escribié tragedias.

3
Sch. E. Hec. 1 (Schwartz): mpoAoyiler MoAOdwpog ‘ExdPng v yvholog maig, Ov

MoAvunotwp 6 tA§ Opdkng PactAevg dveilev. v 8¢ ‘Ekafnv ** Aduavtog, ot moAloi



TESTIMONIA

d¢ Kioofwg. €viot d¢ ypdpovotv Exk&Pnc maig yeywg thi¢ Kiooiag kai otoxdlovtat &mod
YEVOug Tvog Th¢ @puyiag | KOUNG oUTw¢ a0tV TTpocayopeveadal, w¢ Kai ®1ASX0pog
€V Tf] TpOG AoKANTLEAdNVY EMOTOAT]. T mept TNV <[ToAv>EEvny €oTt Kol Tapd ZoPOKAET
gbpelv [kal mepl MMoAvEEvnv].

FONTES: M

TESTIMONIA: Pherecyd. fr. 136 (Fowler/Pamias), Apollod. 111 12,5 [148] (Cuartero).

18v Cobet: 0 M || 2 lac. fort. ®epekdng uev enot ex Pherecyd. fr. 136 Fowler || 3
Kioolag Marc. 469 : kiooéwg M || 4 mpocayopedesbat : Tpocnyopebobat Marc. 469 || 6
v MoAvéévny suppl. Cobet : tv Evnv M : T moAvEévn Marc. 469 || 6 kal mepi
MoAvEévnv secl. Cobet : év 8¢ TToAvEEvn Marc. 469.

Pronuncia el prélogo Polidoro, el hijo legitimo de Hécabe, a quien Poliméstor, el rey de
Tracia, habfa matado. Hécabe, era hija de Dimante, pero muchos dicen que era hija de
Cises. Algunos escriben “el hijo nacido de Hécabe la cisia” y conjeturan que la llaman
asi por una familia o una aldea de la Frigia, tal y como dice Filécoro en la carta a

Asclepiades. El tema de Polixena se encuentra también en Séfocles.

4
Plin. NH1 7 (Mayhoff): Ex auctoribus (...) externis: (...). Heraclida Pontico. Asclepiade
qui Tpaywdovpeva Philostephano. (...)

1 Tpaywdovpeva: tragodomenas F* R*a

De los autores, (..) De fuera: Heraclides Pdntico, Asclepiades, el que escribi6 los

Tragodumena, Filostéfano...
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F1 GLAUCO

FRAGMENTO 1: GLAUCO

Prob. Verg. georg. 3.267 Thilo&Hagen: ‘Quo tempore primum potniades malis
membra absumpsere quadrigae.” Potnia urbs est Boeotiae, ubi Glaucus, Sisyphi filius
et Meropes, ut Asclepiades in Tpaywdovusvwyv libro primo ait, habuit equas quas
adsueuerat humana carne alere, quo cupidius in hostem irruerent et perniciosius.
Ipsum autem, cum alimenta defecissent, deuorauerunt in ludis funebribus Peliae.
quidam autem has equas Diomedis fuisse, quas Hercules ad Eurysthea perduxerit, et

ab Eurystheo a Sisypho distractas, eumque filio suo dedisse.

FONTES: PV

TESTIMONIA: Serv. Verg. georg. 3.268.

1 tempore: ipseV ubi ipse per comp. tpre.|| 2 absumpsere : assumpsereP : adsumpsere
V; Boeotiae . Boetie P; Sisyphi : Sysiphi P || 3 Tpaywdovuévwv : Tragodumenon P ||
adsueuerat : assueuerat P : adsuerat V; cupidius : cupidinis V; perniciosius : pernicius
coni. Van de Sande Bankhuizen (A. Nauck, TGF, p. 13), haud perperam Thilo&Hagen ||

5 deuorauerunt: deuoraruntV; funebribus: funebrisV.

Potnias es una ciudad de Beocia donde Glauco, el hijo de Sisifo y Mérope, como dice
Asclepiades en el primer libro de los Tragodumena, tenia unas yeguas a las que hacia
alimentarse con carne humana, para que se lanzaran contra el enemigo con mayor
avidez y ferocidad. Pero al faltarles el alimento, lo devoraron a él mismo en los juegos
funebres de Pelias. Sin embargo, algunos dicen que estas yeguas eran las de Diomedes,
las que Hércules llevé a Euristeo, aquellas que Sisifo robé a Euristeo y entregd después

a su hijo.

INTRODUCCION

En su tercera Gedrgica, Virgilio trata el tema de la cria de ganado y dedica algunos
versos a insistir en la importancia de guardar los machos separados de las hembras.
Seguidamente, da algunos ejemplos de los efectos negativos que la pasién amorosa
puede tener sobre diferentes tipos de animales, destacando su poder sobre las yeguas,

tal como ilustra el exemplum mythicum de Glauco: scilicet ante omnis furor est



F1 GLAUCO

insignis equarum/ et mentem Venus ipsa dedit, quo tempore Glauci/ potniades malis
membra absumpsere quadrigae. Virgilio, pues, considera que la violencia de las
yeguas para con su amo es la consecuencia de un dnimo, en exceso fogoso, inspirado
por Afrodita. El comentario a este verso explica el adjetivo ‘potniades’y desarrolla la
alusion a la muerte del héroe, proporcionando una versién alternativa del mito, en la
que el furor amoroso no aparece como causa de la violencia de las yeguas, sino que se
presenta una versién que excluye la intervencién divina.

Después de Asclepiades, que podemos situar a mediados del s. IV aC., no hay
noticias de este episodio mitico hasta Estrabdn, Higino y Virgilio, los tres del cambio
de era. También lo tratan la Biblioteca de Apolodoro, Pausanias, Claudio Eliano (s. II-111

dcC.), Servio (s. IV dC.) y Eustacio (s. IX).

COMENTARIO TEXTUAL

Para el establecimiento del texto, nos hemos basado en la edicién de Thilo & Hagen
(1887). Hemos mantenido el texto de de referencia, ya que es conservador y respeta
las lecturas de los manuscritos. Cabria comentar la conjetura propuesta por van de
Sande Bankhuizen," considerada posible por los editores. Bankhuizen propone
corregir perniciosius (lin. 4), ‘con mayor ferocidad’ por pernicius, ‘mas velozmente’.
Asi, la oracién quo cupidius in hostem irruerent et pernicius (lin. 4) podria
interpretarse como ‘para que se lanzaran contra el rival con mayor ardor y velocidad’.
En efecto, el Jocus comunis localiza la muerte de Glauco en los funerales en honor a
Pelias, de modo que cabe considerar a las yeguas como animales de competicién.” Una
de las explicaciones aducidas por Servio para la locura de las yeguas es la privacién del
coito, cuyo objetivo es hacerlas més veloces.’ Asi pues, la dieta antropdfaga,
combinada con la falta de alimento, podria de este modo entenderse como un
elemento estructuralmente paralelo a esa privacién del coito. Ahora bien, diferentes
motivos nos hacen preferir perniciosius: en primer lugar, es la lectura que presenta la
tradicién manuscrita y la lectio difficilior, ya que no hay paralelos de yeguas de estas
carcateristicas. En segundo lugar, el verbo irruere estd formado por la adicién del

preverbio in- al lexema verbal ruere, ‘precipitarse, apresurarse’, lo cual le confiere un

' Willem Hendrik van de Sande Bakhuyzen 1877, De parodia in comoediis Aristophanis, Leiden : 175.
? Sobre el caracter agonistico de la sociedad griega vd. VER

* Serv. Verg. georg. 3.268.
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matiz de enfrentamiento, ‘dirigirse contra algo’ o ‘atacar’. Asimismo, Aostem designa
en primer lugar al extranjero y secundariamente al enemigo militar. Posteriormente
el término se amplia también al dmbito particular, pero raramente se usa en el
contexto de las competiciones.* Asi pues, si respetamos la lectura de los manuscritos,
las yeguas tendrian en esta versién un papel protector paralelo al de los perros
guardianes o perros de caza (cf. mas abajo sobre este aspecto).

En cuanto a la delimitacién del fragmento de Asclepiades, podria tratarse tan sélo
de la variante genealdgica, de toda la historia mitica, o de todo el texto hasta el final
del escolio. La dltima posibilidad implicaria que la alusién a la fuente anénima quidam
dependeria de Asclepiades, como ya sefial6 Jacoby (1923: 484). No obstante, el nuevo
sujeto guidam puede sefialar justamente lo contrario, que la dltima porcién de texto
ya no proviene de él sino de otra fuente. A favor de esta interpretacién podemos
aducir los siguientes argumentos: en primer lugar, quidam es usado con mucha
frecuencia en escolios como referencia a fuentes anénimas; en segundo lugar, si
atendemos a la cohesidn del texto, vemos que la primera parte hasta Peliae (1. 5), estd
formada por oraciones con el verbo en forma personal. La referencia a la autoridad se
da mediante una oracién subordinada modal que no altera el régimen verbal. Por el
contrario, cuando se introduce quidam, observamos una alteracién en el modo de
referir la voz de la autoridad o fuente, ya que a partir de aqui hallamos oraciones de
infinitivo cuyo verbo de lengua ha sido elidido. Este cambio en la enunciacién bien
puede haberse producido de manera inconsciente por parte del escoliasta, pero aun
asi refleja un cambio de voz, tal como Darbo-Peschanski ha sefialado (2004: 291-298).
Asi, esta ultima oracién podria introducir la variante de otra fuente que el
comentarista ha encontrado en otro comentario, o bien en el mismo comentario que,
a su vez, contendria ya diversas fuentes extractadas y resumidas.

Por ultimo, esta variante revela el proceder tipico de los comentarios mitograficos
de los escolios: la adecuacién y fusién de distintas tradiciones. Asi, en este caso se
identifica a las yeguas de Glauco potnio con las de Diomedes el tracio, personajes con
mitos independientes que comparten el detalle de tener animales especialmente
violentos. Para conectar a ambos personajes, el mitégrafo crea un robo perpetrado por
Sisifo, por otra parte conocido por su caracter enganoso y retorcido. No tenemos

conocimiento de que esta variante esté atestiguada en ningtin otro lugar.

4 Quizds en Ov. A. A. 2. 208
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Si aceptamos, en cambio, que el escoliasta cita a Asclepiades como autoridad del
relato sobre Glauco y no sélo de la variante genealdgica, parece mds apropiado que
dependa de él el texto hasta Peliae, ya que las dos oraciones forman una secuencia
légica: las yeguas devoran a su amo como consecuencia de haberles impuesto una
dieta antropéfaga. En algunos relatos miticos atribuidos a Asclepiades observamos una
preferencia por relatar el tema estableciendo una explicacién ldgica o racionalizada
de los hechos, como seria este caso.’ En efecto, el establecimiento de una relacién de
causa-efecto entre la manera de criar a las yeguas y su comportamiento es una
explicacién racionalizada, en comparacién con la variante que atribuye el furor de los
animales a una fuerza divina o al poder del agua de una fuente o de una hierba.

Asclepiades es citado junto al titulo de su obra, por lo que la identificacién es
segura, por lo que nos indica que este tema fue tratado en tragedia. Esto concuerda
con la informacién acerca del Glaucus Potnieus compuesto por Esquilo.’ Segun
Jacoby, el argumento de la pieza podria estar resumido aqui. Por el contrario,
Siegmann (1948: 59-124) considera que la noticia transmitida por Servio’ serfa mds
préxima a la tragedia esquilea, ya que el motivo del castigo divino por la
desobediencia a Afrodita es mdas acorde con la temadtica de Esquilo. Por su parte, José
M Lucas de Dios (2008: 243) considera que ambas opciones podrian corresponder al
tema de la tragedia de Esquilo, ya que las dos “suponen una transgresién del orden
establecido”, pero finalmente se decanta por la versién atribuida a Asclepiades ya que
es un autor del s. IV aC. Sin embargo, conviene utilizar el fragmento de Asclepiades
con cautela por los problemas que presenta respecto a la delimitacién (cf. comentario
textual del fragmento).

No se conocen mds piezas tragicas sobre el tema, pero el hecho de que Euripides
aluda en dos ocasiones a las yeguas de Potnias,’ invita a pensar que el episodio seguia

siendo popular a finales del s. V aC., o al menos lo eran las yeguas de este lugar.

COMENTARIO MITOGRAFICO

> Cf. introduccién. Otros fragmentos con variantes racionalizadas son 12, 6b, 10, 17 y 19. Cf. Villagra 2011.
¢ TGF 3 F36-42.

7 Serv. Verg. georg. 3.268.

® Or.318, Ph.1124.
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Potnia urbs est Boeotiae: Hay acuerdo en las fuentes en que Potnias es una ciudad
de Beocia, cercana a Tebas, de la cual provienen las yeguas de Glauco.” Alli se
encuentra la fuente Dirce, segiin Estrabdn, cuya agua es considerada la causante del
furor de las yeguas, segun algunas variantes.” Segun el escoliasta de Euripides, las
yeguas enloquecieron al comer una hierba." En ocasiones, también las yeguas de
Diomedes el tracio se ubican bebiendo en la fuente de Potnias, lo que parece un
arreglo tardfo para explicar su caracter violento."” La primera referencia a la ciudad de
Potnias se encuentra en Estrabdn, que sitda la muerte de Glauco, despedazado, cerca
de alli. Servio, ademds, considera que Potnias es la patria del héroe,” quien sin
embargo, como hijo de Sisifo, deberfa ser corintio, tal como lo considera Pausanias." Si
atendemos a la cercania entre Potnias y Tebas, y suponemos que la primera estaria
bajo la influencia politica de la tltima, este episodio evidenciarfa una conexién entre
Tebas y Corinto que también se percibe en el mito de Edipo: tras ser abandonado en el

Citerdn, es adoptado y criado en Corinto para volver ya adulto a Tebas.

Glaucus Sisyphi filius et Meropes. Entre los numerosos personajes llamados
Glauco, los de mayor relieve en las fuentes son los cuatro siguientes: el hijo de
Belerofontes (nieto del Glauco de nuestro pasaje, cf. n. 15), el dios marino relacionado
con la ciudad de Anteddn de Beocia, el hijo de Minos que murié al caer en una jarra de
miel y el Glauco del pasaje en discusidn, relacionado con las yeguas de Potnias. Si bien
se trata personajes claramente diferenciados en el mito, se ha propuesto una
interpretacion unitaria que subraya el elemento vinculado al rito de paso en las tres
tradiciones. Asi, los relatos sobre los diferentes Glaucos arrancarian de un mito tinico
originario sobre una divinidad que se corresponderia con el Glauco de Creta (Corsano
1992). En cualquier caso, el Glauco despedazado por las yeguas de Potnias es
identificado en las fuentes con el hijo de Sisifo y Mérope." Su padre, Sisifo, es uno de

los criminales ejemplares castigado a subir por una ladera una roca, que al llegar a la

° Str. 9.2.13.

' Estrabdn parece insinuarlo. Cf, Serv. Georg. 3.268; Paradoxographus Florentinus, Mirabilia de aquis1.1.

" Sch. E. Or. 318.

2 Eust. 7 vol. 1 p. 412; CL. Ael. 15.25.

B Serv. Georg. 2.268.

6.20.19

' Hijo de Sisifo y Mérope: Apollod. 1.9.3. Hijo de Sisifo: Hom. /. 6.154; Hyg. Fab. 250, 273; Paus. 2.4.3; 6.20.19;
Serv. Verg. georg. 3.268.
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cima cae y as{ su castigo empieza de nuevo'. En cuanto a su madre, Mérope, es hija de
Atlante y una de las Pléyades.” No obstante, un escolio a las Fenicias de Euripides'
advierte que el Glauco que criaba las yeguas en Potnias era un campesino tracio, no el
hijo de Sisifo. Probablemente esta variante sea en un intento de combinar este relato
con el de las yeguas de Diomedes. El Glauco hijo de Sisifo es a menudo identificado con
el padre de Belerofontes,” personaje también duefio de un caballo, Pegaso, que
indirectamente provoca su muerte o mutilacién.”® Por otra parte, Pausanias deja
constancia de un Glauco Taraxippos en el istmo de Corinto® equiparable al Taraxippos
de Olimpia, que es descrito como un altar circular en honor a un héroe anénimo, al

pasar junto al cual los caballos se asustan.”

habuit equas quas adsueverat humana carne alere: La ubicacién de las yeguas de
Glauco en Potnias es constante en las fuentes. Si aceptamos que el relato referido por
Probo depende de Asclepiades, los Tragodumena serian la unica fuente en presentar
una versién segun la cual es la dieta lo que lleva a las yeguas a devorar a su duefio, al
mismo tiempo que se tratarfa del relato unitario sobre la muerte de Glauco mas
antiguo conservado.” El motivo de las yeguas carnivoras es paralelo al de las yeguas
de Diomedes el tracio”, a las que alude el escoliasta al final del comentario.” En las
demds versiones, las yeguas no son antropdfagas, sino queson victimas de un furor

terrible, a veces por haber bebido de una fuente de Potnias®, otras veces por haber

'¢ Las fuentes difieren sobre el motivo del castigo de Sisifo.

" Hes. fr. 169.3.

" Sch. E. Ph. 1124

1L Sch. E. Ph.

2 cf. fr. 13.

16.20.19

# Paus. 6.20.15.19.

% Los fragmentos del Glauco de Potnias de Esquilo tan sélo permiten identificar motivos que apuntarfan a
las carreras de caballos y menciones a Glauco. Cf. TGF 3 p. 146-157; Siegmann 1948, Deichgraber 1974.

* Heracles en su octavo trabajo debia domarlas para luego entregérselas a Euristeo.

 Apollod. 2.96, quien parece haber seguido a Helanico, FGH4 F105. Sobre el mito de las yeguas de Diomedes
vd. Cuartero [en prensal.

%6 Paradoxographus Florentinus, Mirabilia de aquis 1. 1. Pausanias atribuye al agua de la fuente de Potnias la

propiedad de enloquecer sin conexién con las yeguas (9.8.2).
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comido una hierba,” o bien simplemente por haber enloquecido®, segin Virgilio a
consecuencia de la ira de Afrodita.”

El caballo es un animal divino en tanto que animal de Poseiddn, que pone su
fuerza al servicio del hombre (Darmon & Schnapp-Gourbeillon 1981: 69-70, 75-76). En
esta version del mito, las yeguas tiene una doble vertiente que redunda en su caracter
doméstico: son defensoras y son animales de carreras. Estan sometidas hasta tal punto
que aceptan una dieta insolente y desmesurada que invierte su caracter: de
protectoras pasan a asesinas de su propio amo, quien, a su vez, paga su propia Aybris
(el haberles impuesto una dieta criminal) con la muerte. Por otra parte, el hecho de
que sean yeguas y no caballos es acorde con una parte de la tradicién griega que
contempla a la yegua como simbolo de la mujer salvaje y ardiente que hay que domar
(Detienne 1981: 67).° Asi pues, la descripcién de estos animales, como guardianas y

carnivoras, parece en cierto modo contradictoria.

quo cupidius in hostem irruerent et perniciosius. Nos hallamos ante la unica
versién que otorga a las yeguas antropéfagas la funcién de defensa contra los
enemigos, equiparables a perros guardianes. Ello recuerda a Actedn, devorado por sus
propios perros. Es interesante el uso que Euripides hace del mito de Actedn en las
Bacantes,”' donde lo pone en boca de Cadmo para advertir a Penteo de las posibles
consecuencias de la Aybris. El desenlace tragico serd tanto mds efectivo al morir
Penteo también despedazado, pero esta vez por mujeres enloquecidas por el furor
baquico. Asi, en la tragedia se establece un paralelismo entre las mujeres y los perros
de Actedn, que ha sido interpretado como un elemento que principalmente subraya la
proximidad de los animales domésticos al humano (Frontis-Ducroux 1997: 437). La
concepcidén que revela este texto podria ser el paso intermedio en la creacién de unas
yeguas guardianas. En cualquier caso, el elemento que claramente une a todos estos
relatos es la muerte por desmembramiento. Asf pues, es dificil establecer si las yeguas

protectoras de esta versién tienen un significado relevante dentro del mito en su

# Sch.E. Or.318.

% Sch.E. Or. 318 y Ph.1124.

¥ Virg. Georg. 267; Serv. Georg. 268.

**Detienne interpreta la figura de la yegua carnivora como simbolo de la mujer salvaje, opuesta a la mujer
abeja, trabajadora y ama de casa perfecta , y opuesta al caballo, marcado por los valores socio-religiosos de
una sociedad aristocratica y guerrera.

UE, Bach. 337ss.

12



F1 GLAUCO

conjunto, o si esta funcién es consecuencia de la interpretacién de su caricter
violento: su domesticacién consiste en convertirlas en seres aun mds salvajes de lo que
serfan en su estado natural. En esta contradiccién se destaca la oposicién de los

elementos cultura/naturaleza (cf. Sergent 1997, 475).

ipsum autem, cum alimenta defecissent, devoraverunt:La exclusién del elemento
de la locura, inspirada por Afrodita o causada por el agua de una fuente o una hierba,
situa esta versién en la linea de otros relatos atribuidos a Asclepiades que presentan
variantes racionalizadas, como ya se ha dicho. Por otra parte, nuestro texto deja claro
que las yeguas ingirieron a su duefio. Mientras que la variante virgiliana es alusiva y
ambigua, como es connatural al lenguaje poético (absumpsere), en Estrabén y Eustacio
hallamos el verbo diaondw, ‘desgarrar, desmembrar’, que remite al ritual dionisfaco
del sparagmos o sacrificio por desmembramiento. Los escolios e Higino alternan el uso
de un verbo u otro.” También mueren en las fauces de yeguas o caballos Diomedes,”
durante el octavo trabajo de Heracles, y Licurgo, por haber matado a su propio hijo

preso del furor baquico.”

in ludis funebribus Peliae. Estos juegos funebres fueron instituidos por Acasto tras la
muerte de Pelias, quien, al igual que Glauco, muere despedazado.” Parece que los juegos
de Pelias ocupaban un lugar importante en la épica argonautica y en la lirica coral.
Estesicoro de Himera compuso un poema titulado &0Aa émi MeMa en el que los
describia.”® Por otra parte, Ateneo atribuye a Siménides una posible referencia a un
poema homérico sobre el mismo tema.”” Las fuentes literarias posteriores se limitan a
mencionar los juegos finebres como escenario de diferentes episodios miticos: la
victoria de Calais, la competicidén entre Atalanta y Peleo o la victoria de Eumolpo en la
competicién de lira y la muerte de Glauco. Mientras que en la épica y en la lirica estd bien

establecido el caricter funerario de las competiciones atléticas, en época histérica los

*2 También en los escolios a Euripides

¥ La identidad del muerto varfa en las distintas versiones: segin Diodoro es el mismo Diomedes; segin
Pindaro es un hombre anénimo. La escena parece haber sido representada en unos intaglios itdlicos, donde
es probable que el personaje devorado sea Diomedes.

** Apollod. 3.5.1[35]

% En este caso a manos de sus propias hijas, por un engafio de Medea.

3¢ PMGF Davies, fr. 178-180

%7 4,172e = PMG fr. 564 Page. Sobre la versién Estesicoro cf, Ganguita 2004: 1-23.
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grandes juegos panhelénicos estdn vinculados con el culto a divinidades olimpicas y no
con el ritual funerario: los juegos Olimpicos son en honor a Zeus, los juegos Istmicos en
honor a Posiddn, los Nemeos a Hera y los Piticos a Apolo. Sin embargo los mitos de
fundacién de los juegos los describen como juegos finebres en su origen. También un
escolio a Pindaro® afirma que todas las competiciones tenian un origen funerario (cf.
Brown 2003: 147) La presencia de competiciones en el ritual funerario ha sido explicada
como un medio de rendir honras al muerto.** Brown (2003: 134-139), sefialando que esta
explicacién no da cuenta de por qué la competicién y el funeral eran percibidos como
“particularly apposite”, considera que el heredero del muerto, el guerrero que recibe su
porcién de botin, y el vencedor, que recibe el premio, son expresiones de un mismo acto

ritual de legitimacién.

¥ Sch. Pi. Z Hypoth.a (Drachmann): "EtedoGvto pev ol maAaiol ndvteg dy®Oveg éni Tiol teteAevtnkdorv,
ETEAETTO Yp O UEV 'OAVUTIIKOC TG At 1& TOV [TEAOT, 6 8¢ MTLOKOG TG ATdAAwVL d1d TOV SpdkovTa, OV
anéxtetvey v Mubot, 6 8¢ Tobukdg @ TMooeddvi. £ott d¢ 1) iotopia avtn. Tvolg kal AOduavtog Taideg
Aéapxog kai MeAképtng TOV ugv 81 Aéapyov paveic 6 ABduag dméktetvey, eita 1) utnp adtod kadfikev
avtov eig AéPnta Udatog feotol, paveloa ¢ kal avth T tedevtaiov HAato petd to0 Meliképtou €ig
BdAacoav, kai éyévero v 1 Tver uia T@v Nnpeidwv, fig kol 6 montig uéuvntar (e 433) €ott 8¢ abtn
AgvkoBéa: 6 8¢ Mehképtng uetePARON eic Safpovar ot 8¢ obtog MaAaiuwv. xopevovsat Tofvuy moté ai
Nnpeideg éne@dvnoav t@ Z1o0¢Qw Kal ékéAevoav €ic Tiurv to0 MeAiképtou dyewv T "Tobua. Cf. también las
hipétesis b,c,d, reformulaciones del mito de Melicertes.

% Cf. Burkert 1995; Raschke 1988: 3; Renfrew 1988: 16-18; Sansone 1988: 21-24. Sobre el caricter

competitivo de la cultura griega vd. Kaltsas 2004.

14



F2 LA PALOMA DE LOS ARGONAUTAS

FRAGMENTO 2: LA PALOMA DE LOS ARGONAUTAS

a. Sch. A. R. 2.328a Wendel (=FGH 12 F2b): ‘oiwv® 1 mpd<cBe>". 10 £ER¢ olwvd O
npbdole melelddt meipfioecbe épiéuevol. meAeldg Of €1dog Tepiotepds, WG kal
"AptototéAng gnoiv. 8t 8¢ éxprioavto mepiotepd TAelv uéAAovteg, kal 'AcKANmAdNG év
Tpaywdovuévorg pnoiv.

b. Sch. A. R. 2.562 Wendel (=FGH 12 F2a): ‘mpoénke neAeidda’. 611 dix meAeiddog
¢neipacav ol "Apyovadtar tag TuumAnyddag, kai "AckAnmddng iotopel év devtépw

Tpaywdovuévwv.

FoNTES: LPF
TESTIMONIA:

5 eAerddog P leg. Keil : meAerddag P leg. Schaeffer, F.

2a. ‘Como augurio antes’: Lo que sigue es ‘intentadlo soltando antes una paloma como
augurio’. La peleias es un tipo de paloma, como también dice Aristételes. Que cuando
iban a navegar usaron una paloma también lo dice Asclepiades en los Tragodumena.

2b. ‘Lanzé la paloma’: Que con una paloma los Argonautas intentaron superar las

Simplégades también lo explica Asclepiades en el segundo libro de los Tragodumena.

INTRODUCCION

Dos escolios diferentes a las Argonduticas de Apolonio de Rodas contienen sendas
referencias a Asclepiades de Tragilo sobre el mismo episodio mitico, la navegacién de
los argonautas entre las Simplégades. Se trata de comentarios a dos versos del
segundo libro, en el que Apolonio narra como primer episodio el desembarco de los
héroes en la tierra de los bébrices, con quienes los argonautas acabardn
enfrentandose, para luego llegar a Tinia, tierra habitada por Fineo. El encuentro con
Fineo y su relato agorero sobre el viaje que les espera ocupa los versos 196 a 407, y el
resto del libro esta dedicado al viaje en cuestién. En su encuetro, Fineo advierte a los
argonautas del primer peligro con el que se enfrentaran, las rocas Simplégades, y les
explica el procedimiento que deben utilizar para conseguir superarlas. Unos versos
mads adelante (562ss.) los argonautas emprenden la travesia entre las rocas siguiendo

sus consejos y consiguen superarlas, no sin ayuda de Hera. Tanto en el relato de Fineo
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como en la ejecucién de los argonautas, el escoliasta anota el acuerdo respecto al uso
de la paloma entre la versién seguida por Apolonio y la de Asclepiades de Tragilo.

El episodio de la navegacidn entre las Simplégades es ya aludido por Homero y
también relatado por Apolonio, Apolodoro y las Argonduticas (vd. infra). Los
Tragodumena serian el testimonio mds antiguo conservado sobre el uso de una
paloma para atravesar las rocas. De igual modo, la travesia del héroe entre unas rocas
moéviles es un motivo de gran antigliedad y arraigo en relatos tradicionales de
diferentes culturas europeas (indoeuropeas y no indoeuropeas), como demuestra su
presencia en el folklore finougrio (Frazer 1921). Otros dos fragmentos de Asclepiades

(fr. 22 y 31) versan sobre Fineo y los argonautas.

COMENTARIO TEXTUAL

En el texto que presentamos hemos alterado el orden seguido por Jacoby, cuya
edicién presenta en primer lugar el escolio que contiene la referencia mas completa,
es decir, la que ofrece el titulo de la obra y el nimero de libro. Nosotros, por el
contrario, hemos preferido seguir el orden real de los escolios respecto al poema, para
respetar el orden de aparicién en su contexto original.

En relacién con la variante asclepiadea, el hecho de que se de el detalle de la
paloma implica que los 7ragodumena debian de contener informacién sobre una
tragedia o tragedias que se refirieran a la primera parte del viaje de los Argonautas, o
bien a la historia de Fineo. El fragmento 31 de Asclepiades, al que hemos aludido antes,
es una iotopia que nos proporciona una “biografia mitica” incompleta de Jasén, en la
que se inserta la de Fineo. El hecho de que en ese relato se mencione también el uso de
la paloma sugiere que el detalle debia de proceder de una tragedia sobre Fineo.

La tragedia fragmentaria también lo indica asf, pues tenemos noticia de un Fineo de
Esquilo, de dos tragedias de Séfocles tituladas Fineo, y atin otra Timpanistai, sobre este
mismo personaje. Sin embargo, los fragmentos de todas ellas son escasos y nada de lo

conservado nos permite ubicar este episodio en alguna de las piezas.

COMENTARIO MITOGRAFICO

&1 8¢ &xprioavto meprotepd ATy péAAovteg, kai ’AokAnmiddng év Tpaywdovpévorg

onotv: El episodio del paso de los argonautas por las Simplégades es relatado por
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diversas fuentes' pero, como hemos anotado mds arriba, el uso de la paloma para
atravesar las rocas no estd atestiguado hasta Asclepifades de Tragilo, segun el
escoliasta de Apolonio. A pesar de que Homero no conoce este este motivo, es
interesante que cuando Circe describe las rocas errantes a Ulises, insiste en que ni las
palomas pueden pasar entre ellas.” Por su parte, Apolonio de Rodas, la Biblioteca de
Apolodoro® e Higino," todos ellos posteriores a Asclepiades, si conocen el uso de la
paloma por los argonautas como presagio de navegacidén. Segin la versién de
Apolonio de Rodas, a pesar del augurio positivo obtenido de la paloma, hizo falta
también la ayuda de Atena. De hecho, el mismo Fineo habia recomendado a los
argonautas que usaran la paloma pero que también suplicaran a los dioses porque
nadie consigue nada sin ellos. Cabe sefialar que la versién asclepiadea no aporta
ningtn detalle sobre la ayuda de Hera o Atena.

En el primer fragmento el ave es designada con el término nepiotepd, banalizacién
del més poético meAerddog. En efecto, mepiotepa es el término generalizado para
designar a la paloma comun, atestiguado desde Herodoto, minetras que meAeidg (y
nelela) es el término poético que hallamos mds habitualmente en Homero y en la
tragedia. En cuanto a la paloma como ave portadora de un presagio, es significativo el
testimonio de Pausanias, que atestigua una conexién entre las palomas y el oraculo de
Dodona,’ cuyas sacerdotisas, ademds, recibian el apeativo de ai né)eiat, las palomas.®
En Homero una paloma atrapada por un 4guila es interpretada como un presagio.’

Pero en general la paloma en la épicahomérica es mencionada por su velocidad® o por

! Sin mencionar el uso de la paloma: A. R. 2. 317-344; 549-610; Pi. , Pyth. IV 207-211; Simonid. 546 PMG; E.
Med. 1s.; Arg. Orph. 680-714;Val. Flac.4.561-702; Hyg. Fab. 21, 1.

?0d.12.61-65.

* Apollod. 1.9.22[125].

* Fab. 19, sobre Fineo. El texto estd corrupto y no podemos saber exactamente qué versién segufa Higino
respecto al uso de la paloma. No obstante, el hecho de que Fineo recomendara soltar a la paloma parece
asegurado.

® Paus. 7.21.2.

® Hdt. 2.57.1. Sobre la conexidn entre este apelativo, el lenguaje oracular y el lenguaje femenino cf. Bertolin
Cebridn 2002.

7 0d. 15.527; 20.243.

® A veces es el elemento con el que se compara a una diosa para resaltar su velocidad: 7/21.493-396. o bien el
animal bajo cuya forma las diosas se desplazan: // 5.778. En este sentido, las aves son consideradas como

seres intermediarios entre los dioses y los humanos Cf. Bonnefoy 1981.
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su cardcter asustadizo,” mas que como presagio. A partir del s. IV aC. se asociaron las
palomas blancas con el culto de Afrodita, cuyas representaciones visuales incluyen
palomas muy a menudo, probablemente por influencia del culto oriental de Astarté.
En la tradicién popular no parecen tener un significado especifico (Hiinemdrder 2004:
700-701). Otras palomas que podrian interpretarse como portadoras de informacién
divina son las que guian a Eneas hasta el bosque en el que hallara la entrada a los

infiernos™.

o i meAeddog éneipacav oi ’Apyovaitor Tag TuunAnyddag: Las rocas reciben
aqui un nomen parlans, “rocas que entrechocan” y son as{ denominadas a partir de
Euripides.” Pindaro se refiere a ellas con la expresién cuvdpduwv metpdv.” Apolonio
las llama ai Kvdveat,” ‘oscuras’, al igual que Herodoto y Estrabdn, quienes las localizan
en la entrada al puerto de Bizancio, en el Bésforo." Un escolio a Euripides atribuye a
Eratdstenes una interpretacién racionalista segin la cual el movimiento de las rocas
era una ilusidn 6ptica.” En las diferentes tradiciones miticas, a menudo se confunden
con las rocas Planctes, ‘errantes’, que se encuentran junto a Escila y Caribdis. En el
discurso mitico, tanto las Simplégades como las rocas errantes tienen la misma
funcién: conforman la frontera entre el mundo conocido y civilizado y el mundo
desconocido y salvaje, el reino del “Mds Alla”, elemento presente en leyendas y
cuentos folkléricos de culturas de todo el mundo, asi como el episodio de las rocas
(Cuartero 2002: 33-34). Apolonio y Apolodoro' coinciden en que una vez atravesadas,
las Simplégades dejaron de ser mdviles, a lo que Pindaro alude también.” Su
estabilizacion se explica en la dicotomia tan presente en el imaginario griego entre el
mundo civilizado y el mundo salvaje: una vez que los héroes han recorrido el lugar, las

rocas “se civilizan” y se convierten en pefiascos normales (Cuartero 2010: 184).

’ tphpwva éAelay es, de hecho, una expresidn fromular frecuente. Cf. 7/ 22.140; 23-853; 23.874.

' Verg. Aen. 190-204.

" E. Med. 2, 260, 1263; LT. 241, 355, 1389; Str. 1.2.10; 3.2.12; 3.5.5; Dion. Perieg. 3.10; Lyc. 1285; Apollod. 1.124,
126; Philostr. /magines 2.15.1; Eust. Od. 2.9.8; 2.9.14; 2.9.18; 2.9.23; 2.10.6; Hesch. s.u. cuunAnyddec.

2P, P, 4.208-209.

32.317-318.

4 Hdt. 4.85. Str. 1.2.10; 2.1.39.

¥ Sch. E. Med. 2

¢ AR. 2.602; Apollod. loc. cit.

7 Pi. P. 4.209-211.
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FRAGMENTO 3: IXION

Sch. Pi. P. 11 40b Drachmann: “I&lova @avti tadta” tivog €vekev €l¢ ToUG mepl
TElova mapeupépAnke Adyoug 6 TTivSapog; el ydp oi Aokpoi, &v8' Gv ednpyeTiOnoav
0" Tépwvog, &dovaotv avTov, g 00dev O IEiwv avT® TpoofKTar TOTE yap EXPRV EiG
napddetypa avtov dyeobat, €1 un thg xdpitog ol Aokpol Euéuvnvro, womep 0 IEiwv. €l
un &pa kaBoéAov mapeAfAvBev 6 IEiwv, 6TL TOV bePYETNV TPOOHKEL TOIG AVTOIC Gel
apeifecBon.

b. tov 8¢ 'I€lova ol upev 'Avtiovog yevealoyolorv, w¢ AloxOAog ®@epekvdng d¢
Mewoiwvog €viot de "Apeog ol d¢ dAeyvar "AokANmiadng d¢ €v tpitw Tpaywdovuévwv
oUtw Ypd@et. tpoototopodot 8¢ €viot, 6Tt Kol pavein 0 TEiwv, wg depekdNC. Kal TNV
¢l tod tpoxol 8¢ kOAaov avTH MapeyKexelpnkaoty: IO yap divng kal OveAA®V
abtov é€apracBévra pBapfval gactv. obtog #ynue Alav thv Antovéwg Buyatépa. #00g
d¢ €ml T0i¢ TaA10ig TOIG TV VUUP®V TATPAot dWPA TV TPOSAYELY, WG Kal “Ounpog:
‘TpGOT £katodv Podg divkev, #rerta 8¢ I Unéotn/ aiyag 6ol kai 81g.” 6 8¢ Aniovedc
Kata to ovvnOeg yRuava tov Ilova thv TV dwpwv eloenpdtteto d6otv: Kal oUTwG 6
1€ wv dropv€ag POBpov kal TANpwoag TuPdG EkdAeoe TOV TevOePOV WG £l eDwXiav. 6
d¢ ampovontog v Tod pnyavuatog eiceAOwv énéotn Tf mTUpd Kal Katekavon. Tod O¢
U0ooLG undevog kabapilovtog Tov I€lova, ATooTpaPEVIWY 8¢ aTOV Kal TV AAAWV
Be®V, olkteipag 6 Zeg €kaONpe YeV aTOV TOO PHVoL, Aviyaye d¢ Kal €1 ovpavov Kal
oLVECTIOV EixeV aTOV. TOV 8¢ Seutépw duaptriuatt émixelpodvra ig Epwra thg “Hpag
Kvnbijval @aor pabdvra d¢ tov Ala ve@éAny tf] “Hpa dvamAdoar Kal éKTum@oat
opotav, tov 8¢ ’IElova Osacduevov épopufioal kai mapakMbfval. yevéoBor Ot €€
a0OT@V Ayptdv Tva kol tepatwdn dvdpa, ov Kéviavpov ovouacav. Votepov 8¢ Tpox®d
Toug Tédag Kal tag xeipag tol IElovog mpoodeopevdijval, kail keAedoatl TOV Ala Tpdg

* % %

Vv divnoiv Tod tpoxod To Totodtov , WG TIPOCTKEL TOVG eVEPYETHOAVTAG PEATIONV

aueiPecbat kai un toic Evavtiog kataPAdnrerv.

FONTES: 1-6 DEFGQ; 7- 26 EFGQ; kai(14)-kateokaOn(16) DEFGQ.
TESTIMONIA: A.fr.86 Radt; Pherecyd. fr. 51, 51b Fowler; sch. Od. 21.303 Ernst; sch. A.R.
3.26; sch. 7/ 1.268; D.S. 4.69.3-5; sch. E. Ph. 1185.

1 €ig om. CP, Romana || 2 mtapepuPéPAnke codd. : mapekPéPnke Drachmann; &ve': &e’ Q
|| 4 un tig CP : prite codd. : uf} ye Romana; xdpitog : x&pitag DEF; i un-6tt : @apv obv
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8t kaBoAov mapakelevovtar al Aokpideg Tw 1&lovi Aéyerv Toic dvOpwmorc wg CP || 5
napeAfAvOev : mpoeAfAvBev DG; post “I€lwv lac. statuit : tapakeAevduevog deisuppl.
Lehrs; 6t1 : 6te Q || 6 dueifecOar : émaueifecbar Q || 7 iotopia 'IElovog G™; &&
Metoiwvog(8) om. Q : aftwvog sch. AR. 3.62 || 8 "Apeog : "Apewg EF; ®PAeyla : dAeyvia
EFG; AokAnmiddng-@pdper(9) post pactv(9) transp. Fowler; Tpaywdov. . . . lac. Q || 9
post ypd@et interpunxi; npooiotopoor-@actv(11) post kataPAdnteiv(26) fort. transp.
prop. Drachmann; pavein CP : pavin EF : pavoin GQ; wg : kai Q || 10 6ueAAdv Q :
BuEAA WV EFG : BuéAAnG Heyne || 11 Anovéwg codd., sch. Pi. P. 2.85 : Hiovéwg Fowler,
Pamias, post Robert, Gr. Heldens. 13, n.5), sch. 1l. 1.268, D.S.4.69.3-4; TGF 3 F...;
Pherecyd. fr. 51b Fowler(= sch. AR. 3.62), sch. E. PA. 1158 || 12 émi EF : om. DGQ; T0i¢
OV G: T®OV EFQ || 13 ddkev : #dwkev EFQ; 8¢ (pr.) om. E; Uréotn : vméotno’ GQ || 14 add.
iotopia mepl “IElovog E™; kai-PéOpov EFGQ : POpov ydp 6 'IE. dropvéac D || 15 mupdg
om. EF; edwyiav : edwyiq DG || 16 énéotn DGQ : Oméotn EF; post katekavdn add.
devtépov 8¢ dumAdxnua tov Epwta thg fipag D [|19 adtov-@dvou : Tod ebvov adtov Q ||
21 @aot om. EF; dvamAdoat kai éktun@oatl ouoiav(22) EF : é€etinwoe kal dvémAaocev
opoiav CP : duolav dvaddoac kal éktumwoag fonv GQ || 23 wvduacav FG : -cev siue -
oav E? : katwvoudoag CP : @véuaocev Q || 24 tobg-xeipag : Ta¢ xelpag kal Tovg médag
FPQ; to0 om. EF; post mpoodeopevdivar add. xal tOv tpoxov dewdivnrov
napaockevacdivat Boeckh ex editio Romana (mpocedéopece Kkal-mapeokevdoe)

npooedéopevoe kal TOV TpoxOv dedivnrov mapackevacdivat CP |25 Sivnorv : kivnov

Boeckh; 10 om. E.

‘Dicen que Ixién estas palabras (pronuncia)’: a. ;Por qué Pindaro inserta el mito de
Ixién? Pues si los locrios cantan a Hierdn por aquello en lo que este les ha beneficiado,
Ixién no le aporta nada. En este caso serfa necesario ponerlo como ejemplo si los
Locrios no recordasen la gratitud, como Ixién. Aunque Ixién aparece en general
porque es necesario corresponder a un benefactores siempre de la misma manera.

b. A Ixidn, algunos lo hacen descendiente de Antiono, como Esquilo. Ferecides dice
que es hijo de Pisién. Pero unos lo consideran hijo de Ares, y otros de Flegias, tal como
dice Asclepiades en el tercer libro de Tragodumena. Algunos afiaden que Ixién
también enloquecid, como dice Ferecides. E interpretan simbdlicamente el castigo que
le fue infligido en la rueda, pues dicen que murié al ser arrebatado por un torbellino y
huracanes. Se casé con Dia, la hija de Deyoneo. Entre los antiguos era costumbre

entregar presentes a los padres de la novia, tal como dice Homero: “primero entregd
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cien vacas, y luego ofrecié mil cabras y el mismo nimero de ovejas”. Deyoneo, segin
esta costumbre, querfa recibir los regalos de Ixidn, ya que este se casaba. Asi pues,
Ixién hizo un agujero y encendié un gran fuego en él. Entonces, llamé a su suegro
como si lo invitara a un banquete y Deyoneo, que no previd sus maquinaciones, al
llegar se colocé sobre el fuego, que lo consumid. Nadie queria purificar a Ixién de esa
mancha y los dioses lo rechazaban, pero Zeus compasivo lo purificé y lo hizo su
comensal. Se dice que entonces Ixién fue empujado por la pasién hacia Hera a
emprender una segunda falta. Zeus, al saberlo, formé una nube y la modelé igual a
Hera. Cuando Ixién la vio, se apresurd a yacer con ella. De ellos nacié un hombre
salvaje y monstruoso que fue llamado Centauro. Finalmente, los pies y las manos de
Ixién fueron atados a una rueda y Zeus ordend que la rueda... a un huracan...., pues
uno debe corresponder a sus benefactores del mismo modo y no herirlos con lo

contario.

INTRODUCCION

El texto que nos transmite este fragmento es un escolio a la segunda Pitica de
Pindaro que comenta la primera mencién de Ixién en el epinicio. En la introduccién
del poema se expone la necesidad de corresponder con gratitud a los favores que se
reciben, a lo que el poeta contrapone el ejemplo negativo de Ixidn, paradigma de la
ingratitud. En la primera parte del escolio que presentamos, el comentarista discute la
pertinencia del ejemplo de Ixién y concluye que su figura se usa como modelo general,
no como paralelo de la actitud de los locrios. A continuacién, afiade un comentario de
tipo mitografico en el que amplia la informacidén sobre este personaje, aportando
datos sobre su genealogia y narrando dos relatos que ilustran su desagradecimiento: el
primero explica cémo maté a su suegro para no darle los presentes debidos a cambio
de la mano de su hija; el segundo narra la falta cometida por Ixién contra Zeus, al
abusar del trato de comensal que el dios le ofrecia e intentar abusar de su esposa. Este
segundo relato es también relatado por Pindaro en la oda. Cabe sefalar que la
concatenacién de las dos historias parece estar ya presente en Pindaro, quien también
alude a un crimen de Ixidn, y es la estructura de la versién mds generalizada del mito

Ixién.'

' Sch. 7/.1.268; sch. A.R. 3.62 (= Pherecyd. fr. 51b Fowler); D.S. 4.69.
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COMENTARIO TEXTUAL

Para la edicién del fragmento tomamos el texto de Drachmann como base, pero
interpretamos las lineas 8 y 9 de un modo diferente, por lo que hemos cambiado la
puntuacién: mientras que Drachmann puntuaba con punto y seguido tras ®Aey0q,
nosotros puntuamos con punto alto. Asimismo, él puntuaba con punto alto tras
Ypdel, y nosotros con punto y seguido. El motivo de esta cambio es que, al igual que
opinan tanto el propio Drachmann, como Fowler y Pamias, consideramos que el texto
que Jacoby edita como cita literal del tragilense, el pasaje entre mpociotopoou(9) y
@aowv(11), forma parte del comentario del escoliasta. Segiin la interpretacién de
Jacoby (1923: 167, 485), oUtw tenia valor cataférico y anunciaba una cita textual de
Asclepiades. El fragmento constitufa entonces una prueba de que el tragilense citaba a
sus fuentes, entre las cuales estaba Ferecides.?

Como vemos en el aparato critico, los otros editores del pasaje proponian
diferentes soluciones, que, a nuestro parecer no eran del todo satisfactorias: Pamias
recurre a la opcién menos agresiva con el texto e inserta una crux. Drachmann y
Fowler desplazan parte del texto (o bien el pasaje entre npociotopodot y gactv, o bien
la frase "AokAnmiadng ¢ év tpitw Tpaywdovuévwy oUtw ypdetl), opcién que implica
alterar el textus receptus y por lo tanto debemos intentar evitar. Sin embargo, la
estructura sintactica del pasaje permite una interpretacién diferente de las lineas 7-9:
en ellas hay una sucesidn de autoridades citadas por sus versiones diferentes sobre la
identidad del padre de Ixién y coordinadas todas mediante &¢. El adverbio oUtw puede

ser anafdrico y, de hecho, su colocacién antes del verbo asi lo sugiere en este pasaje.

2 Cf. villagra 2012, donde se exponen detalladamente los motivos que nos hacen dudar de que el pasaje
provenga de los Tragodumena, que intento resumir en esta nota: en primer lugar, algunos términos del
texto atribuido a Asclepiades (mpooictopolot y napeykexelprikaoiy) estdn atestiguados solo tardfamente.
Este argumento 1o es en absoluto definitivo, ya que, dado el volumen de literatura perdida, el hecho de que
un término no esté atestiguado no demuestra que realmente no estuviera en uso. Pero conforma un indicio
que se suma a otros. En segundo lugar, aun admitiendo el hecho de que Asclepiades usara a Ferecides como
fuente (lo que no serfa descabellado teniendo en cuenta que Asclepiades en muchas ocasiones es citado tan
sélo por una variante mitografica), la interpretacién racionalista del castigo o muerte de Ixién no tiene
ningun paralelo en los demds fragmentos asclepiadeos y en la tradicién tampoco parece haber relacién con
los racionalistas como el Paléfato de Iepi Gniotwv o Heraclito. Por Gltimo, el sentido del oGtw en la linea 9
no tiene que ser forzosamente catafdrico, sino que si lo interpretamos como anaférico el texto adquiere

mas sentido.
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De este modo, la variante asclepiadea serfa la porcién de texto anterior, relativa a las
variantes genealdgicas. Segun esta interpretacidn, el escoliasta estarfa expresando o
bien la coincidencia entre la versién anénima segtn la cual Ixién era hijo de Flegias y
la de Asclepiades, o bien que Asclepiades es la fuente de las dos variantes anénimas
que hacen a Ixién hijo de Ares o de Flegias. Ninguno de los otros fragmentos que
transmiten variantes genealdgicas de Asclepiades le atribuye dos variantes
alternativas, por lo que serfa mas prudente elegir la primera interpretacién. Sin
embargo, dada la escasez de material que se ha conservado de una obra en seis libros,
tampoco podemos descartar la segunda posibilidad.

A pesar de no haberse conservado ninguna tragedia dedicada a Ixién, sabemos
que Esquilo compuso dos piezas sobre él, una sobre el asesinato de Deyoneo® y otra
sobre el episodio de la nube.* Euripides también le dedicé una pieza, que
probablemente trataba el segundo episodio. Asimismo, los tragediégrafos menores
Calistrato® y Timesteo® se inspiraron en el mito de Ixién. Los fragmentos conservados
son escasos y no arrojan demasiada luz sobre el problema de la delimitacién del
fragmento asclepiadeo. El tnico dato puede servirnos de ayuda es que en uno de los
fragmentos’ de Euripides da como padre de Ixion a Flegias, lo que sugiere que esta
podria ser también la versién de Asclepiades.

Por ultimo, con respecto al nombre del suegro asesinado, preferimos respetar de
nuevo la lectura de los manuscritos, Antovéug, siguiendo a Drachmann, a pesar de que
la mayorfa de fuentes llaman Hiove0g a este personaje (cf. aparato critico). Sin
embargo, consideramos que el hecho de que la tradicién manuscrita de los escolios a
Pindaro sea unitaria respecto al nombre, que reaparece en otro escolio, aporta
informacién sobre el estado del texto de ese corpus, que ha regularizado el nombre a

favor de Deyoneo (cf. comentario mitografico).

COMENTARIO MITOGRAFICO

> TGF3 Perrhaibides F184-186a.
* TGF3 IxionF89-93.

> TGF1 38.

*TGF1 214.

" TGF 5 IxionF424.
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tov Ot ‘IElova oi pév Avtiovog yeveaAoyobowv, GG AioyxVAog @epekidng d¢
Iewoiwvog #viot 8¢ "Apeog oi 8¢ dAeyla- 'AokAnmiddng d¢ év tpitw Tpaywdovuévwy
oUtw ypd@er: Euripides daba como padre de Ixion a Flegias, lo que sugiere que esta
podria ser también la versién de Asclepiades. Flegias es el héroe epénimo de una
ciudad de Beocia, cuyos habitantes® tenfan fama de agresivos y facinerosos, al menos a
partir de la épica posthomérica.” En Homero son calificados con el adjetivo
peyaAritwp, que puede significar tanto altivo como magnanimo. Tanto la paternidad
de Flegias como la de Ares explicarian el cardcter negativo de Ixién (cf. Pamias 2008:

107).

npooiotopoiiot ¢ &viot, 8Tt kai pavein 6 IElwv, Gg @epekvdng.: La locura de Ixién
debe entenderse como la consecuencia de sus crimenes, tal como Ferecides'' explica
en otro fragmento. Asi pues, interpretamos el kai en sentido aditivo: ademds de los
otros castigos mds conocidos, también enloquecié (cf. infra sobre la contaminacién y

la locura).

Kai v émi tol tpoxol 8¢ kéAaov avT® mapeykexelprikaoty: Umd ydp divng kai
OveA\dv avtov €€apracbévia @Bapfivai ¢aotv: Se trata de una explicacién
naturalista que, segin Pamias (2008: 121), puede entenderse como un intento de
explicacién del hecho de que Ixién no aparezca en las fuentes mds antiguas en el
Hades entre los personajes que reciben castigos ejemplares. El castigo de la rueda es

ubicado por primera vez en los infiernos por Apolonio Rodio."

ovtog &ynue Alav v Anovéwg Buyatépa. #0og 8¢ émi ol madaiois Toig TV
VOPQQV Tatpdol d@pd& Tiva poodyewv: El padre de Dia es llamado Eyoneo en el resto
de la tradicién. Existen otros personajes que reciben el nombre Deyoneo: el padre de

Céfalo,” un rey de Filace que acoge a Tiro" o un personaje con quien Teseo casa a

® Pherecyd. fr. 41bf Fowler.

* HAp.278

1 71.13.302.

" Pherecyd. fr. 51b Fowler (=sch. AR. 3.62).
”AR. 3.62.

" Apollod. 2.3.7[58]; Str. 10.2.9, 20, 14.

" Sch. 0d. 11.290.
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Perigune.” El nombre Anioved¢ puede estar formado sobre la raiz dnio-, ‘hostil’.,
‘hostil’,' significado que no parece muy apropiado para el papel de Deyoneo en este
relato.

La costumbre del pago de una dote, normalmente ganado, a cambio de la novia,
como el propio escoliasta indica, es ya aludida por Homero. Se trata de la forma
tradicional del matrimonio en época arcaica. Un motivo paralelo lo encontramos en el
mito de Pero y Neleo, el cual se negaba a dar a su hija en matrimonio hasta que no le
llevaran las vacas de Filace."” Detienne (1983: 176) entiende esta practica como una
concrecién mas de lo que él llama “la imperiosa regla del regalo y el contra-regalo”,
que “se impone a todos los niveles de la vida social”. Establec asi un paralelismo entre
los dos crimenes de Ixién: mientras que aqui se niega a corresponder con el regalo
material que se le requiere, en el siguiente episodio su falta es no corresponder con

gratitud y buenas acciones a quienes le favorecen.

0 8¢ Aniovedg katd to ocvvnBeg yjuavta tov IElova thv T@v dbpwv eioenpdtreto
déov: kai obtwg 6 I€iwv dopvag PéOpov kal TAnpwoag Tvpdg kdAeoe TOV TeVOepOV
wg émi edwyiav. 6 8¢ drpovénrog GV tol unxaviuatog eloeAdav énéotn tff TupPd Kai
KatekaOOn: Pindaro relata tan sélo el agravio contra Hera, aunque alude al asesinato
del suegro al decir que Ixién es el primero que introdujo entre los hombres el
homicidio.”® También Esquilo lo considera el primer asesino y un escolio a Apolonio
precisa que fue el primero en matar a un familiar.” Tanto este escolio, que cita a
Ferecides, como un escolio a la //iaday Diodoro® siguen la misma versién sobre el
modo en que Deyoneo muere, abrasado. El motivo de la maquinacién de Ixidn estd
presente en casi todas las versiones,” pero esta es la Gnica que explica que el engafio

consistia en un falso banquete.

5 Cf. fr. 9 sobre Melanipo.

1 DEMGOL GRIMM (Trieste), s.u. Deioneus.

V Pherecyd. fr. 33 Fowler (=sch. Od. 11.287); Apollod. 1.9.12[98]; Paus. 4.36.2-3; 10.31.10

8 Pi. P, 2.31-32.

Y A. Eum. 441; sch. AR. 3.62

25ch. 11 2.68; D.S. 4.69.3-5.

! Pindaro especifica que introdujo el asesinato o0k dtep téxvag (P2.32), sch. 7l 268: 86Aw; D.S. 4.69.4:
petenéupato énayyeAAdpevog mavta Unakovoeobat. Tan sélo el fragmento de Ferecides (fr. 51b Fowler)

transmitido por los escolios a Apolonio Rodio no menciona explicitamente el engafio.
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to0 8¢ pdoovg undevog kabapifovrog tov IEiova, dmootpagéviwy 3¢ adTov Kai
TV GA WV Bedv, oikteipag O Zevg kadnpe uev adtdv Tod Qbvov, dvryaye 3¢ Kai gig
00pavdV kai cuvéoTiov eixev adTtév: También Esquilo explica que Zeus es el tnico dios
que acepta purificar a Ixidn, siendo en esto igualmente el primero, lo que subraya su
faceta de mpwrtog ebpntng.” En la mentalidad griega la ejecucién de un crimen
conlleva una contaminacién, que se traduce en la locura, de la que el homicida debe
ser purificado. Un paralelo serfa el caso de Orestes, quien después de matar a su
madre, enloquece por las Erinias y debe purificarse del crimen, lo que realiza con
procedimientos que varian en cada versién (cf. fr. 25). Alcmedn, igualmente matricida,
también serd preso de locura pero finalmente los dioses lo curardn (cf. fr. 29). Un

estudio en profundidad sobre el concepto de mancha se encuentra en Parker 1983.

tov Ot devtépw apaptipartt émyxelpodvia €ig Epwta tiic “Hpag kivnbijvai gaor
uaddvra 8¢ tov Ala vepéAny tij “Hpg dvamAdoot kal éktundoat opoiav, Tov 8¢ IElova
Beaoduevov épopuficat kal mapakAbiivat: Séfocles® también menciona el intento de
Ixién de unirse con Hera. El motivo de la falsa Hera es ya conocido por Pindaro.*
Apolodoro® explica que primero Ixién intent$ violar a Hera realmente. Esta se lo
explicé a Zeus, que entonces modelé una nube con su forma para comprobar si su
esposa decfa la verdad. Otras fuentes tardfas dan una versién segin la cual fue la
indiscrecién de Ixidn, que se vanagloriaba de haberse unido a Hera ante los mortales,

lo que le valié el castigo de la rueda.”

yevéoBar 8¢ ¢€ abtdv Aypidv tiva kai tepatdn &vdpa, 6v Kévtavpov wvdpacav:
La manera de referirse a Centauro sugiere que el comentarista o su fuente otorgan a
este ser la misma forma que los centauros. Cabe suponer que, segiin Pindaro,” tendria
forma humana, ya que explica se habrfa unido con las yeguas de Magnétide,

engendrando la raza de los centauros medio hombres, medio caballos.

2 A. Eum. 441; 717-718; TGF3 F92-93.

2, Ph. 678.

#Pi, P, 2.35-40.

% Apollod. Ep. 1.20. También Luc. D.deor. 6.
% Myth. Vat. 2.106; Luc. Sacr. 9

Pi. P. 2.44-45.
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Uotepov 8¢ tpox® tovg médag kai tag xeipag tod 'IEiovog mposdeoucvbijval, kai
keAeboat TOvV Ala pog thv divnorv ol tpoxod T Totodtov: La imagen de Ixién dando
vueltas sin cesar atado a una rueda se encuentra en la tragedia,” que localiza el castigo
en el cielo. Recordemos que el primero en situar a Ixién en el Hades es Apolonio de
Rodas.” A veces la rueda estd hecha de fuego,” de cadenas de bronce,” o de
serpientes. ** Detienne (1983: 173-176) destaca la tensién constante que en el mito de
Ixién se establece entre la xdpig, el agradecimiento, y Me®®, la persuasidn, e
interpreta el castigo de la rueda como una fvyg invertida: dado que Ixién es un
destructor sistemdatico del matrimonio, su castigo consistird en ser transformado en
un objeto de seduccién mégica que recuerde constantemente el valor de la gratitud

que él no ha mostrado.

8 E. HF. 1297-1298; Ph. 1185-1186; S. Ph. 678.
» f. nota 5.

0 Sch. E. Ph. 1185.

TAR. 3.62.

* Verg. G.3.38; Myth. Vat. 1.14; 2.106.

27



F4 DISAULES

FRAGMENTO 4: DISAULES AUTOCTONO

Harp. s. u. AvoaOAnG Keaney: AvoaVANG Asivapyog €v tf] mepl TG iepelag dadikaoiq el
yviotog. ’AckAnmiddng & év §' Tpaywdovuévwv tov AvsadAny avtéxova eivai gnot,
cuvoikroavta d¢ BavPoi oxelv maidag Mpwtovonv te kal Nicav. Madaigatog & €v o

Tpwik®V oLV Tf] yuvaiki notv avtov vmodé€actat trv Afuntpa.

TESTIMONIA: Din. fr. 35,2 (Conomis), Palaeph. FGH 44 F1, Phot. & 789 (Theodoridis), Suid.
0 1598 (Adler).

1 AvoaOAng. obtoc avtéxBwv uév fv, ouveknoe 8¢ PoavPoi xal &oxev maidag
pwpovdny te Kal viicav E; mepl om. Sauppe ex pl || 2 &’ om. B; @not om. ABCI || 3
Bavpoi ep., Phot. ubi litteram v expunxit scriba cod Z : Bavoi Suid. (Adler) : fafoi Suid.
[cod. M] : BavPordv Suid. [cod. V] : BaPor®dv Suid. [cod. F]; Mpwtovdny : Mpwtoydvnv
Dietrich; te om. A || 4 Nicav : vioav ep. : viicav DE : kvicav B : viicoav Suid. : Micav
fort. prop. Miiller; o' : mpwtn A : ' cett. codd.; pnowv : pactv I; adtdV om. I; Afjuntpav

pl: Auntpa K.

Disaules: Dinarco lo cita en el "Caso sobre la sacerdotisa", si el discurso' es
auténtico. En el libro cuarto de los 7ragodumena, Asclepiades dice que Disaules era
autdéctono y que de su relacién con Baubé tuvo a Proténoe y Nisa. También cuenta
Paléfato, en el primer libro de la Historia de Troya, que él y su mujer acogieron a

Deméter.
INTRODUCCION

El fragmento 4 de los 7ragodumena ha sido transmitido por Harpocracidn,

gramdtico alejandrino que, a finales del siglo II dC.,> compuso un léxico de términos,

' El adjetivo yvrolog se refiere al discurso que Harpocracién cita, no a Disaules. Es una expresién muy
frecuente en el el 1éxico de los oradores, mediante la cual el autor expresa las dudas existentes sobre la
autneticidad de la paterniad del dicurso que cita. En ocasiones utiliza la forma completa i yvfioiog Adyoc.

? La datacién que los expertos han dado al léxico de Harpocracién ha oscilado entre el s. my el v d.C. La
edicién de testimonios papirdceos que lo relacionan con el lexicégrafo alejandrino Valerio Polién habla a
favor de su localizacién a finales del s. 11, como defiende Gibson 1997 : 380. Cf. William A. Johnson 2009 : 278,
n, 13.
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sucesos y personajes mencionados en los discursos de los oradores aticos. En él se
citan numerosas obras perdidas desde época antigua. Este pasaje corresponde a la
entrada de Disaules, personaje mitico mencionado por Dinarco, sobre el cual
Harpocracién aporta informacién basandose en Asclepiades de Tragilo y Paléfato.

La referencia a un personaje mitico en un discurso politico es un recurso
frecuente en la oratoria del s. IV aC. En efecto, como Herndndez (2006 : 425) observa,
entre el género tragico y la oratoria se produjo una relacién de “mutua influencia, en
el sentido de una retorizacién del teatro y una dramatizacién de la oratoria.” Junto al
tono tragico de algunos discursos’, la caracterizacién de personajes con rasgos
tragicos® y las alusiones al mundo del teatro®, encontramos citas textuales de tragedias
consideradas como verdaderas pruebas del caso.® Wilson (1996 : 317-318) expone que
los personajes de los mitos tragicos pasaron a ser “figuras tragicas mas que figuras de
tragedias particulares”. Asi pues, de conservarse el pasaje de Dinarco al que hace
referencia Harpocracién, tendriamos una valiosa informacién sobre la imagen
predominante de Disaules. En cualquier caso, su mencién en un discurso luego
recogido en un 1éxico de oratoria pone de manifiesto dos cuestiones: por un lado, que
el personaje de Disaules habria a llegado a ser lo suficientemente popular o
paradigmadtico en el s. IV aC. para ser puesto como ejemplo; por otro lado y
contrariamente, que 400 afios mds tarde, en el s. Il de nuestra era ya habria sido

necesario aclarar de quién se trataba.

COMENTARIO TEXTUAL

Seguimos la edicién de Keaney para el establecimiento de nuestro texto.
Atendiendo a la tradicién entrelazada de las obras lexicograficas antiguas, hemos
citado en el aparato critico también las lecturas divergentes de manuscritos de Focio y
Suda.

* Bers 1994 : 189 cita como el ejemplo més claro de discurso con tono trégico el "Contra la madrastra" de
Antifonte.

‘ Wilson 1996 : 317-318.

> Hernandez 2006 : passim.

® Wilson 1996 : 312. También citan pasajes de otros poetas como Homero, Hes{odo o Solén, en busca de la
autoridad que la cogia poética les proporciona. Sobre las citasde poesia en los oradores aticos vd. Perlman

1964 : 155-172.
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El fragmento atribuido a Asclepiades es referido en estilo indirecto y estd
claramente delimitado por las referencias a las otras autoridades. Es citado junto al

titulo de su obra y el nimero de libro, por lo que la identificacién es segura.
COMENTARIO MITOGRAFICO

"AckAnmiddng & &v ' Tpaywdovuévwv toV AveadAnv adtéyBova sivai gnot: Las
fuentes que mencionan a Disaules son pocas, en algunos casos muy fragmentarias y
ninguna anterior al s. IV aC. Ademas de las que nos transmite esta entrada, tenemos
los testimonios de Pausanias, Clemente de Alejandria y Arnobio.” Pausanias atribuye a
Orfeo (aunque expresa su escepticismo sobre la autoridad drfica) una tradicién segin
la cual Disaules era el padre de Triptélemo y Eubuleo, a quienes Deméter habia
revelado el secreto de la siembra por haberle dado informacién sobre su hija. También
Pausanias localiza la tumba de Disaules en el santuario de Celea, junto a Arante y
explica que los fliasios contaban de él que era el hermano de Celeo (el rey de Eleusis y
constructor del templo a Deméter segin el himno homérico) y que habfa introducido
en su ciudad el culto a Deméter desde Eleusis, cuando fue expulsado de alli por 1én,
polemarco de los atenienses.’ Clemente de Alejandria llama a Disaules ynyevr|g, junto a
Baubd, Triptélemo, Eumolpo y Eubuleo.’

Si bien ynyevrig y abtéxBwv son sindnimos, en el lenguaje mitico, el adjetivo
ynyevig® designa a los "engendrados por la Tierra", por Gea, ya sean mortales o seres
divinos, mientras que avtdéxbwv califica a personajes sin ascendencia, que han
brotado del suelo y son los habitantes primigenios de ese lugar, como por ejemplo
Cécrope, Cranao y Anfictién." Los relatos de autoctonia han sido interpretados como
la expresién, en el lenguaje mitico, de la creencia de algunos pueblos de ser los

habitantes originarios de su ciudad,” tal como Herodoto" (el primer testimonio del

7 Paus. 1.14.3; 2.12.4; 2.14.2-3; Clem. Alex. 2.20; También Arnob. Adv. Nat. V 25-26, que depende de Clemente.
8 Sobre la versién 6rfica del mito de Deméter vd. Bernabé 2008.

®El orden en el que los menciona es Baubd, Disaules, Triptélemo, Eumolpo y Eubuleo.

' Est4 atestiguado por primera vez en Esquilo, que lo usa en dos ocasiones: una vez referido al padre de

Pelasgo, TMoAaixfwv,” y otra referido a Tifén."

Herodoto" lo aplica precisamente a Erictonio, el
protagonista del mito de autoctonfa ateniense.

" Apollod 3.14, 1[177].

"2 Esta es la interpretacién tradicional, que siguen Ermantiger, Loraux, Berard. Rosivach y Blok consideran

que la formacién de estas ideas son mds tardias de lo que tradicionalmente se acepta.
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uso de avtéxOwv aplicado a personas) llama avtdxBovec a los pueblos que han
permanecido en el mismo territorio, oponiéndolos a aquellos cuyo origen se remonta
a poblaciones inmigradas (Loraux 1996 : 28-30). Si atendemos al andlisis de la
estructura de la palabra, nos hallamos ante diversas interpretaciones posibles:
Rosivach prefiere entender el primer elemento con valor adjetival ‘el mismo que otro’,
de modo que etimoldgicamente el significado primero del compuesto seria ‘el que
tiene la misma tierra que los antepasados’ (Blok 2009 : 252).

La relacién de Disaules con el mito cerealistico, encajaria con la etimologia que
Roscher propone para este nombre: considera que proviene de di5-avAog, “el dos
veces arado”, con una formacién paralela a la observada en TpioatiAng. No obstante, la
variante A16aUANG no estd atestiguada. Por ello Kern' propone relacionarlo con
dvoavAia, “inhospitalidad”, si bien esta etimilogia no se ajustaria seménticamente con
el mito transmitido por Paléfato segtin el cual Disaules y Baubd acogen a Deméter.
Sfameni-Gasparro (1986: 165-166) pone en relacién precisamente esta etimologia con
el ambiente rdstico que se dibuja en la versién érfica del mito, ya que se trata de un
ambiente poco apropiado para recibir a una diosa, por las dedicaciones que Clemente
de Alejandria® nos transmite: Triptéplemo era boyero, Eumolpo pastor y Eubuleo

porquero.

ouvotkfoavta 8¢ BavPoi: El verbo cuvoikéw expresa la idea de cohabitar con
alguien en un sentido amplio pero a partir de Herddoto se aplica también a la
cohabitacién del matrimonio. Asclepiades, pues, coincide con Paléfato al hacer de
Disaules y Baubé una pareja. En cambio, Clemente no especifica la relacién entre ellos
en el citado pasaje. Pausanias no menciona a Baubd. Segiin Paléfato, la pareja habria
recibido a Deméter a su llegada a Eleusis, asumiendo, pues, el papel que en el himno
homérico desempefian Celeo y Metanira, poema en el que ni Disaules ni Baubé son
mencionados. Si los encontramos, en cambio, en diferentes versiones que se remiten a

Orfeo.'

¥ Hdt. 8.73.

“R.E. s.u. Dysaules,

' Clem. Alex. 2.20. También Arnob. Adv. Nat. V 25-26, que depende de Clemente.

16 Los principales testimonios de la versién érfica son: Paus 1 14,3, Clem. Alex. Protrep. 2.17-ss., Arnob. Adv.
Nat. 5.25. Bernabé considera que no hay motivos para considerar que estos testimonios procedan de
fuentes diferentes. S6lo se puede individuar el Pap. Berlin 44, que nos transmite una versién muy

particular. vd. Bernabé 2008 : 27-29.
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Clemente relata el episodio de la recepcién de la diosa por Baubd: esta recibe a
Deméter y le ofrece cicedn, que la diosa rechaza por su profunda afliccién, causando a
su vez pena a su anfitriona. Baubd entonces, se levanta el vestido y le ensefia los
genitales. De esta manera consigue hacer refr a Deméter que finalmente acepta la
bebida. El episodio de la acogida de Deméter relatado en el Himno Homeérico a
Deméter presenta diferencias: la diosa es llevada al palacio de Celeo por las hijas de
éste ante Metanira, que le cede su asiento al ver su resplandor divino. Pero la diosa
permanece ensimismada por la tristeza hasta que Yambe la hace reir con sus bromas.
De modo que Yambe, cuyo nomen parlans esta formado sobre iappog, el metro usado
en poemas de contenido jocoso, desempefia el mismo papel que Baubd en esta version.

El nombre de Baubé se ha puesto en conexién con el verbo favpdw (“dormir,
hacer dormir”), relacionado tal vez con la versién de la Hesiquio," segtn la cual Baubé
era la nodriza (t16rjvn) de Deméter. También Hesiquio nos informa de que BavPw
significa koiAia, bajo vientre. Parece cominnmente aceptada la relacién con el
término BavPv, penis coiraceus o consolador.'

Respecto al doblete Baubd y Yambe, resulta interesante la aparicién de Baubé
junto a Deméter Thesmophoros, Core y Zeus Eubuleus en una inscripcién dedicatoria
de Paros (IG 12. 5. 225-8), patria de Arquiloco, precisamente el primero en usar el
yambo y compositor de un himno a Deméter (Foley 1994 : 229). (Sch. Arist. Aves 1764).
Esta claro que la referencia a las bromas serfa un paralelo "edulcorado" del episodio
protagonizado por Baubd. En ambos el mito esté traduciendo la aicxpoloyia del ritual
de Deméter llevada a cabo por mujeres."”

Las figuras de Disaules y Baubé son personajes del ambito local eleusino que, no
obstante, desaparecen de la versién contenida en el himno homérico, versién
aristocratica interesada en atribuir a Eumolpo la fundacién de los misterios y justificar
asi la ostentacién de la funcién de hierofantas por parte de los eumdlpidas.
Encontramos a estos personajes locales en la versién 6rfica del mito de Deméter,”

pero, tal como Bernabé® observa, "no podemos saber si son personajes introducidos

7' S.u. BavP.

¥ DELGs.u.

19 Cf. Aristof. Ranae 372-ss.; Richardson 1974: 213-217.

2% Sobre la relacién entre orfismo y los misterios de Eleusis vd. Graf : 1974,

21 Bernabé 2008 : 30
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en la versidén drfica o si protagonizaban ya una versién eleusina o atica primitiva,

predrfica."

oxelv Taidag Mpwtovény te kai Nicav: Esta es la tnica fuente que nombra como

hijas de la pareja eleusina a Protonoe y Nisa.
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FRAGMENTO 5: RESO

Hsch. p 272, s. u. Pnodcapyog Hansen: Pnodcapyxog 0¢ €pel ta Oéopata map’ Emiydpuw:
fitol mapa thv priotv elpnkev i WG AcKANmAdING év ¢’ Tpaywdovuévwy, Epiotov avToV

yeyovévar aAnBetav eineiv. €yéveto de kai Etepog.

TESTIMONIA: Phot. p 486 s. u. pnodg; Sud. p 143 s. u. Pnolapxog.

1 ‘Pnodgapxog H : pnodgapxog Phot. : ‘Pnodg dpxdg Schmidt, Hansen : ‘Protapyog Sud.;
¢pel Hansen ex Suda : péet H : épéet Sud : aiprioet Phot. (aip- ante corr.): xpéet Schmidt :
avaipel Kaibel : Opoei Liapis; map’ Enixdpuw om. H et ex Phot. et Sud. edd. suppl.; fitot
: T01¢ Phot. : mepi toic Sud. [cod. F] : post toi¢ lac. Sud. [codd. MG] || 2 ipnke(v) H,
Sud., Phot.: efpntat Porson-Dobree; év ¢ : év kai H, ‘scriba aliquis compendium vocis
Kal pro numero ¢ perperam posuerat’ Musurus adn.; ante dpiotov Jacoby diwa 1o fort.

suppl.; GARBe1ay : GAn67 Sud. [cod. F] || 3 éyéveto-Etepog om. Sud.

‘Resosarchos’ que dird oraculos en Epicarmo. O bien se dice a partir de rhesis o, como
dice Asclepiades en el sexto libro de los 7ragodumena, que es el mejor en decir la

verdad. También hubo otro.

INTRODUCCION

Esta entrada lexicografica nos transmite un fragmento de los 7ragodumena sobre
Reso, el rey tracio protagonista de la Unica tragedia conservada del s. IV aC." Reso es
aliado de los troyanos y, como tal, acude a participar en la guerra pero muere a manos
de Ulises y Diomedes en su primer dia o su primera noche alli. Este personaje parece
haber sido originalmente una divinidad ecuestre tracia. Es posible que también
existiera un culto heroico a Reso en Anfipolis, como sugiere la noticia de que los
atenienses, durante la colonizacién de Macedonia, trasladaron sus huesos de Troya a

la ribera del Estrimén a causa de un oraculo.’

' El Reso atribuido a Euripides. Sobre su datacién y atribucién a Euripides cf. Ritchie 1964; Cataudella 1969:
315-402; Burlando 1997; Liapis 2012.
? Polyaen. 6.53.
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COMENTARIO TEXTUAL

El presente texto se ha transmitido en tres obras lexicograficas, la de Hesiquio, la
de Focio y la Suda. Para la edicién hemos seguido el texto de Hesiquio editado por
Hansen, ya que, por un lado, es el 1éxico de mayor antigiiedad —si bien es cierto que el
estado de las obras lexicograficas nunca nos permite estar seguros de la cronologia del
texto; y, por otro lado, porque su edicidén de las letras I1-Z es la mas reciente. Hemos
revisado también las ediciones que ofrecen Kassel-Austin, Schmidt y Rodriguez-
Noriega Guillén del fragmento de Epicarmo transmitido en esta misma entrada, asf
como las consideraciones de Liapis y su propuesta de correccién del texto.

Seguimos bésicamente el texto de Hansen, excepto en una lectura: mientras que
Hansen, al igual que los demads editores, acepta el lema transmitido por Focio, “Pnodg
apx0¢’, nosotros hemos preferido respetar la lectura del manuscrito de Hesiquio. Se ha
argumentado que pnodg seria el lemmay que el lexicégrafo ofreceria en primer lugar
un sinénimo del término, dpxdg, y después la explicacién de su uso en Epicarmo.
Kaibel propone que pnodg seria una voz itélica para rey.’ Sin embargo, tanto la obra de
Hesiquio como la Suda contienen la entrada ‘Pficog. Si el lemma fuera pnodg, lo mas
légico serfa que estuviera dispuesto a continuacién del otro, aunque es cierto que el
orden alfabético suele establecerse tan sélo en base a las tres primeras letras (Dickey
2007: 88). En cualquier caso, si es un dato a tener en cuenta el hecho de que los tres
1éxicos conserven este término con una entrada diferente a la de ‘Pfjcog. Por otra
parte, cabe recordar que el 1éxico de Hesiquio recoge términos oscuros y poéticos,
mientras que Focio contiene normalmente voces de la prosa (Dickey 2007: 88, 101).
Asimismo, esta entrada lexicografica se refiere a un término oscuro que se explica a
partir de la comedia de Epicarmo’ y de los Tragodumena. Para que el conjunto de la
entrada tenga sentido, el término que se explica tiene que estar relacionado. Dado que

en este caso la identificacidn del tragilense es segura, las dos autoridades citadas nos

* En efecto, también la rafz del nombre del personaje Reso se ha puesto en relacién con el tracio rez que
provendria de la misma raiz que el latino rex (cf. DEMGOL GRIMM s.u.). Capelleti incluso ha visto en la
explicacion apxdg 66 ... Oéopata la definicion de una magistratura indigena con funciones sacerdotales, un
rey adivino paralelo al romano Fertor Resius, fundador legendario del jus fetiale. Sin embargo, aunque
pnodg, que tampoco estd documentado fuera de este texto, existiera como término que designa a este
magistrado, ello no invalidaria la posibilidad de que se hubiera utilizado para formar un compuesto.

* Una de las pocas cosas que se sabe de la comedia siracusana es que trataba temas miticos.
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sitian en el dmbito de la tragedia y del mito. De modo que pnodoapxog tiene que estar
conectado, al menos para los lexicgrafos, con el personaje mitico (cf. Liapis 2005: 20).

En definitiva, aunque en el estado actual de nuestra investigaciones no podemos
dar una explicacién satisfactoria del término, tampoco podemos descartar que se trate
de un compuesto y asi preferimos respetar la lectio difficilior.

Por lo que respecta al resto del texto, en la linea 1 seguimos la correccién de
Hansen para péer ya que este verbo ofrece problemas de interpretacién por no
tratarse de un verbo transitivo. Las lecturas de la Suda y de Focio ofrecen verbos que
s{ rigen un acusativo. La lectura de Focio no da un sentido claro a la frase, mientras
que el futuro que da la Suda podria, de nuevo, ponerse en conexién con el parlamento
de la Musa al final de la tragedia Reso, en el que anuncia que su hijo serd el profeta de
Dioniso.

En cuanto a la identificacién de Asclepiades, la mencién del titulo de la obra junto
a su nombre nos asegura que el lexicdgrafo se refiere al tragilense. La sintaxis del
texto, no obstante, plantea ciertas cuestiones relativas a la delimitacién del
fragmento. La entrada lexicografica estd formada por cuatro notas que aportan
informacién sobre este término. La primera es introducida como una oracién de
relativo, por lo que el sujeto del verbo es ‘Resosarchos’ La segunda porcién de
informacién es una oracién independiente con un verbo en forma personal cuyo
sujeto es de nuevo el lema. Como en otros pasajes de Hesiquio, el verbo eipnke tiene
aqui la acepcién de general ‘decirse’ (cf. Rodriguez-Noriega Guillén 1996: 166). En
tercer lugar, el lexicdgrafo cita la autoridad de Asclepiades y da un pasaje cuyos
infinitivos no dependen de ningtin verbo de lengua. Por ultimo tenemos una oracién
de nuevo en forma personal que nos informa de la existencia de otro personaje, tal vez
del mismo nombre. La fractura sintdctica que hay entre la oracién de infinitivo
atribuida a Asclepiades y las oraciones anterior y siguiente, sugiere que sélo lafrase

dptotov avToV yeyovéval dANOeiav einelv deriva de los Tragodumena.

> Aceptar 'Pnodoapxog vendria a plantea otro problema a causa de la forma del compuesto. Si estd formado
sobre pnodg o ‘Pficog, cabria esperar pnodpxog o pnoiapxog. La segunda forma es justamente la que da la
Suda. Aunque es cierto que los compuestos cuyo primer elemento es un sustantivo temdtico suelen perder
el sufijo -0g, como inndpyog, existen algunas excepciones como eikoadpiOuog, eikoodpovpog. Por otra parte,
-apxd¢ es muy productivo como segundo término de compuestos, sobre todo en antropénimos. Es posible
que este compuesto sea analdgico de nombres como Ayfioapyog o Teloapyog, donde encontramos una ¢

ante el segundo término.
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COMENTARIO MITOGRAFICO

‘Pnodgapxog, og péer ta Oéopata map’ Emydpuw: ftot mapd trv priotv eipnke: La
primera explicacién se refiere al poder adivinatorio de este personaje, lo que coincide
con la tragedia atribuida a Euripides: la madre de Reso anuncia que este se convertird
en profeta de Dioniso. La obra representa la captura del espia troyano Dolén a manos
de Ulises y Diomedes, como este delata a los aliados tracios cuyo general es Reso, y
cémo Ulises y Diomedes encuentran a los tracios y dan muerte a Reso. Si la entrada
que comenta este pasaje estd realmente relacionada con el personaje tracio, nos
hallamos ante un testimonio que relaciona a Reso con el don de la palabra, al igual que
sucede en la escena final de la tragedia citada, donde la madre de Reso, Musa, declara
que su hijo no va a descender al Hades, sino que sera divinizado y convertido en el
profeta de Dioniso. No obstante, en las fuentes anteriores, Reso no aparece
caracterizado como profeta, adivino o gran orador, sino que es descrito como rey o
general.

Cabe sefialar que, como profeta de Dioniso, Reso es una figura préxima a Orfeo, en
tanto que Orfeo es el inventor o introductor de los ritos dionisfacos en Grecia. Ambos
son hijos de musas:” Reso aparece como hijo de Caliope, de Euterpe, de Terpsicore y de
Clio.* En la tragedia a la que hemos hecho referencia, su madre es llamada
simplemente Musa.” Su padre es normalmente el dios fluvial Estrimén,” mientras que

Homero lo hace descender de un mortal, Eyoneo."

fitol apd TtV piiotv eipnke: Esta frase parece un intento de explicar el sentido del

el término a partir de prioig, ‘palabra, discurso’.

¢ Este parlamento final tiene un claro tono érfico, especialmente la alusién al nacimiento de Reso como
profeta de Dioniso (dvOpwmodaiuwy keloetat PAénwv @dog, Badkyov mpo@rtng).

7 Sobre la ascendencia de Orfeo cf. fr. 3.

¥ Como hijo de Cal{ope o Euterpe: Apollod. 1.3.4 [18]; de Caliope, Euterpe o Terpsicore sch. 7/ 10.345; de Clio
o Euterpe: sch. E. RA. 342, donde se cita a Marsias el joven para la maternidad de Cli¢ y a Heraclides para la
de Euterpe.

® Lo que tal vez se explica a partir de la observacién de Liapis (2003: 21) sobre el rey Reso: “the Thracians
typically avoided naming their gods or heroes, referring to them instead by such a vague designations as
‘lord’ or ‘king’”. Cf. Perdrizet 1910: 17-21.

1 Apollod. loc. cit; sch. 7/ 10.345.

" 77.10.345.

37



F5 RESO

Al g AckAnmddng év ¢ Tpaywdovuévwy, dpiotov adtov yeyovévar GArBeiav
ginelv: Como ya hemos dicho, en la tragedia Reso se hace alusién al poder méntico del
héroe. Aunque la brevedad del fragmento no nos permite asegurarlo, no parece ni una
parafrasis ni un resumen de dicho texto tragico. Liapis (2003: 22)** ha propuesto que
Asclepiades no conocfa el Reso porque no la cita en su comentario sobre Tamiris (cf.
fr. 10) y utiliza esta hipdtesis como indicio de una datacién tardia de la tragedia. En
nuestra opinidn, el hecho de que en el fragmento 10 Asclepiades no cite al Reso no
implica desconocimiento de la tragedia. En nuestra opinidn, la fragmentariedad de los
testimonios no nos permiten extraer conclusiones, como ya advierte Liapis.
Querrfamos insistir en que una parte importante del problema recae en la
imposibilidad de saber si hubo mds tratamientos tragicos™ de este episodio mitico que
Asclepiades pudiera conocer. Atendiendo al estado de las fuentes, no podemos estar
seguros de si de Asclepiades comentabaa la escena final del Reso. Si asi fuera,
estarfamos ante un versién racionalizante de la figura de un profeta (cf. Detienne
1967). Claro estd, no podemos excluir que el fragmento se refiriera a otro episodio

diferente desconocido para nosotros.

¢yéveto O¢ xai €tepog: Es posible que se refiera al dios rio con el mismo nombre
que es citado por Homero y Hesiodo™ y que aparece bajo la entrada ‘Pflcog en Hesiquio

y enléxico de Suda.

" La discusi6n de Liapis gira en torno a la referencia a Esquilo que da el texto editado por Rabe (1908: 419-
422) y no tiene en cuenta la edicién de Merro (2008: 117-8, 245-254) quien después revisar el manuscrito con
luz ultravioleta, ya no lee el nombre de Esquilo sino €viol. Sea como fuere, Liapis interpreta que la
redaccién del escolio sugiere (“as is suggested by the scholiast’s phrasing”) que Asclepiades citaba a Esquilo.
Sobre esto cf. nuestro comentario textual al fr. 10.

 Por las referencias a Reso contenidas en los escolios a Homero citando a Pindaro y por otras fuentes
tardias, se ha propuesto que su historia habria sido contada en un poema épico independiente que se habria
adaptado al ciclo griego (True 1997: 1045). Conocemos por Virgilio (Aen. 466-473, cum Serv.), Conén
(Narrat. 4) y Partenio (36.4) una versién alternativa a la homérica, as{ como otros episodios de la vida de
Reso. De modo que es verosimil que los relatos y las dramatizaciones de episodios sobre este personaje
hayan sido mucho mds ricos de lo que indican los testimonios conservados.

“Hom. 7/12.21; Hes. Th. 340.
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FRAGMENTO 6: ORFEO Y SUS HERMANOS

a. Sch. Pi. P. 4.313a Drachmann: ‘ebaivntog 'Opgeig ATdAAwvog Tov ‘Oppéa @notv
eivat, 8v kol adtdg 6 TivEapog kai &AAot Oidypov Aéyovoty. Auu@viog 8¢ oluewvov
v iotopiav OéAwv eival obtwe dmodidwotv: € ATOAAWVOC QOpUIKTAG 6 8¢ dmd ToD
ATOAAWVOG HOVGIKOC

€K Y&p Tot Movcéwv Kai £knPérov AtéAAwvog

avdpeg aordol €aotv €mi xOovi kal Kibapiotal
Gomep 00V £k A10G Aéyovatv eivat Todc PactAgic, ovy 8Tt yévog eict Tod A1g, dAN 81 o
BactAeberv €k A1d¢ #xovoty, oUTwg € ATAAWYOG POPUIKTY aDTOV EIMEV: FlyEUWV YP
0 0ed¢ TG K1Bapwdiac. 6 uévrol Xaipig ovk AmOEvwg ToOTouG PNoLV WVOUdeBat TOVG
¢k Oe®Vv yeyovdtag, oiov AtookoUpoug kol ‘HpakAéar oltw 8N kai "Opgéa, S td
"AnéAMwvog givar vidv yéve. TapatiBetar 8¢ kal xpnoudv tiva, v gnotv Mévatyuov
avaypdgery év T® Mubik® €xet 8¢ olTwWG

Thépeg aivomabeig, oTuyvrv droticete AwPnv

"Op@€’ amoktelvavteg 'ATOAAwVOG @ilov vidV.
Kol ‘AckAnmudadng év €kt Tpaywdovuévwv iotopel 'AndAAwvog kai KaAAdmng

Yuévaiov, TaAepov, Op@éa.

FONTES: BDGQE
TESTIMONIA: Pi. fr.128¢ (Snell) = fr. 56 Cannata, Menaechm. FGrH131 fr. 2.

1 ¢€ AndAwvog 8¢ @opuiktag lemma BE : €€ 'AnéAAwvog lemma DGQ; ¢noiv corr.
Boeckh: @aciv DGQR, dub. leg. B || 4 8¢ &mo; E : 8¢ BDGQ : did; Lehrs || 5 éxk ydp tot
Movcéwv : £k yap tol povsdwv QR, dub. leg. B : €k yap povodwv Beck ex A.Hom. 25, 2 ||
7 o0V om. E; yévog : yévor DGQ; To¥" om. B || 10 Tovtoug : Todto Q; post tovtoug add.
TpdTOUG prop. Lehrs : mpcdtoug per tovtoug malit Drachmann; oiov : of EG || 11 '0Oppéa
: '0p@els E || 12 dvaypdoev : dvaypdpar GQ || 14 om. G; AdPnv : AdPav BE || 16
AokANTAdNG : 'AckANTidNG B; €ktw GQ : T Kai in comp. B: T E.

De Apolo los citaristas: Dicen que Orfeo es hijo de Apolo, aunque el mismo Pindaro
y otros dicen que era hijo de Eagro. Amonio, queriendo que la historia sea acorde, lo
transmite lo siguiente: el citarista de Apolo significa que es musico por Apolo: pues

por la musas y el flechador Apolo/ los hombres en la tierra son aedos y citaristas. En

39



10

15

F6 ORFEO

efecto, tal como dicen que los reyes vienen de Zeus, no porque sean del linaje de Zeus,
sino porque tienen la capacidad de reinar por Zeus, del mismo modo dicen que el
citarista lo es por Apolo. Pues es el dios que dirige la citara. No obstante, Queris dice,
no sin conocimiento, que son llamados asf los hijos de dioses como los Dioscuros y
Héracles, y que asi también, en efecto, sucede con Orfeo, por ser hijo engendrado por
Apolo. Cita un ordculo que dice que Menecmo transcribe en el Pitico. Dice asi: mujeres
de Pieris, que sufris terrbiles males, responded a la odiosa afrenta/ porque matasteis a
Orfeo, el hijo querido de Apolo. También Asclepiades, en el libro sexto de los

Tragodumena cuenta como hijos de Apolo y Caliope a Himeneo, Yéalemo y Orfeo.

b. Sch. E. RA. 895 Merro: al. iaAéuw: kal "AckANmddng év C, mept dovAovuévwy,
kal mAeiovg ¢ KaAhdnng Aéyer maidag €v tovtw, KaAAdnn ydp tov "AméAAwva
wixOévta yevvijoar Afvov tov mpeofitepov Kal TpeiG UeT EKeTvov, Yuévatlov < TdAepov>
‘Oppéa. @ 3¢ vewtépw TNV pév émbuuiav [...... kn]devpudtwy éunecelv kal mept TV
povotkny [Sievnvoxév]al mdvtwv- od ufv to100té ye mddoc, oilov ...] yevésDan.

AW TaAéuw: €00. [... €]Aeyov mpowvoudodat £ni Tiufi ‘TaAéuov t00 ATOAAwVOG
Kal KaAAdmng, ¢ gnot Mivdapoc:

"EV,TL UEV XPUOAAAKATOU TEKEWV AaTolg dotdai
O[p] 1 mandvideg vt [8]€ kad
0.dAAovTtog €k K16600 ote@avwyV {€k} Ato[v]voou
Ppout<o>matduevar to O¢ Kolpoav Tpeig
t[éxea] KaAAidmnag ¢ ot otabev pvaua dro@diuévawv
& pev exétav Alvov afAtvov Duvely,

& &’ "Yuévaiov, <0v> €v yduolol Xpoilouevov
vuktl T eOunpwrta AdPev

goxat’ Uuvoigt a & TdAepov wpofoAw
vovow {0t} nedabévta o0évog

viov Oldypov <d¢>

FONTES: V; 8- 12 P.Oxy. 2447 fr. 4b; 20 V'
TESTIMONIA: 1-3 sch. Pi. P, 4.313a, sch. A. R. [ 23-25; 8- 12 Pi. fr. 128c¢ Snell=fr. 56 Cannata.

1 Q" supra ¢v leg. Di Benedetto V: T siue T~ supra €v Schwartz : év €ktw corr. Miiller;

mept dovAovpévwy V ret. Cannata, Bernabé : tpaywdovuévwv Miiller, Schwartz :
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nepldovpe... leg. Schwartz V : mepidovA... leg. Amati V : mepi dovAoovvng 6ol suppl.
Welcker : ‘non sic sed potius mepi dovAeiag Be@v siue To0 AndAAwvog’ adn. sed év Toig
Tpaywdovuévoig corr. Hermann || 2 eivar add. Schwartz; v toUtw corrupta ind.
Schwartz || 3 mpeofitepov V : mpeoPitatov corr. Hermann; || 4 'IdAepov suppl.
Schwartz e sch. Pi. P. IV 313a; vewtépw V : vewTtdtw corr. Hermann; T®v to0 matpog
gmtndevpdtwy suppl. Wilamowitz : t@v tA¢ untpds €mndevudtwv(s) suppl
Schwartz : kndevudtwv prop. Pamias ||5 dievnvoxévat suppl. Wilamowitz, Cannata,
Merro, cf. sch. E. RA. 916 : mepryevéobor suppl. Welcker, Schwartz; olov Cannata,
Merro : olov Aéyetat mept adtodv suppl. Wilamowitz : olov Aéyetan Schwartz || 6 EAAwg
V : post 18 trai. Cannata; TaAéuw-Oidypov 8¢(18) ante iaAéuw kal "AckAnmadng(1)
trai. Cannata, Merro; €00. [. . . €]Aeyov Cannata, quae £vbuyesvel: oUtw tOV Bpfivov
suppleuerit, ‘sed longius spatio”: @act tov €leyov Schneidewin : @aol 8¢ ’IdAepov
Hermann : @aci tov Dindorf : ictopeitat tov idAepov Schwartz || 8 £vti Schneidewin :
€VTL V : supra € uestig. incert. in P.Oxy. XXVI 2447 fr. 4b 8-12 vid. Cannata : wv Lobel;
dprat supl. Hermann || 9 évti Schneidewin : €vti V; 8¢ suppl. Wilamowitz : ¢ leg. Merro
|| 10 8dAAovtog et otegdvwv Wilamowitz : 8dAAovteg et otépavov V; ék del.
Wilamowitz; Ato[v]ooouv suppl. Schneidewin || 11 Bpoui<o>maiduevar corr. Cannata :
BpoutmarduevarV : of Ppoui< >? noduevar Maehler : Bpdutor paidpevar Hermann :
Bpdutor uai<v>éuevar Dettori; kofuicav Welcker : kowuicav V || 12 t[ékea] Cannatd;
otabev Cannata, D’Alessio, Merro : odbev V; uvaua V, Merro : puvay’ Cannata :
uvdua<t’> Maehler : || 13 g0xétav V, Cannata : e0xaitav Maehler, prob. D’Alessio :
&xétav leg. edd.; buveiv V, Cannata, Merro : Uuvelt Hermann, Snell-Maehler || 14 <6v>
Hermann; év yduoiot Hermann : £pyduoiot V || 15 oVunpwta Welcker, Merro :
ouunpwt’ V : cbumpwrtov Snell-Meahler, Cannata : cuv mpwta Ferrari ap. Alessio || 16
Uuvoig V, Merro : buvoiotv Welcker, Schneidewin, Cannata : Onvog Henry; 'IaAepov
OuoPéAw Hermann : 8¢ 'IdAepov OuofdAw V || 17 &t del. Hermann; medafévta

Schneidewin, Welcker : maida 8évtor V || 18 Oidypov Schneidewin : Ofaypov V.

‘Con canto lugubre’. También Asclepiades en el libro sexto, en la parte sobre
servidumbres, dice respecto a esto que tuvo mas hijos de Caliope: Apolo, habiéndose
unido con Caliope, engendré a Lino, el mayor, y a tres mas después de éste, Himeneo,
Yélemo y Orfeo. Del mds joven se apoderd la pasién por las ocupaciones [...] y superaba

a todos en la musica. En realidad no hubo un incidente tal [...].
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De otra manera: Con canto lugubre (‘con Yalemo’). El canto de lamento recibe este
nombre en honor a Yalemo, el hijo de Apolo y Caliope, como dice Pindaro:
Hay cantos a los hijos de Leto de arco dorado,

peanes que suenan en su momento, frescos; otros

de las coronas de hiedra florida de Dioniso, ritmados por Bromio.
También existen tres cantos que calman a los hijos de Caliope,

como recuerdo prolongado para ella una vez muertos,

uno para cantar al orgulloso Lino, el planto,

otro para cantar a Himeneo al cual, acariciado en su boda,

por la noche recibe con himnost;

y otro a Yalemo, cuyo vigor fue atado

con la enfermedad que atraviesa las carnes;

y al hijo de Eagro...

c. Sch. A, R.123-25 (Wendel): a. tp@td vuv '0p@iiog ‘Hpddwpog 800 eivat '0p@eic notv,
WOV TOV £repov ovumAeboat Toic Apyovavtals. Pepekidng év th ¢ PIAduuwvd @not kai
oUK ‘Op@éa cvumemAevkéval. €ott 8¢, WG AokAnmadng, AmdAAwvog kal KaAAdmng
€viot 8¢ amo Oidypou kai MoAvuviag. (nreitar 8¢, dia T 'OpPevg Gobevg WV cLVETAEL
101¢ flpwotv: 6T1 udvtic Ov 6 Xelpwv €xpnoe duvacbal kal ta¢ Zepfivag napeAdeiv
aLTOVG ‘OpPEwg cLUTALOVTOG. 0UTWE Hpddwpog.

b. <okomific> MunAnidog dyxt tek<éobar> MiumAela xwplov katd Mepiav- ol 6¢ Epog

©pdxKng, o1 d¢ kprvnv Kol Kwunv thg Mepiag.

FONTES: P

TESTIMONIA: Pherecyd. fr. 26 Fowler, Herodor fr. 42 Fowler.

2 post ®epek0dng add. 8' Fowler ex P || 3 oti-TloAvuviag(4) om. Fowler || 6 kai : katd
prop. Regenbogen; "0p@éwg cuumAéovtog(7) : €1 un ‘Opeedg adtoig cuumAeoeie P || 7
in fine add. tadta 8¢ @not ‘Hpddwpog P, Fowler (fort. tavta leg. Fowler), haec verba in

P e sch. 1.31-34a repetita coni. Wendel.

'Y primero de Orfeo’. Herodoro dice que habia dos Orfeos, de los cuales uno se
embarcd con los Argonautas. Ferecides dice en el libro sexto que fue Filamon y no

Orfeo quien embarcd. Es, segiin Asclepiades, hijo de Apolo y Caliope, pero otros dicen
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que era hijo de Eagro y Polimnia. También se plantea por qué Orfeo, siendo débil, se
embarcé con los héroes; porque Quirdn, que era adivino, proclamé un oréaculo segin
el cual también conseguirian superar a las sirenas si Orfeo navegaba con ellos.

‘lo engendréo cerca de la cima de Pimplea’. Pimplea es un territorio arriba de Pieria.
Unos dicen que es una montafia de Tracia y otros que es una fuente y una aldea de

Pieria.

INTRODUCCION

El fragmento estd compuesto por tres pasajes de distinta procedencia que
coinciden en atribuir a Asclepiades la variante genealdgica de que Orfeo era hijo de
Apolo. El fragmento b atribuye al tragilense un texto un poco mas amplio, sin llegar a
dar el asunto de lo que podria ser una tragedia. Orfeo es una figura compleja en torno
a la cual se articulan diferentes tradiciones miticas y religiosas. Como personaje mitico
es el poeta por excelencia capaz de conmover al mundo con su arte y aparece en
diversos relatos: acompafia a los argonautas, desciende a los infiernos para rescatar a
Euridice de la muerte pero fracasa, rechaza la unién con las mujeres y es finalmente
despedazado por las Ménades. Por otra parte, se le atribuyen diversas obras que lo
convierten en el iniciador o profeta del orfismo, conexién favorecida al mismo tiempo
por los espisodios miticos relacionados con él: su descenso al Hades, que le permitiria
conocer los secretos del mas alld o su comportamiento “puro” rechazando el amor
carnal.Una recopilaciéon de las fuentes sobre Orfeo y los fragmentos drficos
actualizada se encuentra en Bernabé 2005. Una muy buena visién de conjunto del mito
de Orfeo puede leerse en Bernabé 2008a y Graf 1987. Sobre otros aspectos de Orfeo, en
especial en relacién con el orfismo, véanse los volumenes editados por Bernabé y
Casadesus (2008).

El mito de Orfeo no parece haber recibido mucha atencién por parte de los
tragicos, a juzgar por las obras conservadas. Tan sdlo tenemos noticia de una tragedia
de Aristias dedicada a él. Sin embargo, Orfeo es frecuentemente citado como
paradigma de poeta poderoso que incluso vencié a la muerte. Para una recopilacién de

las menciones de Orfeo y el orfismo en la trgedia griega ud. Macias Otero: 2008.
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COMENTARIO TEXTUAL

a. El primer pasaje ha sido transmitido por un escolio a la cuarta Pitica de Pindaro.
Para el establecimiento del texto hemos seguido la edicién de los escolios de
Drachmann. La oda trata el mito de los argonautas y menciona a Orfeo entre los
participantes de la expedicién estableciendo una conexién con Apolo que resulta
ambigua:'

€€ "ATIOAAWVOG O€ POPULYKTAG Go1daV TTaTrp

guolev, evaivntog ‘Opeeng

El sintagma ¢ "AnéAAwvo¢ puede ser interpretado como un complemento del
verbo £uoAev’ o bien como un complemento de oputyktdag. En el segundo caso, la
expresion bien puede entenderse como referida a la paternidad del héroe, tanto mas
cuanto que estd dentro de una lista de héroes que Pindaro enumera insistiendo en su
ascendencia divina.’ El escoliasta comenta la doble tradicién sobre la paternidad de
Orfeo, a veces hijo de Eagro, a veces hijo de Apolo, y senala la contradiccién de
Pindaro, ya que en otra parte lo hace hijo de Eagro. Asimismo, intenta explicar el
sentido de este doblete y recoge las versiones de tres autoridades para ilustrarlo. En
primer lugar reproduce la interpretacién de Amonio segin la cual Apolo no es el
padre de Orfeo literalmente, sino que el dios le ha otorgado el don de la musica. A
continuacidn, cita a Asclepfades junto a otras autoridades como ejemplo de lo

contrario, de que Apolo efectivamente es padre de Orfeo (cf. Bernabé 2008: 18-19).

! Bernabé clasifica el fragmento bajo el epigrafe testimonia quae ipsa dubia sint vel quorum auctores
dubitent utrum Apollo an Oeagrus Orphei pater fuerit (PEG 11.2 p. 407).

? Como interpreta Suérez de la Torre (1992: 184) cuando traduce “Por la ascendencia de Apolo, acudié el
padre de los cantos”.

3 Znvdg viol Tpeic dxapavroudyat/ AABov Alkurvac 8' éAikoy'Aspdpov Af-/ Sag e, Sotol §' viyaitar/
&vépeg, "Evvooida yévog, aideobéveg dAkdv,/ &k te TTOAov kal &r' 8x'pag Tawvdpov T@V pev kAéog/ €oAdv
EO@dpov T ékpdvOn/ odv te, Tlepik Abpev' ebpupia./ £€ AnéAhwvog 8 poppryktag dodav mathp/ Euolev,
gbaivntog "Opeeic./ méupe §' Epudc xpuodpamig d180poug vi-/ ovg én' dt'putov mdvov,/ TOV uiv "Exiova,
kex'\d-/ Sovrag f{faq, Tov &' "Eputov. taxées {8'}/ dugi Moyyaiov Osuéb'Aoig vatetdovteg #Pav,/ kal yop
EkV Ouu® yelavel Odooov &v-/ tuvev Pacidedg dvéuwv/ Zhtav Kdhaiv te matrp Bopéag, &vdpag
nrepoiotv/ vita me pikovag dugw Topupéolg.

*F128c Snell.
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b. El segundo fragmento ha sido transmitido por un escolio al Reso. Una parte del
texto se ha conservado también en el papiro P.Oxy. 2447 (fr.4b), editado por primera
vez por Lobel (1961). Para la edicién del texto seguimos en general a Merro (2008),
pero también hemos tenido en cuenta las ediciones de Schwartz, Cannata y Bernabé.
En cuanto al orden del texto, hemos preferido seguir el que ofrece el manuscrito,
siguiendo a Schwartz. Merro acepta la propuesta de Cannata (1987) de dislocar la
segunda parte de la nota (lin. 7-19) para situarla al inicio del texto. El argumento en
que se basa para esta reconstitucién es de tipo estructural: iaAéuw en el texto tragico
no designa al personaje, sino al canto finebre. El comentario que cita a Asclepiades
proporciona informacién genealdgica del personaje sin hacer referencia a la acepcién
de ‘canto’ de este término, por lo que el comentario resulta, desde nuestro punto de
vista, incongruente con el texto principal. El comentario que cita a Pindaro, en
cambio, da una explicacién del término a partir de las atribuciones del personaje
mitico, lo que permitirfa enlazar con la informacién genealdgica sobre el personaje.
Asi, el orden ldgico seria el opuesto: el escoliasta primero explica el término
conectdndolo con el personaje, y después cita a Asclepiades como autoridad de la
paternidad de ese personaje. Por otra parte, el kal al inicio del texto (linea 1)
permitirfa enlazar sintdcticamente esta parte con un comentario anterior.

A pesar de que se trata de una propuesta interesante, hemos preferido mantener
el orden que ofrece el cédice por las siguientes razones: en primer lugar,
consideramos que, dada la naturaleza compuesta y acumulativa de la literatura
escoliografica, esta no debe analizarse siguiendo criterios de cohesién estrictos, sino
que es importante tener en cuenta que las distintas partes de los comentarios
escoliogréficos son tremendamente méviles. No se trata de una exposicién de ideas
estructurada segtiin un orden ldgico, sino de la recoleccién y el almacenamineto de
informacién precedenteque se pone a disposicién del lector como apoyo, no como
tesis sobre el tema.

En segundo lugar, la operacién de Cannata implica desplazar el GAwg que en la
tradicién manuscrita se encuentra al inicio de la segunda parte, cuando este término
indica justamente que la nota se anade a otro comentario. Es decir, si respetamos el
textus receptus, el GA\Aw¢ indicaria que estos dos comentarios tenian procedencias
diferentes, de modo que el hecho de que no exista una relacién 1égica entre ellos no
debe suponer un problema. Por otra parte, tanto el kai que encontramos al inicio del

escolio, como la incongruencia que supone pasar directamente del término comun al
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personaje mitico podrian explicarse también por la posible pérdida de la primera
parte del comentario, tal vez de tipo glosa. Esta explicacién nos permitiria no
manipular el texto. Asimismo, en los comentarios conservados en escolios es
frecuente pasar del concepto general al personaje mitico o a la inversa sin explicitarlo.

Por ultimo, preferimos mantener el orden original porque considermos que
precisamente el hecho de que no haya secuencia l6gica entre los dos comentarios ni
haya correspondencia entre el comentario en el que se cita a Asclepiades y el texto
principal nos informa del estado del texto, e indirectamente nos informa del estado de
nuestro fragmento.

En lo que respecta a la identificacién del Asclepiades aqui citado, la mayoria de
editores acepta la correccién de Schwartz Tpaywdovuévwy en la linea 1. Sin embargo,
el titulo de la obra no se ha transmitido en el manuscrito. Cannata y Merro, gracias a
la luz ultravioleta, leen mepi dovAovuévwv. Amati (1821) lefa mepidovA..., Schwartz
(1903) mepidovpe... Welcker (apud Schneidewin 1834: 120) proponia la resitucién €v
101¢ Tepi dovA[ovoUvng Beo0] en base a la lectura de Amati. Hermann (1834: 192),
sefialaba que era preferible restituir mepi dovAciag Os@v o to0 AnéAAwvog. Merro
acepta la correccién de Miiller, Tpaywdovuévwy, seguida también por Schwartz,
mientras que Cannata y Bernabé siguen la lectura del manuscrito mepi SovAovpévwv.
Por nuestra parte hemos preferido seguir también esta lectura ya que la expresién
nept dovAovuévwy se puede explicar, como Cannata expone, como una referencia a la
tematica o a una parte de la tematica del libro sexto de la obra de Asclepiades.

Volviendo a la discusién sobre la identificacién del Asclepiades aqui citado, si bien
la ausencia del titulo de la obra nos obliga a ser precavidos, la semejanza del
fragmento transmitido por los escolios de Pindaro (parte a), donde se lee el titulo sin
problemas, hace probable que se trate del tragilense.

El pasaje del texto b ha sido interpretado por Jacoby como una cita literal, ya que
viene introducido por la expresién AckAnmiadng Aéyet. Jacoby puntda con punto alto
después de €v tout®, interpretando que la expresidn tiene valor cataférico. Nosotros
hemos preferido una coma, ya que, en nuestra opinidn, este sintagma debe referirse o
bien al asunto (‘respecto a esto’), o bien a Apolo, pues év puede tener un valor

instrumental.” También es posible que su referente sea irrecuperable por la falta de

°> Cf. LSD, s. u. év: “of a personal instrument, év t@® dpxovti t@v daipoviwv ékPdider ta daudvia

Ev.Matt.9.34.”.
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contexto original. En cualquier caso, ponemos en duda que tenga una funcién
cataférica, pues no es usado nunca de ese modo en los escolios a Euripides. °

Para la laguna de la linea 4 se han propuesto soluciones muy diferentes. El estado
del contexto inmediato a la laguna no es bueno, lo que todavia dificulta mas la
interpretacion del texto y la formulacién de hipédtesis para completarlo. Por lo tanto,
hemos optado por una solucién conservadora en la que sélo aceptamos la restitucién
del término que acaba en svpdtwv, con kndevudtwyv, propuesta de Pamias,” término
que designa los lazos familiares y también los matrimoniales. Asi, la expresién
g¢mbupiav éumeceiv cobraria mas sentido ya que émbuuia designa a menudo a un
sentimiento violento, la pasidn, pues el texto se referiria a que se apoderé de Orfeo la
pasién por su matrimonio, es decir, por su esposa. Por otro lado, esta restitucién nos
sitlia en el episodio mds conocido del mito de Orfeo: el amor por Euridice que lo lleva
a descender a los infiernos para recuperarla. Asi, la siguiente oracién en la que se
habla de la capacidad del poeta de superarlo todo (o a todos, mept Thv povoiknv
[dievnvoxév]al mavtwy) podria interpretarse en relacién con la victoria de Orfeo
sobre los dioses al conseguir descender vivo al Hades. Del mismo modo, o0 unv
10100t8 ye md0og, oilov ...] yevésOBar podria interpretarse referido también a este
episodio (cf. comentario mitografico).

En la linea 5 hemos seguido, junto con Merro y Cannata, la propuesta de
Wilamowitz dievnvoxévai, ya que esta cuenta con un paralelo en el mismo corpus de
escolios y encontramos ejemplos de un uso de este verbo con un complemento
preposicional introducido por mepl.® MepryevésOar en cambio rige un dativo para

indcar aquello en lo que se es superior.

c. El tercer fragmento es un escolio a las Argonduticas de Apolonio de Rodas que
comenta la mencién de Orfeo como participante en la expedicién. El poema se abre
con una invocacién a Febo seguida de un resumen de los antecedentes de la

expedicién argondutica: el vaticinio de Pelias, la llegada de Jasén con una sola sandalia

¢ v ToUTw sblo aparece una vez més en un contexto similar en los escolios a Euripides (sch. £ 0.872 y en
879 encontramos la misma frase, en la que los editores o introducen una crux o eliminan la preposicién) y
nunca precediendo una cita supuestamente literal.

7 La primera propuesta se hizo en la lectura de nuestro trabajo de investigacidn y posteriormente hemos
tratado el asunto enlos Buffets mitograficos y apud litteras electronicas.

$Hdt. 1.173
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y el ardid de mandarlo a buscar el vellocino de oro. A continuacién se presenta el

catdlogo de los Argonautas, encabezado por Orfeo (vv. 24-25):

Mp&td vuv ‘0p@iiog uvnowueda, tdv pa mot' avtn
KaAAdmn @pnikt gatiletar edvnOeioa

Oldypw okomif¢ MunAnidoc dyxt tekéobat.

El poema sigue describiendo la capacidad de Orfeo de encantar la vegetacién y las
mismas rocas con su musica, poder que es presentado como el motivo por el que
Quirdn aconseja a Jasén llevarlo como asistente en la expedicién. Asi pues, el lemma
del escolio, mp@td vuv "Op@fiog, como suele ocurrir, simplemente indica de manera
aproximada el lugar que se comenta, pues, como vemos, ademds de discutirse la
presencia de Orfeo en la expedicidn, se dan variantes alternativas de su genealogia y
se aportan datos geograficos sobre Pimplea, elementos que se encuentran algunos
versos mds abajo (v. 25). Por otra parte, la mencién del consejo de Quirén a Jasén
segln el cual con Orfeo vencerian a las sirenas, explica con mayor detalle la alusién
que Apolonio hace del centauro mds adelante (v. 33).

Estructuralmente, el escolio estd compuesto por tres comentarios: el primero,
citando a Herodoro como fuente, explica la participacién de Orfeo en la expedicién
argondutica mediante la duplicacién del personaje. El segundo comentario cita a
Ferecides y ofrece una variante alternativa segin la cual no fue Orfeo sino Filamén el
poeta que viajé a la Célquide. El tercer comentario cita a Asclepiades como autoridad
de la ascendencia apolinea del mdsico, junto a fuentes anénimas que lo hacen hijo de
Eagro y Polimnia. A continuacién, hay una nota referida a Pimplea, que Wendel edita
como escolio b. En definitiva, podemos ver que se trata de un texto compuesto de
diversas capas poco articuladas temdticamente, pues se repite la referencia a
Herodoro y la cita de Asclepiades queda un tanto inconexa en el conjunto del
comentario. Esto podria indicar que habria sido insertada a posteriori en un texto que
se centraba en la discusién sobre la participacion de Orfeo en la expedicién
argondutica.

Para la edicién, seguimos el texto de Wendel, ya que nos permite presentar el
escolio completo (notas a y b). Sin embargo, debe tenerse en cuenta la edicién de

Fowler (2000) del fragmento correspondiente de Ferecides y Herodoro.
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En este texto, Asclepiades es mencionado solo por su nombre, pero la semejanza
con los otros dos pasajes permite identificarlo con el tragilense con seguridad. Este es
el fragmento mds breve de los tres, pues tan sélo se cita al mitégrafo por la variante

genealdgica de Orfeo, sin mencionar a sus hermanos.
COMENTARIO MITOGRAFICO

a. AtéAAwvog tov ‘Opeéa enotv ivat, 8v kai adtdg 6 Mivdapog kai &AAor Oidypou
Aéyovorv: "Apu@viog 8¢ ovugwvov v iotopiav BéAwv eivon obtwg dnodidworv- ¢E
ATOAAWVOG PopUIKTAG O O¢ &mo Tod AmOAAwWVOG uovoikdg: Las fuentes que dan a
Eagro como padre de Orfeo son mds numerosas.’ La paternidad apolinea puede ser
secundaria, favorecida por el hecho de ser Apolo el dios patrén de la musica y Orfeo el
poeta por excelencia.”” Sin embargo la variante de Apolo como padre puede estar
atestiguada ya en Pindaro (cf. supra, en el punto 2 sobre la ambigiiedad de los versos
pindéricos para referirse a Orfeo). Si el sentido de los versos de Pindaro es que Apolo
es el padre de Orfeo, se trata de la fuente mds antigua de esta genealogia. De este
modo, Pindaro podria estar recogiendo una tradicién alternativa ya existente, pues ya
en época arcaica tanto Apolo como Orfeo presentan un estrecho vinculo con el dmbito
de la musica. No obstante, también es posible que la relacién familiar con Apolo
hubiera sido forzada precisamente por estos versos para incluir a Orfeo en una lista de
héroes descendientes de dioses (cf. supra). Aun en el caso de preferir la interpretacién
de que Pindaro no expresaba que Apolo era el padre de Orfeo, sino su protector, tal
como expone el escoliasta, la ambigiiedad del pasaje puede haber provocado esta
variante, que después de Pindaro no esta atestiguada hasta Asclepiades.

La Biblioteca de Apolodoro refleja la doble tradicién y la soluciona haciendo de
Apolo el padre de Orfeo por énikAnoig, ‘nominalmente’. Carriére-Massonie (1991 :168)

interpretan que esta expresion indica en el mito que la paternidad divina es la real,

® Bernabé (PEG 11,2 p. 404) recoge las siguientes fuentes (entre paréntesis damos el niimero correspondiente
a los fragmentos drficos): Pi. fr. 128 Snell (PEG 890); Eumel. (PEG 1005a); Hermesian. fr. 7.1 Powell (PEG 985);
Pl. Smp. 179d (PEG 983); A.R. 1.25 (PEG 935), 2.703 cum sch. (PEG 928I-11); Certamen 4 (PEG 873); sch. E. RhA.
346 (PEG 891); Nonn. D. 13.428-431, 22.168-190 (PEG 892); D.S. 3.65.6 (PEG 893); Serv. in Aen. 6.645 (2.89.23
Thilo-Hagen), in Georg. 4.523 (3.358.14 Thilo-Hagen) (PEG 894); Nic. 7h. 462 (PEG952); A.P. 7.10.1 (PEG
105411); P. Berol. 44 (PEG 383); (PEG 418); Clem. Al. Prot. 7.74.3 (PEG375); Orph. A. 77 (PEG 9281V), 1376 (PEG
93710).

' En Eratosth. Cat. 24. Apolo entrega la lira a Orfeo Cf. West 1983 : 4, 6.
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mientras que el padre humano lo es por haberlo adoptado." Kern (1920: 16-17),
basdndose en la etimologfa de los dos nombres (Orfeo significaria ‘el que canta solo’ y
Eagro ‘el que vive solo en el campo’)* defiende que orginalmente el padre de Orfeo era

Eagro.

Kal ‘AckAnmiddng év &kt Tpaywdovpévwv iotopel "AndAAwvog kai KaAldnng
‘Yuévarov, ‘Talepov, 'Oppéa: Caliope es una de las nueve Musas, divinidades hijas de
Mnmésine y Zeus, segun la tradicién hesiddica relacionada con un culto de Pieria.
Ademds de la versién hesidédica que deviene candnica, parece haber existido
paraleleamente una tradicién o culto a tres Musas." Otros autores dan una genealogia
que convierte a las Musas en divinidades primordiales en tanto que hijas de Urano y
Gea." Su vinculacién con la musica y la poesia estd ya bien establecida en la épica
hesiddica, donde todas reciben nomina parlantia vinculados con este arte: Caliope
significa ‘la de bella voz’* (cf. Cuartero 2011: n. 50 para el resto de Musas). Ella es la
Musa principal, a veces nombrada como representante de todo el grupo.'® Asf pues, es
légico que Orfeo, el poeta por excelencia, sea hijo de ella. Algunas fuentes lo hacen
hijo de otras Musas: Tzetzes" lo hace hijo de Menipe y explica que las fuentes que dan
a Caliope como su madre lo hacen alegéricamente. No obstante, Menipe es una de las
Piérides que osaron desafiar a las Musas por su arte poético y fueron convertidas en
murciélagos como castigo, de modo que la relacién entre Menipe y Orfeo también
parece obedecer a su faceta poética.

En cuanto la tradicién de Lino (cf. infra), Himeneo y Yalemo como hijos de Caliope
y hermanos de Orfeo, de nuevo la fuente mds antigua que la atestigua es Pindaro (cf.
texto 6b) y después de él la encontramos en Asclepiades. No podemos determinar si
Asclepiades dependia de Pindaro directamente o si lo hacia a través de una tragedia.
Himeneo y Yélemo tienen nomina parlantia directamente relacionados con la

composicién poética: buevaiog, ‘el canto nupcial’, y idAepog, ‘el canto funebre’. Asi, su

" Apollod. 1,14,ss.

2 Aunque hay otras interpretaciones del nombre relacionadas con oig, ‘oveja’ cf. Linforth 1941: 23; DEMGOL
s.u. Eagro (http://demgol.units.it/lemma.do?&langSupport=fr Consultado el 10/07/2012).

" Oto y Efialtes, los Aldadas, fundan Ascra y un culto a tres Musas segun Paus. 9.29.2. Cf.Grau 2002.

1 Alem. fr. 2.28 PMG Snell; Mimn. fr. 17 G.-P; P. N. 3.16.

5 Cf. Cuartero 2010: n. 50 para el resto de Musas.

' Vd. Cuartero p. 17. Cf. frag. 5 donde la madre de Reso es Musa sin mds.

7H. 1.308-310, 7.1000-1008 (PEG 909I-1IT); Sch
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vinculacién con Orfeo parece una racionalizacién de esta conexién comun con la
poesia.

En los textos mitograficos se observa una clara tendencia a agrupar y relacionar a
todos aquellos personajes relacionados con la musica y la poesia, como sucede
también con Tédmiris, que en un escolio es considerado nieto de Orfeo (cf. frag. 10), o
con Homero y Hesfodo, que son descendientes de Orfeo once generaciones
posteriores.”® Sobre la visién que los griegos tenfan del mundo poético, y
especialmente sobre cémo esta visién se traduce en el mito, véase Brillante 2009;
Svenbro 1976; Detiennel967; Murray 2006

b. KaAMdny yap tov 'AmdAwva pixbévta yevvijoon Aivov tov mpeofutatov kai
TPEiG HET ékeivov, Yuévaiov <Idhepov> 'Oppéa: También Lino es considerado aqui
hermano de Orfeo. Se trata siempre de personajes relacionados con la musica y la
poesia: Lino es la personificacién del llanto ritual.” Existen en la tradicién mitografica
diferentes catdlogos de hijos de Musas que proporcionan variantes alternativas sobre
la ascendencia de estos personajes. Ademads de hijo de Apolo y Caliope, Lino es a veces
hijo de Anfimaro y Urania, *° de Terpsicore, de Euterpe,” de Calciope o de Psamate.
Existen dos tradiciones sobre este personaje: una tradicidn argiva cuenta que Apolo se
unid con Psamate y de ellos ancid Lino, que causé gran pesar a su abuelo y por ello fue
expuesto, pero lo adopté un pastor. Sus perros mds adelante lo mataron
despedazandolo. Al enristecerse Psamate, su padre la censurd y la mandé matar, por
lo que Apolo mandé una plaga contra Argos. Finalmente se instaurd un culto a Lino
junto con su madre.” La manera de morir despedazado recuerda a la muerte de Orfeo.
Una tradicién beocia cuenta que fue muerto por Apolo por osar competir con él

musicalmente, lo que recuerda al mito de Tdmiris (cf. fr. 10).”

1@ 8¢ vewtdty thv pév émbupiav [.... ke]ldnupdtwv éuneceiv kai mepl thv
povoiknv [Sievnvoxév]ar tdvtwv: Cabe entender que el més joven es Orfeo, quien por

otra parte aparece en tercer lugar cuando son nombrados los tres hijos de Caliope,

'8 Procl. Vit. Hom. 19 Seve (= EGM Hellanicus fr. 5b Fowler); Damastes EGM fr. 11b Fowler; EGM Pherecyd. fr.
167 Fowler. Cf. Bernabé 2008b: 17.

¥ Cf. Brill's New Pauly s.u. Linus.

Paus. 9.29.3; FGH244 F146.

#sch.11.X 435

22 Conon. Narrat.19 (FGH 24 F2.19); Paus. 1.43.7; Athen. 3.99. Callim. Fr. 26-31.

# Paus. 9.29.3; Eust. 1163.
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tanto en Pindaro, como en Asclepiades. Schwartz completaba la laguna con el término
g¢mtndnuudtwy, proponiendo que el texto se referia a las ocupaciones poéticas de una
Musa. Asi, el periodo completo T® 8¢ vewtépw TV eV EmBuUiay [...... Emtn]devudtwy
guUnecelv Kal mepl TV povotkny [Sievnvoxév]al ndvtwv se referirfa a una suerte de
competicién musical. No es frecuente en el mito de Orfeo su participacién en
competiciones musicales, pero en dos casos consta como vencedor en una
competicién de citara.”* En cambio, si aceptamos la restitucién de Pamias,
kndevpdtwyv, el periodo se podria interpretar como referido a la pasién de Orfeo por
su esposa y su enfrentamiento a todo para descender a los infiernos a recuperarla, lo
que serfa acorde con la interpretacién de Detienne (1971) de este episodio como un
relato de la esfera del matrimonio (cf. supra comentario textual). Si bien el relato
completo mds antiguo conservado sobre este episodio es de época romana,” las
historia del descenso al Hades de Orfeo en busca de su esposa esta ya atestiguadas en
Platén y probablemente en un relieve atico datado en el 420-420 aC.*

El episodio del descenso al Hades de Orfeo ha sido interpretado como un viaje
chamadnico. Sin embargo la tesis chamdnica ha sido abandonada y el episodio es visto
como una exploracién del poder de la musica que puede abrir una via con el mundo de
los muertos (Graf 1987: 83-84) o bien como un viaje que le permite a Orfeo adquirir
conocimiento, a pesar de que inicialmente no se plantea por este motivo, a diferencia

del viaje de Ulises (Bernabé 2008c: 68-70).

o0 ufv towdtéd ye mdBog, oilov ..] yevéoBar Mediante esta oracién el
comentarista expresa su preferencia por una variante frente a otra. Sin embargo, no
podemos saber a qué episodio se refiere. Si aceptamos la restitucién kednvudtwv, que
hemos propuesto mas arriba, la frase podria referirse al descenso al Hades y pérdida
de Euridice, pues podemos entender mdfog en el sentido de ‘pasién’ (sentido

atestiguado a partir de Tucidides y Platén.)”” También podria referirse a la muerte de

* Eum. fr. 8 Bernabé; Hyg. Fab. 273 (= OF T1912).

» Verg. G.4.453-525; Ov. Met, 10.1-11-84,

*PL. Smip. 179d (OF 983).

% De ser asf, el comentraista ondicarfa que el episodio de la bajada a los infiernos no habfa sucedido de ese
modo. ;Tal vez que Orfeo no bajara al Hades por Euridice? Existe una propuesta, hoy en dia descartada, de
que existfa una versién de este episodio con un happy end, anterior a la conocida por Virgilio y Ovidio. Si
esto fuera asi, el comentarista podria ser el primer testimonio de esta doble tradicién. Pero estas ideas son

puramente especulativas.
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Orfeo, ya que mabog puede tener la connotacién negativa de ‘desgracia’. Sobre su
muerte conocemos diferentes versiones: o bien fue desmembrado por mujeres,
ménades o tracias; o bien se suicidé por el dolor que le causaba la muerte de Euridice o
incluso fue fulminado por un rayo. Asi pues, no podemos descartar que el
comentarista expusiera dos de estas versiones expresando su preferencia por una de

ellas.

c. ‘Hpédwpog dVo eivar ’Opgeic @nowv, @v tov Erepov ovumAedoal Toig
Apyovavtaig. Depekddng €v tfj ¢ PAdppwvd gnot kai o0k "Oppéa ovpnenAevkévar:
Las versiones candnicas del mito de Orfeo no incluyen su participacién en el viaje de
los Argonautas, lo que provoca la extraneza del comentarista que la explica
recurriendo a la duplicacién del personaje: no se trata del Orfeo poeta, sino de otro; y
aporta la autoridad de Ferecides para demostrar que el poeta que viajé a la Célquide
era otro. Pero los testimonios griegos establecen claramente que existia una tradicién
ya conocida por Pindaro y Eumelo de Corinto en la que Orfeo participaba en la
expedicion. El viaje de los argonautas ha sido interpretado también como un viaje
chamaénico y Orfeo como el chaman que los gufa. Sin embargo Graf ha senalado que,
dado que no el chamanismo no existe en la cultura griega, es preferible la

interpretacidn del viaje en clave inicidtica (1987: 97).%

{nreiton 8¢ d1a ti "Opede dobeviic v ouvémher toi¢ Hpworv: 6t1 udvtic v 6
Xeilpwv &xpnoe dbvaobar kai tag Zepijvag mapeAdeiv adtovg "'Op@éwg UUTAEOVTOG.
olUtw¢ ‘Hpddwpog: Segun el comentarista el motivo de la participacién de Orfeo es que
Quirdn vaticind que venceria a las sirenas, idea reaparece en diversas fuentes.” Sin
embargo, Orfeo tiene mds funciones que esta: su musica permite a los remeros
realizar su trabajo sin cansarse® y es un medio de mantener el equilibrio y la paz
entre los tripulantes de la nave, al mismo tiempo que un entretenimiento (Bernabé

2008b).*!

% Graf 1987. Cf. fr. 31.

» Apollod. 1.9.25; Hyg. Fab. 14.27; Seneca Med. 355-ss; Philostr. /m. 2.15; Philostr. Iun. /m. 11; Them. Or.
13.178c. Para un completo estado de la cuestién de Orfeo en la saga argondutica ud. Bernabé 2008c.

% A.R. 1.536ss. y sch. ad loc.; TGF 5 F752; Luc. Fug. 29; Stat. Theb. 5.343-345,

' AR, 1.494-511 y sch. ad loc.
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FRAGMENTO 7: EL ENIGMA DE LA ESFINGE

a. Ath. X 456B (Berra p. 567): kai t0 Tfi¢ Z@1yyog d¢ aiviyua AckAnmddng v toig
Tpaywdovuévorg tolodtov gival enotv-

o1 Simouv émi yfic kal tetpdmov, ol pia ewvi,

Kal tpinov, dGAAdooel 8¢ @Ootv pdvov Goc' £mt yaiav

gpmeTa yivovtat kai &v' aibépa kail katd tdvtov:

GAA' omdtav mAelotolot épetdopevov moot Paivn,

€vBa tdxog yviotowv apavpdtatov méAel avtoD.
TESTIMONIA: Arg. E. Ph.; sch. E. PA. 50; anth. gr. 14.64; arg. Soph. O. T.; sch. Lyc. 7

1 mepl Tod TAG opryyog aiviypatog in marg. cod. || 3 tetpdmov edd. : terpdmovv A;
ewVvA A : poper] Anth. 14.64(E?)|| 4 tpinov edd. : tpimovv A; @Vowv Ath., sch. E. Ph. 50:
@unV sch. E. Ph. arg., Anth. || 5 yivovtat CE* : yeivovtar AE™ : yivntat sch. E. PA. 50 :
kiveital Anth; kai &v’ : dvd t' sch. E. PA. Arg., 50; Anth. || 6 tAelotoioty : mAebveosorv
sch. E. Ph. arg. : tpiocoiowv sch. E. Ph. 50 || 7 tdxog : uévog sch. E. Ph. arg.; abtod CE
Anth. 14.64 : a0t0D A, Jacoby.

Sobre el enigma de la Esfinge, Asclepiades dice en los Tragodumena que era algo asf:
Hay sobre la tierra un ser bipedo y cuadripedo de una sola voz,

y tripedo también. De todos los seres que hay sobre la tierra

solo él cambia de naturaleza. Repta, va por el aire y por el mar.

Pero cuando camina apoyandose sobre mas pies

entonces la rapidez de sus miembros es mas débil.

b. Sch. E. PA. 45 (Schwartz): ‘TIoAOBw Tpo@el’: olov T¢) BpéPavTi. yvoig 8Tt ovk av

ein a0To0 Tatnp, TPoPeia KataaAAetL.

‘w¢ ' émelaper’: £lTnoe TOLG €V T TOAEL APAPTATAL.

(apog BpvedV £0TIV APTAKTIKOV. TV O TLyya ol HeEV EXELV TPOOWTIOV UeV TTapBEévou,
otfifog d¢ kai mddag Aéovrtog, mrepa de Bpvibog Twkpdtng d¢ Eyxwpiav avThv
XPNopoAdyov ¢nol d0cyvwota pavtevopévny, dmep ayvoodvteg ol Onfaiot kal
evavting avtoic xpwuevor anwAovto. AckAnmddng d¢ Aéyer tovg OnPaiovg eig

éxxAnoiov kad' ékdotnv &BpoilecBar S1& t& Suoaiviyua tfig Zeryyds Adytov ydp fiv
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avToig un anaAAayroecbal TV KaK@V TPLV &V TOUG TG ZPLyyog AVoetav Xpnououg.
omndte 3¢ ur) ovviotev, apndlely adTNV Gvtiva &v BovAotto TOV TOALTGOV.

EMEKELTO KAKOTIOL000K. dpracdijval 8¢ @aoty ' avtiig Afpova TOv Kpéovtog maida.
Tveg € @aotv 6t pia t@v oLy taig Kadpov Buyatpdor pavelo®v uetefAnon eig to
(@ov v Zelyya. MTAB

‘€nePdpel’ enekpdrel. M8

FONTES: 1-3 MTAB. 4- 14 MTAB. 15 M?®
TESTIMONIA: 5 Socrat. FGH 310 F8. Palaeph. 4

1 oiov : 8v M || 3 &lftnoe : éEAtalev M : é€Atale T || 4 ex {dpog usque ad moArt@v(10)
scholio quod praecedit adi. MTA; {dpoc : {Gpov MA : {dpov T; uév alterum om. AB || 5
Twkpdtng B : w¢ kpdtng TA : wg eis quae secuntur usque ad dvoyvwota(7) om. M;
adtv xpnopoAdyov ¢noi(6) : ¢noi xpnouoAdyov avtiv A || 6 xpnouoAdyov :
XpnopoAoywv B; uavtevouévny : pavtevouévn MT; dnep &' A || 7 dndAovro :
dnwAAovto B : dmovAavtor M : drdAAvvtan T; Aéyet : Aéywv A || 8 ékkAnoiav : EAAn ubi
1 super A hab. A; Svcaiviyua : pucaiviyua B; Adytov : Aoyikov MTA || 9 Adogiav : Adon
MT : Aboat A || 10 6mdte : dmdtav A : §v B || 11 ab énékeiro usque ad Zoiyya(13) scholio
quod praecedit adi. MTA; post énékeito add. 8¢ MT : ante énékeiro add. kal A; Afpova :
afpava M; Kpéovtog : kpéovta M || 12 o0V A; Taic : adTaic B; pavels®v : paveiot MTA;

70 {@ov TNV om. A

‘A Pélibo, su padre adoptivo’: es ‘a aquel que lo ha criado’. Sabiendo que no era su
padre, le entrega el pago por su crianza.

‘Como asolaba’: buscé arrebatar a los habitantes de la ciudad.

El zaros es un ave rapaz. De la esfinge algunos dicen que tenifa rostro de doncella,
tronco y patas de ledn y alas de pajaro. Sicrates dice que era una profetisa del pais que
pronunciaba un oraculos dificiles de comprender, por lo que los tebanos, al no
entenderlos y usarlos de manera contraria, morian. Pero Asclepiades dice que los
tebanos se reunfan en asamblea cada dia por el terrible enigma de la Esfinge. Pues
habfan recibido una profecia que decia que no quedarian libres de desgracias hasta
que solucionaran los orédculos de la Esfinge. Y cuando no lo comprendian, ella

atrapaba al que queria de los ciudadanos.
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Atacaba provocando males. Dicen que Hemon, el hijo de Creonte, fue arrebatado por
esta. Otros cuentan que una de las que habia enloquecido junto con las hijas de Cadmo
fue llevada ante este ser, la Esfinge.

‘oprimfia’ tenfa el poder.

INTRODUCCION

EL fragmento estd formado por dos textos en los Asclepiades es citado como
autoridad del enigma de la Esfinge. Este ser monstruoso con forma hibrida aparece en
los relatos miticos beocios en relacién siempre con Edipo.

El ciclo tebano fue una fuente de inspiracién muy productiva para la tragedia:
ademds de las piezas conservadas sobre este tema,' sabemos que tanto Esquilo como
Euripides compusieron obras tituladas Edipo, de las que se conservan algunos
fragmentos, y tenemos noticia de numerosos dramas de tragediégrafos menores
también intitulados a partir del héroe tebano.? Con respecto al episodio del enigma de
la Esfinge, sabemos que el prélogo del Edipo euripideo hacia referencia a él y que
Esquilo compuso un drama satirico titulado Esfinge, en el que se representaba el
enfrentamiento de un Sileno con la Esfinge usando como arma el enigma.’

Fuentes independientes aducen la autoridad de Asclepiades en relacién con el
episodio de la devastacién provocada por la Esfinge en Tebas. La primera parte del
fragmento estd formada por el enigma que la esta criatura planted a Edipo. Este
acertijo ha sido transmitido por diferentes vias, de las cuales dos citan a Asclepiades
como autoridad (cf. més abajo). La segunda parte del fragmento ha sido transmitida
por los escolios a las Fenicias. En este caso, el comentario atribuye a Asclepiades un

relato mas amplio que podria corresponder a una parte de una pieza tragica.

! Esquilo compuso Siete contra Tebas, Séfocles Edipo Rey, Edipo en Colono, Antigona, Euripides Fenicias .

2 TGF1 20 Achaeus F30-31 p. 124; 24 Philocles F p. 141; 33 Xenocles F1 p. 153; 36 Nicomachus T1, F1 p. 154-
155; 70 Carcinus F1f p. 212; 72 Theodectas F4 p. 232, que es justamente un enigma sobre la noche y el dia;
Timocles T4 p. 252; 88 Diogenes Sinopensis F1f p. 255; 100 Lycophron F4b p. 277; 127 Nicomachus F7 p. 286;
TGF2F 8, 8a p. 15-16.

* TGF3 F235-237 p. 341-343. Es posible que hubiera més de un drama satirico sobre la Esfinge: TGF2 p. 9, 21.
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COMENTARIO TEXTUAL

a. El primer fragmento ha sido transmitido por Ateneo y por otras fuentes que se
citan en el aparato de testimonia. También un papiro de Oxyrrinco’ que contiene
parte del prélogo del Edipo de Euripides transmite el enigma de la Esfinge. Aunque el
texto es muy lacunoso, se puede apreciar que la redaccién es diferente a la que
ofrecen las otras fuentes—si bien estas versiones también presentan pequenas
diferencias entre si. De las fuentes que ofrecen el texto que editamos, dos citan a
Asclepiades por sunombre y una de ellas también incluye el titulo de obra. As{ pues, la
identificacién con el mitégrafo estd bien establecida. Para la edicién del fragmento
hemos seguido el texto de Ateneo, ya que proporciona la referencia a la fuente mads
completa y citamos las divergencias textuales en el aparato critico. Ademads, contamos
con la reciente edicién de Berra, que edita parte del libro X de los Deipnosofistas en su
tesis doctoral sobre los enigmas en la obra de Ateneo. En lo que se refiere al estado del
texto, editamos un solo texto, pero consideramos que la mayoria son variantes
equipolentes, pues todas las lecturas son intercambiables métricamente y ninguna
ofrece un sentido significativamente distinto al texto. Registran una oscilacién
semantica tipica de la transmisién por tradicién oral.

En efecto, ante el testimonio del papiro, Mastronarde (1994: 20, n. 3) sugiere que
posiblemente estos acertijos’ se habrian transmitido en la tradicién oral
independientemente del contexto literario, de modo que habria més de una versién, y
habria mas de un acertijo asociado con la Esfinge. Esta idea, ademas de ser plausible
(Katz 2005: 10, n. 14), y sugiere que Asclepiades habria recogido el enigma de la
tradicién popular oral.® Asi, queda superado el antiguo debate sobre si Asclepiades

habfa copiado el enigma de un poema del ciclo épico o de una tragedia.’

* P.Oxy. 2459 fr. 2. Cf. Turner 1962; Lloyd-Jones 1963. TGF5.1 F540a p. 572-573. Cf. Jouan-Van Looy (2000:
449).

> Sobre el enigma como objeto de estudio desde una perspectiva etnogréafica y antropoldgica vd. Berra 2008
(disc.). En el caso griego, los testimonios de enigmas son basicamente el capitulo de los Deipnosofistas, el
libro 14 de la Antologia griega. Los enigmas conservados del s. IV aC. son: Eubulus 106.1-9 Kassel—Austin =
107.1-9 Hunter); TGF 1 Theodectes fr. 4, 18 Cf. Katz 2005: 10, n. 14.

® Los enigmas forman parte de la tradicién popular en diferentes cultures. Su funcién puede variar. En
Grecia parece haber tenido una funcién en el simposio.

7 Robert 1915: 56-57; Lloyd-Jones 1963.
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b. En lo que atafie a la segunda parte del fragmento, seguimos la edicién de
Schwartz. Se trata de un escolio compuesto por diferentes notas a un verso del
prélogo de las Fenicias en el que Yocasta resume la vida de Edipo desde su nacimiento
hasta el encierro al que lo someten sus hijos, las maldiciones que este lanza contra
ellos y sus consecuencias nefastas. El verso que comenta nuestro escolio (IToAOPwt
tpoel didworv. w¢ ' émeldpet) contiene el final y el principio de dos periodos
sintacticos que se refieren a episodios diferentes. El primero es el encuentro de Edipo
con Layo y la muerte del segundo a manos del primero. Esta versién del mito
especifica que Edipo se quedd con el carro de Layo y se lo entrego a Pélibo. A
continuacién, Yocasta refiere la situacién de Tebas: la Esfinge asolaba la ciudad.
Aunque algunos comentarios no estdn relacionados con el episodio atribuido a
Asclepiades, hemos decidido editarlos todos porque en algunos manuscritos han sido
copiados juntos, lo que nos parece relevante en relacién con la delimitacién del
fragmento asclepiadeo. Asi, en la linea 11, hemos seguido la edicién de Schwartz que
da preferencia a la lectura del manuscrito B, interpretando que el comentario
émékelto kakomoloboa k.T.A. es independiente del anterior. Sin embargo, los
manuscritos MTA (jtres de los cuatro que transmiten los escolios!) lo fusionan con el
escolio anterior mediante una conjuncién copulativa (cf. ap. crit.). Si editamos los dos
escolios juntos, ‘€mékeito kakomoloboa’ puede ser interpretado como una conclusién
del escoliasta para su cita de Asclepiades, es decir, como un resumen del episodio que
este relataba, o bien como texto provinente del mitdgrafo. De este modo, también
podemos plantearnos si lo que viene a continuacidén, a quiénes maté la Esfinge,
amparado por una fuente anénima, se encontraba también en la obra de Asclepiades,
incluyendo la referencia a las fuentes. Nos decantamos por una respuesta negativa, ya
que justamente la frase ‘émékeito kakomnoloUoa’ también puede ser interpretada como
una reformulacién del lema ‘w¢ &' éneldper’, indicando que el escolio ya no se refiere a
Asclepiades, sino que vuelve a comentar el texto principal. Ademds, hay una fractura
sintactica entre el discurso referido al mitdgrafo, en oraciones de infinitivo, y
‘émékelto Kakomolodoa’, cuyo verbo principal estd en forma personal. Con todo,
aunque defendemos que el estado del texto no permite atribuir a Asclepiades la
informacién sobre las victimas de la Esfinge, no podemos excluir la posibilidad de que
los Tragodumena contuvieran un relato mas completo sobre la Esfinge y Edipo, pues
las fuentes son practicamente undnimes sobre el duelo entre Edipo y la Esfinge (cf.

comentario mitografico).
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COMENTARIO MITOGRAFICO

Kal 0 TAG ZPryydg O aiviypa AckAnmddng év toig Tpaywdovpévorg torodtov
eivai gnotv: La Esfinge aparece por primera vez en la literatura griega en la Teogonia,’
donde es nombrada como hija de Escila y Ortos. En cuanto a su vinculacién con el
enigma, es posible que Pindaro’ ya aludiera a ella, pero se trata de un verso aislado
dificil de contextualizar. Asi, el testimonio mas antiguo del enigma de la Esfinge es el
fragmento papirdceo de Euripides al que hemos hecho referencia més arriba. Su
estado no nos permite saber cudl es el alcance de las diferencias respecto a la versién
que transmiten las otras fuentes” (cf. comentario textual). Tanto Apolodoro' como
Diodoro Siculo™ ofrecen versiones resumidas y en prosa. En otras versiones antiguas®’
el enigma no aparece y Edipo simplemente mata a la Esfinge. Sin embargo, una hydria
atica que data de ca. 520/510 aC. aporta una prueba definitiva de la antigiiedad de esta
asociacién (Moret 1984: 40, 169), pues representa a una Esfinge rodeada de hombres y
palabras alrededor de ellos.

Katz considera que la etimologia de Zquyy¢ estd relacionada con @ik-, lo que a su
vez estarfa conectado con la naturaleza enigmatica del monstruo y permitiria
retrotraer el relato del enigma de la Esfinge al menos a la época en la que el griego y el

indo-iranio formaban una unidad (2005: 14-15).

00 uia pwvi: Scarpi (1996: 560) y Carriére-Massonie (1991: 93-94) dan preferencia
a la lectura que @wvr| sobre popen, por contar con la autoridad de Asclepiades.

Carriére-Massonie la consideran mds misteriosa y proponen que se refiere a la misma

8 Th. 326.

° Fr. 177d Maehler (= Prisc. de metris Terent. (Gramm. Lat. 3.427K) ex Heliodoro): aiviy'ux napBévor' &€
&y'prav yvabwv. Maehler apunta que “ad fr. 68 videntur trahenda esse”. Fr. 68 Maehler (= sch. Pi. 0. 2.70d):
Tepl To0 XpNopol ToD EkneodvTog Aaiw... ‘Adie Aafdakidn, avdpdv Tepidvupe TdvTwy'.

190 su conservacidn, cf. comentario al contexto de la versién transmitida en los escolias a las Fenicias

" Apollod. 3.5.8[52]: Oidinoug 8¢ dxovoag #Avoev, einwv O aiviypya 6 Und TAS ZEryyos Asyduevov
&vBpwrov eivar yiveoBar ydp tetpdmovy Ppépog Svia Toig TéTTapotv dXoUNEVOV KWAOIG, TeEAEloVEVOV 8¢
dinovv, ynpdvra 8¢ tpitnv nposAaufaverv pdowv to fakTpov.

12D.S. 4.64: uévov 8¢ Oidimovv Aboat to afviyua. v 8¢ T mpotediv UTd ThS oPryYds, Ti éoTt TO adTd Stmouv,
Tpimovy, TeTpdmovv. dmopovpévwy 8¢ TGV AWV 6 0idimoug dreprivato dvBpwmov sivar O TPOPANBEV-
vATIOV eV Yap adTdV Undpxovta TeTpdmouy gival, av€foavta 8¢ Simovv, ynpdoavta 8¢ tpinovv, Paktnpia
Xpwuevov did tnv dobéveiav.

" Corinn. PMG fr. 672 Page.
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palabra que consituye la respuesta del enigma. Sin embargo, popen estableceria un
juego con la idea del cambio en el nimero de pies, y estaria en aparente contradiccién
con el siguiente verso, GAAdooel d¢ @Uov uédvov Goc' éml yaiav, lo que también
oscureceria el enigma. Cabe sefalar que los dos términos encajan métricamente. En
nuestra opinién, se trata de dos lecturas equipolentes (cf. comentario textual).
‘TMoAVPw Tpo@eT- olov T@ BpéPavri. yvoig 8t odk &v ein adtod mathp, Tpogeia
katafdMer: En la versién de Euripides, Edipo llega a saber que es adoptado ain
viviendo en Corinto, de modo que acude al ordculo de Delfos para informarse sobre
sus padres. Es en el camino de ida cuando coincide con Layo y lo mata. Como comenta
el escoliasta, Edipo ya sabia que Pdlibo era su padre adoptivo y por ese motivo le
entrega el carro como pago por su crianza. En cambio, en la versién de Séfocles el
encuentro con Layo se produce en el camino de regreso. Ademads, el episodio del
conocimiento de que Pdlibo no es su padre biolégico se retrasa, lo que dota a la pieza
de mayor fuerza, haciendo de esta informacién la clave que provocara el desenlace de
la tragedia: cuando Edipo es informado de que fue encontrado atin bebé en el monte y
los reyes de Corinto lo adoptaron, Yocasta estd presente y reconoce en el relato del

mensajero, su antiguo pastor, la exposicién de su hijo.

v 8¢ Zpiyya ol pev Exerv tpdowmov pev mapbévov, otiibog 8¢ kai nddag Aéovrog,
ntepd 8¢ 8pvifog: Euripides' también describe a la Esfinge de esta manera. Esquilo,

® versién que puede haber

Séfocles y Paléfato la describen con cuerpo de perro,’
recibido la influencia de la genealogia que da Hesiodo, al hacerla hija del perro Orto y
de Equidna, que a su vez es también madre de Orto (cf. mas arriba y Roscher s.u.

Sphinx 364). Segtin Apolodoro e Higino el padre de la Esfinge es Tifén.

Twkpdtng ¢ éyxwpiav adtiv xpnopoAdyov enoi ddoyvwota pavtevopévny, dnep
&yvoodvteg ol OnPaior kai évavriwg adtois xpwuevor dnwAovrto: Pausanias' expone
dos versiones también racionalizantes sobre la Esfinge: o bien era una pirata a la que
Edipo aniquild con un ejército, o bien era una hija bastarda de Layo que conocia el

oraculo que habfa recibido Cadmo, reservado sélo a los reyes. Preguntando a los otros

4 Ph. 806,1019, 1042.

5 A. TGF 3 F236; Soph. 0id. t. 391; Palaiph. 4.
16 Apollod. 3.5.8[52]; Hyg. Fab. 67.

179.26.2-4.

60



F7 ESFINGE

hijos bastardos de Layo cual era el oraculo, conseguia permanecer en el trono de
Tebas y matar a los que reclamaban el poder, hasta que llegd Edipo. Segin la
interpretacidn de Paléfato, Esfinge era una amazona esposa de Cadmo que, celosa por
la unién de su marido con Harmonia, reunié un ejército para luchar contra él y tendfa
emboscadas a sus enemigos. Los cadmeos llamaron a estas emboscadas “enigmas”. En
Higino™ la Esfinge es descrita como un monstruo pero semicivilizado, pues habia
llegado a un pacto con Layo, segun el cual, si alguien resolvia su enigma, se marcharia,
mientras que en Diodoro la Esfinge es una prueba que hay que superar para conseguir

el poder.”

‘AckAnmuadng 8¢ Afyet tovg @nPaiovg eig ékkAnoiav kab' Ekdotnv GOpoilecdon dix
10 duoaiviypa Tfig Z@tyydg: Le version atribuida a Asclepiades, al igual que la que la
que ofrece el prélogo de las Fenicias y las demdas versiones antiguas, no explica las
razones de la llegada de la Esfinge. Apolodoro especifica que es enviada por Hera, y un
fragmento atribuido a Pisandro da las causas: la diosa quiere castigar el crimen de
Layo contra Crisipo.”® Otras veces la criatura es enviada por Dioniso,” tal vez para
castigar a Layo por su mal uso del vino, que lo llevé a cometer tal falta, como Cuartero
sugiere (en prensa).

La autoridad de Asclepiades se cita sélo para la descripcién de la situacién en
Tebas, aunque no podemos descartar que ofreciera mds informacién sobre este mito.
Edmunds (1981b; 1995: 147-73, esp. 159-61, 170ss.) ha propuesto que la vinculacién del
enigma de la Esfinge con el mito de Edipo es secundaria. En su opinidn, el mito de
Edipo pertenece al grupo de relatos tradicionales de parricidio/incesto y el episodio
de la Esfinge habria sido relacionado con el héroe secundariamente a partir del motivo
del pie, tema del acertijo y parte del nomen parlans del héroe (Edmunds 1981: 12-15;
cf. Bremmer 1981: 46-57; Segal 2001: 33; Katz 2005: 8, n. 14, que no estan de acuerdo

con esta propuesta).

Adytov ydp Av adtoic un dnaAdayrioesdal TGOV KakGV Tpiv &v ToUG TG ZPLyyds

Adoerav xpnopovs: La redaccion del pasaje, sea original de Asclepiades o del escoliasta,

8 Fab. 67.

D.S. 4.64.3.

® pisand. Myth. FGH16 F10.

2L TGF 5.1 F178 (=sch. E. Ph. 1031 Schwartz).
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sugiere que, ademas de la Esfinge, los tebanos sufrian otros males. La multiplicacién
de las causas de las desgracias de los héroes es tipica de la tragedia. En la versién de
Séfocles la ciudad también es arrasada por una peste, lo que, juntamente con la
muerte de Pélibo, serfa interpretado por los espectadores como medios divinos para
forzar el cumplimiento del destino de Edipo (Mastronarde 1994: 20). En la versién que
da Euripides en el prélogo a las Feniciasla presencia misma de la Esfinge constituye el
mal de la ciudad. También en la versién de Apolodoro® el mal del que se librarian los

tebanos al adivinar el enigma era la propia Esfinge.

omdte d¢ pr) ovviotev, dpralewv avtrv Gvriva &v PovAoito TdV ToAMTGOV: Segin
Paléfato, Apolodoro e Higino la Esfinge devoraba a los tebanos.” Este motivo, tipico de

cuentos tradicionales, aparece ya en figuras vasculares que datan del s. VI aC.

apracdijvai 8¢ gaotv O’ avtiic Afpova tov Kpéovrtog naida: También Apolodoro
sigue esta version, que se remonta a la Edipodia ciclica.”* La versién de Séfocles, en la
que Hemon no moria y era prometido a Antigona, probablemente es una innovacién

del tragico.

Tveg O paov 6t pia T@v obv taig Kaduov Ouyatpdot pavelo@v petePAnon eig
16 {Dov TNV Zeiyya: Se refiere al episodio que Euripides dramatizé en las Bacantes.
Tal vez esta versidn esté relacionada con la variante transmitida por el fragmento de
Euripides, segin la cual fue Dioniso quien envié la Esfinge contra Tebas (cf. mds

arriba).

22 Apollod. 3.5.8[53].
% Palaeph. 4; Apollod. 3.5.8[53]; Hyg. Fab. 67.
# PEG F 1 Bernabé
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FRAGMENTO 8: MELANIPO

Harpocr. s. u. Melavinneiov: Melavinneiov: AvkoDpyog €v T@® Katd Avkd@povog.
Melavinmov to0 Oncéwg Np@OOv €otiv, G @notv AckAnmiadng Tpaywdovpévolg.

KAetdnuog &' év o’ 'At0idog &v MeAitn avtd eivat Aéyel.

TESTIMONIA: Lycurg. fr. 69 (Conomis), Clidem. FGrH/BNJ 323 F2, Sud. u 456 Adler.
3 KAeidnpog A : kAeidipog pl.

Melanipeo: Lo menciona Licurgo en el discurso contra Licofrén. Es un héroon de
Melanipo el hijo de Teseo, como dice Asclepiades en los Tragodumena. Clidemo, en el

primer libro de la Atthis, dice que estaba en Mélite.

INTRODUCCCION

Como es tipico en el léxico de Harpocracidén, en una breve entrada se hace
referencia a diferentes autores: el discurso en el que aparece la voz que se glosa y las
fuentes que autorizan la definicién del término. En este caso, se hace referencia al
discurso de Licurgo y como autoridades se cita a Asclepiades de Tragilo y a Clidemo.
En principio, los Tragodumena y la obra atidogréfica de Clidemo forman parte de
géneros y tradiciones literarias distintas, de modo que es posible que la entrada que
aqui tenemos no dependa directamente de las fuentes que cita, sino de un compendio

o resumen donde ya se hubiera filtrado la infromacién para hacerla mas manejable.

COMENTARIO TEXTUAL

Textualmente el pasaje no ofrece problemas y en lo que atafie a la identificacién
del Asclepiades aqui citado tampoco hay dificultades, ya que junto al nombre del autor
se da el titulo de la obra. Por lo que respecta a la delimitacién del fragmento, este estd
incrustado entre dos referencias a otras fuentes de modo que queda claro qué porcién
de texto es atribuida a Asclepiades. En cuanto a la informacién que el lexicdgrafo
atribuye a los 7ragodumena, la sintaxis del pasaje indica que se refiere a toda la
informacién referente al Melanipeo (es decir, que es un heroon a Melanipo el hijo de

Teseo) y no sélo la informacién genealdgica sobre Melanipo. Si bien ninguno de los
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otros fragmentos ofrece comentarios de realia, no podemos descartar que ese tipo de
apunte remonte a Asclepiades.

Més complejo parece el establecer una conexidén con la tragedia, ya que las
fuentes sobre Melanipo son pocas y ninguna es tragica. Sin embargo, Teseo' da titulo
a tragedias perdidas tanto de Séfocles como de Euripides y de Aqueo.? Un fragmento
papirdceo’ contiene una posible referencia a Sinis,” el abuelo materno de Melanipo, en
boca de Teseo. Dada la brevedad de nuestro fragmento y el estado mutilado del papiro,
no es posible determinar hasta qué punto serfa versosimil proponer que el fragmento
derivara de un comentario de Asclepiades a este parlamento. Sin embargo, el papiro
ofrece una alusién a las aventuras istmicas de Teseo que presupone un conocimiento
de la historia por parte del auditorio. Luego, es posible que el episodio de Sinis hubiera
sido tratado en alguna pieza tragica, hoy perdida, de la que podria depender en ttlimo

término el fragmento de Asclepiades.

COMENTARIO MITOGRAFICO

MeAavinnov tod Onoéwg Np@dov éotrv, ¢ enotv AckAnmaddng Tpaywdovpévoig:
Asclepiades coincide con Plutarco en hacer de Teseo el padre de Melanipo. Este tltimo
cuenta que cuando Teseo maté a Sinis, el terrible asesino del Istmo. Su hija Perigune
huyd y se escondid entre esparragos y cafias, a los que prometié que si la protegian
nunca los dafarfa ni quemaria. Teseo, al verla le aseguré que la tratarfa bien y se gand
su confianza, de modo que la muchacha salié de su escondite. Tuvieron a Melanipo y
luego Teseo la entregd a Deyoneo.” Melanipo, a su vez, tuvo un hijo, Yoxo, que particié
en la colonizacién de la Caria. A partir de esto, los descendientes de este, hombres y
mujeres, no queman ni los esparragos ni las cafias, sino que les rinden culto.® Quedan

abandonadas las viejas teorias de Bachofen (1987: 196-7) que postulaba que el episodio

' Sobre Teseo vd. Bernabé 1991 y Calame 1990.

*TGF 1 p. 8 =DID A2b. 70, TGF 1 20 fr. 18.

* P. Oxy. 27.2452, editado por Turner 1962, Carden 1974 y Kannicht TGF 4 F730 (p. 497-518). Cf. Jouan-Van
Looy 2000: 151, 152, 164.

* En el texto del papiro no aparece el nombre de Sinis, pero Turner propone completar la linea 17 del fr. 3
(x0wv Tobuioig kpnuvoiot @[ ) con @lwvricel capc o @lIAMfTnV Ziviv. Sinis es llamado ‘istmio’ por
Euripides (Hipp. 977, cf. sch. E. Hipp. 977).

> Cf. fr. 3 sobre Ixién, donde aparece un Deyoneo padre de Dia al que Ixidn asesina.

¢ Plut. Thes. 8.2-3.
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es un vestigio del antiguo matriarcado atico. Una noticia transmitida en los Preceptos
del Matrimonio,’ atestigua el uso de este vegetal en Beocia en el rito nupcial. No hay
contigiiidad geografica con el Istmo, donde se ubica el episodio de Perigune, pero no
podemos descartar que el episodio de la concepcién de Melanipo, en el que Perigune
queda cubierta de esparragos para luego unirse con Teseo, refleje un uso ritual nupcial
paralelo, fuera de Beocia. Luciano atestigua el uso de otras plantas en un contexto
nupcial.’

Focio’ recoge una genealogfa alternativa de Melanipo: este era hijo de Ciclope, el
hijo de Zeuxipo, y padre de Mirmex. Atendiendo a que Mirmex es mencionado por
Hesfodo como padre de Mélite, heroina epénima del demo en el que Clidemo sitda el
heroon de Melanipo (cf. siguiente punto), Wilamowitz (1880: 146-148) considerd que
se trata del mismo Melanipo y que nos hallamos ante un caso de genealogias
alternantes. Ambas conectan el demo de Mélite con el noreste del Peloponeso: la mas
antigua a través de Zeuxipo, que estd ligado a Sicidn; y la genealogia transmitida por
Plutarco lo conecta a través de Perigune, hija de Sinis del Istmo.

Es probale que Melanipo sea un héroe cultual menor independiente de Teseo que,
al igual que otros héroes menores, habria sido relacionado con este por tratarse del
héroe 4tico por excelencia, expresidn del ideal politico ateniense (cf. Kearns 1989: 99,
120, 122-123).

El nombre de Melanipo significa “caballo negro” o “el que tiene un caballo negro”.
El término Tnmog es muy productivo en la formacién de antropénimos tanto
masculinos como femeninos.' También el nombre de Zeuxipo, su abuelo segin la
genealogia transmitida por Focio, contiene este elemento. Es posible que ello
estuviera en relacién con el caracter original de la figura del Melanipo honrado en
Mélite, pero no poseemos datos para valorarlo. Cabria afiadir que Melanipo tiene la
correspondencia femenina Melanipa, que da nombre a diversas heroinas. Una de ellas
en una amazona'' a la que Héracles secuestra para conseguir el cinturén de Ares. De

nuevo encontramos en este episodio una vinculacién cultual con el atica, pues

7 Pl. Moralia138D-E

8 Cf. RE s.u. ‘Aomdpayog, col. 1716,

®S. u. MOpurkog dtpamndg.

Por ejemplo Leucipides, Hip6lito, Hipodamia etc. Cf. DEMGOL-GRIMM Trieste s. u. Melanippo.

0 bien es la reina de las amazonas (D.S. 4.16.4), o bien la hermana de Hipdlita, a quien Hércales capturay a
cambio de la cual consigue el cinturén regalo de Ares (A.R. 2.966-969). Cf. Spetsieri-Choremi 1992: 447,
Wilamowitz 1880: 149-150.
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Héracles es objeto de culto en Mélite (vd. siguiente punto) y las amazonas reciben un

sacrifcio regular en Atenas, segin nos informa Plutarco."

KAeidnuog &' &v o’ AtBidog &v Melitn adtod eivar Aéyer: Mélite es un demo del
atica cuya heroina epénima es hija de Mirmex, segiin Hes{odo;" o bien es una heroina
hija de Dion, el hijo de Apolo," 0 atin de Hoples," quien a su vez es héroe epénimo de
una tribu del Atica. Se trata del demo urbano de la tribu Cecropis, cuya existencia es
probablemente anterior a la distribucién del territorio llevada a cabo por Clistenes. Se
encuentra al oeste del Agora y limita con el Cerdmico y el Colito (Spetsieri-Choremi
1992: 447).

El culto a Mélite no est4 atestiguado, aunque tanto Kearns (1989: 99) como Larson
(1995: 35) lo consideran probable por la cantidad de conexiones que hay entre figuras
cultuales y héroes epénimos de la zona: ademds del culto a Melanipo, abuelo de
Mélite, atestiguado por nuestro pasaje (Kearns 1989: 184), eran honorados en este
demo Mirmex, el padre de Mélite segin Hesiodo y héroe epénimo del MOpuekog
atpamndc,'® que se encuentra en el cercano demo de Escambodinas; también recibe
culto Heracles 'AAe€ikdkog,"” captor de la amazona Melanipe (cf. supra)'® y amante de

una ninfa Mélite que le dio como hijo a Hilos."

"2 Thes. 27.2. Kearns considera que el enterramiento de la amazona cerca de la ciudad revela una funcién
protectora.

" Hes. fr. 229 M.-W.

1 Musaios, Diels Vorsokr. 2B9; Philoch. FGH 328 F27.

' Apollod. 3.15.6[207].

16 Phot. s.u. MOppekog GTpamdq.

7 En Mélite Heracles también recibe el sobrenombre de MAAwv o MAAgiog probablemente cultual. vd.
Wilamowitz 1880: 149-150 y 1887: 126, n.1.

' No olvidemos que las amazonas son en el plano mitico marchan contra Atenas para recuperar el cinturén
y son, por lo tanto enemigas. Si bien el culto a las amazonas no estd atestiguado en Mélite, cabe subrayar
que Melanipa es onomdsticamente la contrapartida femenina de Melanipo. Sobre el culto a los enemigos
vd. Visser 1982: 403-428.

' Esta tradicién estd recogida sélo en un escolio a las Ranas de Aristéfanes.
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F9 APOLO Y ADMETO

FRAGMENTO 9: LA ESCLAVITUD DE APOLO EN EL PALACIO DE ADMETO

Sch. E. Alc. 1 Schwartz: ‘G Schpat' ‘Adurter” 1 1 otduatog kai Snuwdng iotopia mepi
¢ "AnéAAwvog Onteiag tap’ 'Aduitw albtn éotiv, 1] kéxpnrar viv EDpimidng. obtwe 8¢
¢not kai ‘Holodog kal "AckAnmiddng év Tpaywdovuévoig. @epekidng d¢ o0 pnot tovg
KOkAwmnag 0md AtdAAwvog dvnpiiobat, GAAX ToUg viovG ALTWYV, Yp&PwV oUTw  Top'
a0ToV, TOV "Aduntov, €pxetar AmOAAwvY Ontevowv éviavtov, A0¢ keAeboavtog, OtL
KTelvel Tovg Bpdvtew Kkal Itepdmew kal "Apyew maidag. Kteivel d¢ avtovg ATOAAWY
Al ueu@Oelg, 6Tt Kteivel Zevg AcKANTIOV TOV maida avtod kepavv® €v TTuBdVL.
aviotn y&p idpevog toug tebve@tag. Avaavdpidng 8¢ 0 Aed@dc pnot Onteboat avTov,
d16T1 TOV év Muboi dpdkovta dveidev. Pravog € @notv 6Tt ekwv €8o0Asvoev abT®
£p®V To0 AdunTov. kal Tept pev g AndAAwvoc Onteiag tadta. AroAAddwpog O€ gnot
KepaLVWOval TOV AckAnmiov ént T® tov ‘InndéAvtov dvaotiioat, ‘AueAnoayodpag de
6t TAalkov, Mavoacoig 6t1 Tuvddpewy, ot d¢ 'Oppikol Gtt Yuévalov, Ztnoixopog O
el Kamavel kol AvkoUpyw, ®@epekidng 8¢ év tf n' t@v Totopi®v <61 T0> TOUC €V

Aehoic [enot] Bviickovtag adtov dvaPidokety, dVAapyxoc 8¢ dia tovg drveidac,

15 Teléoapyog 6 &' "Qpilwva, TToAvapyxog d¢ 6 Kupnvaiog dia to tag IMpoitov Buyatépag

avToV tdoacbat [kepavvwbijval gnotv].

TESTIMONIA: Amelesagoras FGrH330 F3, Anaxandr. Hist. FGrH404 F5, Apollod. FGrH244
F139, Hes. fr.54c (Merkelbach-West), Orph. fr. 365 (Bernabé), Pherecyd. fr.35a
(Fowler/Pamias), Panyas. fr. 26 (Bernabé), Phylarch. FGrH 81F18, Polyarchus, FGri37
F1b, Rhianus FGrH265 F56, Sch. Pi. P. Il 96 (Drachmann), S.E. M. I 260-262 (Mau),
Stesich. PMGFfr.194, Telesarchus, FGrH309 F2.

2 vOv B: 0 A; oUtwg A : oG B || 4 adt®V : adtod B || 5 AnéAAwV B : “HA10¢ A; viauTov :
elc éviautov A || 6 Tovg Cobet : ToD AB; Ztepoméw Barnes : dotepdmew B : dotepomaiov
A || 7 kepavve om. A || 8 SeA@dg B : &deA g A; Ontedomt adTodV : adTdv Ontedoat A || 10
gpav : Ot' épwta B || 11 kepavvwdivar : kepwvwdijval A; T@ B : T0 A; AueAnoaydpag :
duehayépag B || 12 Mavoaocoig edd. : maviaocig B : maviaocons A; post Maviaocoig add.
8¢ Schwartz post Miinzel; 8¢ "Op@ikoi : 8¢ om. B || 13 Kamavel : kaunavel B; 8¢ om. B ||
13 év tf] n' 1otopia Fowler ex B : év tfj o' ioTopla prop. Jacoby; t@v ‘Totopi®dv A :
iotopia B || 14 &1 16 add. Schwartz; AeAgoig : deAgovg B; ¢not del. Schwartz;

avaPudokey : avaPi@doar Miinze; ®OAapyoc-(15)dveidag om. A || 15 duveidag
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Hemsterhuis : ¢nvidag B; [ToAvapxog : TToAbavOog S.E. M. 1.261; Kupnvaiog : Kapnvoiog
B; 0 om. A || 16 Mpoitov Hemsterhuis : kpoicov AB; kepavvwdfvai ¢nowv del.
Schwartz, Kern.

iOh, casa de Admeto!”: Esta es la historia popular que va de boca en boca sobre la
esclavitud de Apolo en casa de Admeto, la que Euripides sigue ahora. Asi lo cuentan
Hesiodo y Asclepiades en los Tragodumena. Pero Ferecides no dice que los ciclopes
fueran destruidos por Apolo, sino sus hijos, escribiendo lo siguiente: Apolo va a casa
de éste, a la de Admeto, para trabajar a su servicio durante un afio, ya que Zeus asf lo
habfa ordenado, porque habia matado a los hijos de Brontes, Estéropes y Arges. Apolo
los habia matado por estar enfadado con Zeus, ya que éste habia matado a Asclepio, su
hijo, con el rayo en Pitén. Pues curando a los muertos, los resucitaba. Pero
Anaxandrides de Delfos dice que le sirvié por haber matado a la serpiente de Pito. Y
Riano dice que fue su esclavo voluntariamente porque estaba enamorado de Admeto.
Y estas son las versiones sobre la esclavitud de Apolo. Apolodoro dice que Asclepio fue
fulminado por haber resucitado a Hipdlito, pero Amelesdgoras dice que el resucitado
fue Glauco; Paniasis que fue Tindareo y los érficos que Himeneo; Estesicoro que fueron
Capaneo y Licurgo. Ferecides en el libro viii de las Historias dice que fue porque
resucitaba a los que morian en Delfos. Segun Filarco, por los Fineidas; segtin Telesarco,
por Oridn, y Poliarco de Cirene dice que fue fulminado por haber curado a las hijas de

Preto.

INTRODUCCION

Un escolio al primer verso del Alcestis de Euripides nos informa de que
Asclepiades segufa la misma variante que Euripides y Hes{odo respecto al relato de la
esclavitud de Apolo en el palacio de Admeto. La tragedia empieza cuando llega la
muerte a buscar a Alcestis, que se ha ofrecido a morir en lugar de Admeto. Apolo, que
se encuentra en el palacio de Admeto, pronuncia el prélogo explicando los
antecedentes de la situacién: Zeus fulminé a Asclepio, hijo de Apolo, por resucitar a los
muertos. Por este motivo, Apolo maté a los ciclopes, hijos de Zeus. Asi, Zeus, irritado,
lo obligé a servir a un mortal, Admeto, que dispensé muy buen trato al dios. Apolo, en
sefial de agradecimiento, convencié a la Moira de que permitiera a Admeto vivir mas
tiempo del que tenfa otorgado, cosa que aceptd a condicién de que alguien muriera en

su lugar.
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COMENTARIO TEXTUAL

Seguimos la edicién de Schwartz para el establecimiento del texto. La
identificacién de Asclepiades es segura, pero la delimitacién del fragmento es un tanto
problemadtica, ya que el escoliasta refiere el tema de manera de manera vaga:
interpretamos que el adverbio oUtwg tiene valor anafdrico y se refiere a la versién
narrada en el prélogo de Euripides, pero no sabemos si se refiere al prélogo, a una
parte o a la tragedia entera.

Por otro lado, cabe sefalar que el escolio tiene al menos tres capas de redacciones
diferentes. La primera parte primera reformula los versos de la tragedia citando a
Hesfodo y Asclepiades y contrapone la versién de Ferecides (lineas 1-8 teBve®tag). La
segunda parte consiste en un catdlogo de causas de la esclavitud de Apolo en casa de
Admeto en el que se cita a multiples autoridades con sus versiones (lineas 8-10). La
tercera parte ofrece otro catdlogo de los resucitados por Asclepio. Entre la segunda y
la tercera parte el escoliasta sefnala explicitamente que pasa a otro tema por medio de
la frase kai mepl v tfic AnéAAwvog Onteiag tadta (10).

El dltimo pasaje parace haber sido un catdlogo mitografico fijo, pues se nos
conserva con una forma muy similar en otras tradiciones: Sexto Empirico,'
Apolodoro,” Filodemo,” un escolio a Pindaro* e Higino® transmiten un texto paralelo.
Resulta curioso el hecho de que el catdlogo de Sexto Empirico contiene una referencia
a unos tpaywdovpévolg, que los traductores normalmente interpretan como sinénimo
de tragedias. Hemos propuesto que es posible interpretar esa referencia como el titulo

de la obra de Asclepiades (cf. Villagra 2011 y apéndice frag. 33).

COMENTARIO MITOGRAFICO

1 d1x otéparog kai dnuwdng iotopia mepi tii¢ "’AéAAwvog Onteiag ap "AdprTw
alitn éotiv, f kéxpnron viv Ebpinidng. obtwg 8¢ gnot kai ‘Hoiodog kai "AckAnmiddng &v

1S E.M.1.261-261;

? Apollod. 3.10.3-4[121-122].

3 Piet. 1609V /5-19, p. 99 Schober; 247 IVb, p. 80 Schober.
* Sch. Pi. P3.96.

® Hyg. Fab. 49.
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Tpaywdovuévoig: el escoliasta nos informa de que la versién de los Tragodumena se
inscribe en las tradiciones representadas por Euripides y Hesfodo, cuya versién
califica de “popular y en boca de todos”. Los testimonios del épico y del tragico, tal y
como nos han llegado, coinciden en el motivo del castigo de Apolo. El texto de las
Eeas’ es muy fragmentario y tan sélo conserva el motivo de la ira de Zeus contra
Apolo, su intencién inicial de mandarlo al Tartaro (si aceptamos la restitucién de
West) y la intervencién de Leto que sugiere que lo castigue poniéndolo al servicio de
un mortal. Euripides’ trata este episodio de manera mds amplia: Asclepio, hijo de
Apolo, resucitaba a los muertos y Zeus lo fulminé por ello. Apolo, preso de ira, maté a
los ciclopes, por lo cual Zeus lo castigd poniéndolo al servicio de Admeto como
jornalero a cargo de los rebafios. Apolo, movido por su buena relacién con el rey, al
que califica de do10¢, consiguié librarlo de la muerte engafiando a la Moira, que aceptd
que muriera otra persona en su lugar. No hace referencia la noticia de que Leto
convence a Zeus de que imponga un castigo a Apolo en lugar de matarlo.

El mito de la servidumbre de Apolo puede haber sido conocido ya por Homero®,
puesto que hace referencia a la domesticacidn de las yeguas de Admeto por parte de
Apolo. Esquilo tan sélo menciona el engafio por el cual Apolo consigue que Admeto no
muera. En cuanto a la fulminacién de Asclepio, ya estd presente en Estesicoro,’
Acusilao’ y Pindaro."

La servidumbre de Apolo en casa de Admeto no es el tnico servicio al que se
somete el dios: también estuvo a las érdenes de Laomedonte en Troya'” y de Alcatoo"”
en Megara, y de Branco.” En los mitos de servidumbre de Apolo se han visto
conexiones con rituales inicidticos (Sudrez de la Torre 1998: 289-291; Sergent 1984:

126-134).

® Frag. 54 Merkelbach-West.
"E. Alc. 1ss., 122-129 y 568-577.
8 112.763-767.

® PMGF194.

'“F18 Fowler.

" P.3.55-58.

2 1. 7.452-3, 21.441-457.

® Thgn, 1.773-4.

" Philostr. £p. 57.
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Apolo es un dios con caracteristicas efébicas, equiparable a Aquiles” de modo que
su servidumbre se puede interpretar como parte de los ritos de paso, que implicaban
un periodo de segregacién de la sociedad después del cual se producia la reintegracién
de los jévenes como ciudadanos adultos de pleno derecho. Por otro lado, la
servidumbre parece haber sido una de las pruebas a las que se sometia a los efebos en

el periodo de separacién, tal como atestigua Plutarco."”

Depekvdng 8¢ ol @not Tovg KukAwnag Ond AnéAAwvog &vnpiiodat, dGAAX Tovg
vioUC aUT®V: en la versidn ferecidea Apolo mataba a los hijos de los ciclopes. Esta
variante puede haber sido introducida por el genealogista para dar una explicacién a
la incongruencia que supondria dejar a Zeus sin rayos, ya que son los ciclopes los
encargados de forjarlos (Pamias 2008, cf. Gantz 1993, 92).

‘Tap' avtév’, tov "Aduntov, ‘Epxetar AndAAwv Ontedowv éviavtdv: Ferecides
explicita que el servicio de Apolo duré un afio. En las versiones de Hesiodo y Euripides
no se especifica cudnto tiempo presté servicio. Este detalle puede ponerse en
conexidn con la versién de Plutarco que, al hablar del Septeridn, nos informa de que
Apolo sufrié un exilio de ocho afios después de matar a la serpiente Pitén. Sergent
(1984: 130) considera que se trata de periodos de expiacién equiparables, ya que el
periodo de 8 afios equivale al annum eternum. En cuanto al periodo de un afio, hay
paralelos en otros mitos donde se habla de exilios de esta duracién (cf. fr. 25 sobre

Orestes).

Kteivel Zevg Aok AnNmiov tov maida avtod kepavv® év IMTuOGvti: Euripides y Hesfodo
no precisan el lugar de la muerte de Asclepio. Refieren como causa de la ira de Zeus el
hecho de que resucitaba a los muertos, ya que esto supondria una alteracién del
equilibrio del mundo. La versién de Pindaro® explica que la ira de Zeus fue suscitada
porque Asclepio habfa cedido a la avaricia. En cuanto a Ferecides, como aqui vemos,
sitia la muerte del héroe en Pitdn. En efecto, Asclepio recibia culto como divinidad

asociada a Apolo en el s. IV aC. en un pequefio templo en el ftemenos de éste.

15 Cf. Rabel 1990; Burkert 1975; Detienne 1998.
' Vidal-Naget: 1983.

7 Plut, 418.

8 Pj, P.3.54-58
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Ferecides también explica (vd. infra) que Zeus fulmind a Asclepio porque
resucitaba a los que morian en Delfos. La insistencia en la relacién del héroe con
Delfos atestigua una estrecha conexién entre esta ciudad y Asclepio, anterior a los

primeros testimonios cultuales situados alli.

Avaavdpidng 8¢ 6 Aed@dg @not Bnteboot avtdv, ddtt tov év IMuboi dpdkovta
&veidev: Segun esta version el castigo de Apolo habria sido motivado por haber
matado éste a la serpiente Pitdn, relacionando asi el episodio de la servidumbre con el
ritual del Septeridén celebrado en Delfos.” El ritual se celebraba cada 8 afios, que
equivaldria al annus eternus, momento en el que coinciden el ano lunar y solar y que
segln los estoicos constituia un ciclo cédsmico en el que el sol daba de nuevo origen a
todo.

El servicio de Apolo se explicaria aqui como la expiacién de la muerte de la
serpiente. Jeanmaire (1939 [1975], 403) interpreta el castigo de Apolo como una
catdbasis del dios, considerando a Admeto como un doble de Hades, a partir de una
etimologia que lo relaciona el nombre del rey con &dapactdg. En efecto, la reflexién
de la muerte esta presente en toda la concatenacién de episodios que conducen hasta
el regreso de Alcestis del Hades: Asclepio es un sanador extremo, capaz de vencer a la
muerte, incurriendo asi en Aybrisy recibiendo como castigo la muerte que al mismo
tiempo significa su nacimiento como dios y su victoria definitiva sobre aquella. Apolo
como venganza mata a los ciclopes, los forjadores del rayo, elemento con el que Zeus
habfa aniquilado a Asclepio. Zeus inicialmente quiere enviar a Apolo al Tartaro, pero
escucha las suplicas de Leto y lo pone al servicio de Admeto, que se libra de la muerte
gracias a la intervencidén del dios y al sacrificio de su mujer, que muere por él.
Finalmente Heracles interviene rescatdndola del Hades. Nos encontramos ante una

reflexién sobre el poder absoluto de la muerte y la imposibilidad de sustraerse de ella.

‘Pravog 8¢ @notv 8t ekwv €dovAevoev avT® €pdv ToD ‘Aduftou: El elemento
erdtico en la relacién entre Apolo y Admeto no aparece hasta época helenistica. Otros
ejemplos de relaciones homoeréticas de Apolo con mortales son la servidumbre a
Branco o las relaciones con Jacinto o Cipariso (cf. frag. 19). En el caso de Apolo y

Admeto, el episodio se ha interpretado en el marco de la homosexualidad iniciatica:

1 Sobre el Septerién vd. Plut. de orac. 418bc;293c; Eforo FGH 70F31b, Paus. 10.6.5.
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Apolo representaria el modelo de erdmenos, el joven en transito inicidtico, y Admeto

el erastés (Segent 1984: 131).

’ATtoAAGdwpog 8¢ @not kepavvwdijvar tOv AckAnmov émi t@ tOV ‘InmdAvtov
&vaotijoar: Hay numerosas variantes sobre la resurreccién que provocé la ira de Zeus.
Una lista de los resucitados por Asclepio paralela a la de nuestro texto la transmite

Sexto Empirico (cf. apéndice frag. 33).”

0 M. 1.261-262.
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FRAGMENTO 10; TAMIRIRS Y LAS MUSAS

Sch. E. RA. 916 Merro: ®1AGuuwvog mai tov Oduu[piv] Aéyst @1 dupovog yeyevijobot
nai[d]a k[ab]drnep kal To@okAfic. eiol 8¢ ol dittolg @aoct Oa[uvpidlac yeyovévar,
kaBdmep GAAot te iotopolot kai 'AmoAAGdwpog év { KataAdyov ypdewv oUtwg @act
d¢ &viot @apvpidac dVo oV pev mpeoPitepov €k th¢ BioaAtiag to yévog, Gvta matépa
TG 'OpPéwg UNTpog, ToOv O0¢ vewtepov ELVHV HeEV Exelv TNV dvopaciav did TRV
duomatpiov kai TV povotkrv: LIdV 8¢ katalimeiv Avtioxov, €€ o kai Mavdiag Tfg
TeArivng Movoaioy év 'ABrjvaig yevéoBat, Tod EV[udAnov tatépa). €viot O T mepi TOV
®duvpty kai [tdg Movoag...]...tepov d@riynvtar 6 yoOv 'AckAnmddng év ¢ ' mepi
adTGV PNot TOV Tpdmov TodToV: TOV uév Oduvpty mepi to €id8¢ pact Bavualot]év: TGV
8¢ d@BaAuGV TOV v Se&10v Aevkdv ivat, TOV 8¢ dprotepdv péhava, Tept 8¢ v @MV
oieoBat drapépetv TV IAAWV ATAVTWV. dPIKOPEVWY de TOV Movo®V €i¢ Opdknyv, TOV
UEV Oduvpv uveiav motoacbat mpog adtag Umep TOD GUVOLKETV ATAOALS, PAOKOVTA
T0ic @pan&i véuiuov eivar moAAaic TV Eva cuveivar tag 8¢ mpokadecauévew Em ToUTw
noteioOat thv 81’ OSAG TuAav, ég’ @, av pév adtal vikowoty, 8§t1 dv 0éAwotv adTdV
notelv, el d¢ é€keivog, Goag av avtog BovAntal, tocavtag AfPecbal yuvaikag.
oLyXwpnBévtwy 8¢ TovTwV, Vikfoatl Ta¢ Movoag Kai Tovg 0@BaAuovg e€elelv avToD.
“Ounpog (I1. B 594) 8¢ nepi Awptdv &d[et] ovotijval Td Katd OdULPLY: Kal ZTEAEOV Kol

Adprov- EvBa te Moboat / dvtduevatl @duvpty Tov Oprika taboav Goldfic.

FONTES: V.

TesTIMONIA: Apollod. FGH 244 F162; 11. 2.594-595.

1 Aéyet leg. Rabe || BioaAtiag Rabe : Bioavtiag V || 6 Euvrv Rabe : Euvijv V || Avtioxov
V, Rabe : Avtiégnuov (uel Avtipnuov) Merro || Mavdiag tAg ZeAvng : Mavdia?? tAg?
e?\ [1I-1V] 6?v? yatpdc? Rabe || o0 EV[uéAmov matépa] lac. suppl. D’Alessio : to0
€0[........] &viol V : toug A[vtioxidag map’ Ai]JoxOAw Rabe || dxpiféc]tepov lac. suppl.
Rabe : [tpayikw]repov uel [momrik@]repov Vysoky || év @ P : év
?p?a?[ywdovuévoig?] Rabe || Asukov : yhavkov fort. Merro || dndoaig Rabe : arndoag V
|| mpokaAesauévw Rabe : tpockalecauévou Mette : Tpookaesduevog V || adtai Rabe :
abtal V || adtdv uel ad tod Rabe : adtol V || Adp1dv &8[et] Merro : Ad[prov @not] Rabe

|| oteledv V : TiteAedv Merro ex 11. 2.594.
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‘Hijo de Filamon’: Se dice que Tamiris era hijo de Filamon, como también lo dice
Séfocles. Hay quienes dicen que hubo dos Tamiris; asi lo relata, entre otros, Apolodoro
en el libro sexto del Catdlogo con estas palabras: algunos dicen que hay dos Tamiris. El
mayor, del linaje de Bisaltia, era el padre de la madre de Orfeo; y el més joven tentia el
mismo nombre por ser del mismo linaje y por la musica. Dejé un hijo, Antioco. De este
y de Sandia, la hija de Selene, nacié Museo en Atenas, el padre de Eumolpo. Algunos
explican estas cosas sobre Tdmiris y las Musas [..]. En efecto, Asclepiades, en el
segundo libro habla sobre esto del siguiente modo: dicen que Tamiris tenfa un aspecto
extraordinario porque de sus ojos, el derecho era blanco y el izquierdo negro. Crefa
que en el canto superaba a todos los demds. Cuando las Musas llegaron a Tracia,
Tamiris les recorddé que tenia que yacer con todas ellas, alegando que era costumbre
entre los tracios que un solo hombre yaciera con varias mujeres. Ante esta
proposicién, ellas establecieron un concurso de canto en el que, si ellas ganaban,
harfan con él lo que quisieran, y si ganaba él, tomarfa como mujeres a cuantas deseara.
Después de establecer el acuerdo, vencieron las Musas y le arrancaron los ojos.
Homero dice que la historia de Tdmiris se sitda alrededor de Dorio: y Steleo (Pteleo),
Helos y Dorio, donde las Musas/ se enfrentaron al tracio Tamiris y pusieron fin a su

canto.

INTRODUCCION

Tamiris es un poeta conocido por haberse enfrentado a las Musas y haber recibido
por ello un castigo ejemplar.' También se le atribuye la invencién o perfeccionamiento
de la citarodia y el haber sido el primero en enamorarse de otro hombre. Es tracio, al
igual que Orfeo, con quien a menudo las fuentes lo relacionan. El texto que
presentamos es un escolio al Reso tipicamente mitografico: se exponen diferentes
tradiciones sobre el personaje de manera organizada, citando fuentes e intentando
ofrecer un relato global. Asclepiades es citado como autoridad del episodio del

enfrentameinto con las Musas.

' En Grau 2006 se puede leer un estudio completo de las fuentes, asi como un resumen de las principales
interpretacions, una propuesta de interpretacién de Tamiris en clave chaménica, asi como una propuesta
del esquema evolutivo de la figura atendiendo a la multiplicidad de valores que esta figura representa

dentro de la cultura griega.
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La mencidn de Tamiris en el Reso se encuentra hacia el final de la pieza, cuando la
Musa se lamenta de la pérdida de su hijo. El contexto inmediato es el siguiente:
aparece la Musa para llevarse a su hijo muerto. El coro entona un canto de lamento al
que ella contesta expresando su deseo de que Helena perezca y, después de la
antfstrofa, en un apdstrofe a Tamiris, evoca cémo concibié a su hijo. Fue al
encontrarase con el dios fluvial Estrimén en el viaje de ida hacia Pangeo, donde tuvo
lugar la competicién contra Tamiris. Ella y sus hermanas lo cegaron a causa de “los
ultrajes a su arte” (cf. comentario mitografico). Asi pues, a partir de la mencién de la
Musa, el escoliasta desarrolla el combate con Tamiris, afiadiendo un relato mds
completo, que empieza con la genealogia del poeta, sigue con los homénimos y acaba

refiriendo el episodio del certamen musical.

COMENTARIO TEXTUAL

Para el establecimiento del texto contamos con la reciente edicién de los escolios
de Merro(2008) que ha mejorado la lectura de algunas partes del manuscrito gracias al
uso de la luz ultravioleta. Los cambios més importantes con respecto a la anterior
edicién de Rabe son fundamentelmente que el nombre de Esquilo desaparece y en
consecuencia su fragmento, que habia sido considerado por Mette (1959: F84) como
perteneciente a las Basdrides y habia sido clasificado por Radt en incertarum
fabularum.? En cuanto a la mencién de Asclepiades, Rabe habia conjeturado que las
letras t p a, que él distinguia con dudas, serfan la abreviatura del titulo de la obra. La
nueva lectura del manuscrito descarta esta posibilidad. Merro lee t® P mepi, de modo
que no queda espacio para el titulo. Esta lectura soluciona un problema, pues el uso de
una abreviatura para un titulo como 7ragodumena, que no es demasiado frecuente ni
tiene un refrente claro y constante en la literatura de escolios, despertaba ciertas
sospechas. Pero a su vez tiene consecuencias en el grado de seguridad de la atribucién
del fragmento. Sin embargo, el hecho de que Tamiris sea un personaje tragico bien
atestiguado hace verosimil que se trate del tragilense.

Por lo que respecta al relato atribuido a Asclepiades, se trata de una narracién
bastante unitaria que podria corresponder al resumen de una tragedia. Jacoby (1923:
484) planteaba si explicaria los hechos siguiendo la versién de Esquilo y Radt se

preguntaba si el escoliasta no habria cometido un error en la cita y se tratarfa del

> TGF 3 F376a.
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F10 TAMIRIS

argumento de la tragedia Sofoclea. Merro, por su parte, anota que “non perde valore
I'ipotesi che il racconto di Asclepiade si riferisse al dramma sofocleo, anche se a
questo punto & evidente che I'estensore dello scolio non intendeva fare riferimento
diretto a trattazioni tragiche del mito di Tamiri, ma semplicemente a fonti
mitografiche, fra le quali selezionava Asclepiade” (2008: ). En efecto, si bien
sintdcticamente estamos ante un relato unitario (todo el texto hasta la linea 16 estd
formado por oraciones de infinitivo que dependen de un @aot), si queremos llamar la
atencién sobre una inconsistencia narrativa: al inicio del relato asclepiadeo (lin. 10-
11), se hace referencia a la alta consideracién en que Tamiris se tenfa a si mismo como
poeta (nepl 8¢ v ®ONV ofeabat draépely TV AAAWV andvtwv). El texto sigue con la
llegada de las Musas y la proposicién sexual de Tamiris, a la que estas responden
estableciendo el concurso. Resulta narrativamente poco econémico y poco
consecuente que se mencione la prepotencia de Tamiris cuando no va a tener ninguna
consecuencia dentro del relato. Légicamente no hay ninguna conexién explicita entre
esto y el duelo con las Musas, que en esta versidn es instigado por ellas mismas.
Parece, por lo tanto un elemento gratuito y revela una cierta inconsistencia, sobre
todo si tenemos en cuenta que en diversas fuentes es justamente la osadia de Tamiris
de considerarse superior a las Musas lo que le lleva a retarlas. Este tipo de
inconsistencias es tipica de los textos mitograficos en los que se combinan diversas
tradiciones. Asi, se nos plantea la duda de si esta narracién corresponde al argumento
de una obra concreta.

En la linea 6, hemos preferido ser conservadores y editar el antropdnimo que
ofrece el texto, Avtioxov, en lugar de la correccién propuesta por Merro (2006: 35-41;
2008: 247-251). Esta emendatio cuenta con el apoyo de interesantes textos paralelos
que establecen a Antifemo como padre se Museo por un lado y como hijo de Tamiris
por otro. Sin embargo consideramos que es preferible editar la lectura del manuscrito
en tanto que difficilior. Asimismo, hemos conservado ZteAeov en lugar del homérico

[teAeov (lin. 17).

COMENTARIO MITOGRAFICO

oV @duv[piv] Aéyer dAdupovog yeyevijobon mai[d]a k[abldmep kai ZogokAfc:

Probablemente el escoliasta se refiere a la tragedia perdida de Séfocles, Tdmiras,’

3 TGF4 F236-245.
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intitulada segtin la forma ética del nombre. No conocemos el argumento de esta pieza,
pero los fragmentos conservados indican que giraria en torno al combate poético
entre Tamiris y las Musas. Sobre la paternidad de Tamiris, por lo general las fuentes
coinciden con el escolio en hacer a su padre Filamon, también un cantor mitico.* Su
madre suele ser la ninfa Argiope,” o a veces Melpédmene, una de las nueve musas.’
Otras tradiciones hacen a Témiris hijo de la musa Erato y de Etlio.” Asi, Tamiris estd

vinculado con el arte poético también por su ascendencia.

eloi 8¢ ol ditrovg @aot Oa[uvpidlag yeyovéval, kabdnep &ANor te iotopolor kai
"AToAAGdwpog: El comentarista habla de la existencia de dos Tédmiris tracios y
relacionados con la musica (cf. infra) como algo ampliamente atestiguado que cuenta
con la autoridad de Apolodoro de Atenas. No se ha conservado, no obstante, nigin
testimonio que siga esta misma versién. Merro sostiene que, a pesar de que el escolio
haga referencia a diversas fuentes (&AAot.. kai 'Am), es poco probable que el
comentarista dispusera de mds testimonios para esta versidn, asi que habria deducido
la existencia de mds fuentes a partir del €vior de Apolodoro.® Hay testimonios que
hablan de un Témiris a partir del cual se decia el proverbio @duvpig patverat, con el
doblete "Auvpic pafverat. Autores paremidgrafos cuentan que este Tamiris/Amiris era
uno de los sabios de Sibaris al que tomaron por loco, pues habia recibido un oraculo
segun el cual los sibaritas serfan afortunados hasta que se honrara méas a los hombres
que a los dioses y cuando, un dia, vio que un esclavo que estaba siendo azotado se
salvaba al refugiarse en la tumba de su padre pero no en el templo, comprendié que la
suerte de los sibaritas habia acabado y emigré al Peloponeso. Como sus compatriotas
no conocian el oraculo, no entendieron sus razones y dijeron que se habia vuelto loco.’
Eustacio ya proponia que este Tamiris no podia ser el poeta.” Sin embargo, resulta
complicado considerar que la noticia de Eustacio refleja la misma tradicién que

nuestro texto, pues el escolio se refiere a dos Tamiris poetas y tracios, mientras que

* Hes. fr. 64 M-W; Pherecyd. F120 Fowler.

> Apollod. 1. [16]; Paus. 4.33.3; sch. 11. 2.595; Eust. ad 7L 2. 595.

¢Sch. E. RA. 346.

7 Sch. Hes. Frg. 94, 166.

8 Merro 2006: 32-33, n. 2, 2008: 247.

’ @Guupig paiverar Diogenian. CPG 1.5.19; Zen. CPG 1.4. 27; Greg. Cypr. CPG. 2.2.27; Hsch. © 92; Sud. © 42;
"Apupig patvetar: Diogenian. CPG 1.3.26; Paus. Gr. a 99; Phot. a 1275; Sud. a 1684; Athen. 12.520a-b.

" Eust. ad. 7/ 2.594.
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los paremidgrafos hablan de un Tdmiris/Amiris sibarita sin conexién alguna con la
poesia, que es la cardcteristica definitoria del personaje al que se refiere el verso del
Reso.

Kal "AToAASdwpog év T Kataddyov ypdewv obtwg: Los escolios al Reso citan a
Apolodoro de Atenas'' en relacién con Tamiris también en el comentraio al verso 346,
donde se reproduce la discusién sobre la virginidad de las Musas y se ofrece un
catdlogo de aquellas que tuvieron hijos, en el que Tamiris aparece como hijo de

Melpémene (cf. supra).

@aoi d¢ Eviol Oapvpidag dvor Tov peév mpeofiutepov ék tii¢ BioaAtiag to yévog,
Svta matépa TG ‘'Oppéwg untpdg: Bisaltia es una regidn tracia al sur del rio Estrimén
cercana a Tragilo. Homero ya menciona el origen tracio de Tadmiris, que estd bien
atestiguado en las fuentes."” Grau lee su origen en consonancia con la tradicién griega
de dar origen extranjero a los mptor ebpetal, ya que Tamiris, en tanto que también
aperece como inventor de un nuevo modo musical, la harmonia ddrica, y del amor
homoerético (2002: 133, 139-140). Orfeo, que es integrado en la genealogia de estos
personajes es igualmente tracio. El parentesco que se establece aqui entre Tamiris y
Orfeo sélo es seguido por Tzetzes, que habla también de Orfeo como nieto de Témiris,
en tanto que hijo de Menipe.” Los textos mitograficos suelen integrar a todos los
poetas en una misma genealogia y hacerlos antepasados de Homero. Las relaciones
que establecen otros textos mitograficos entre Tamiris y Orfeo son diferentes (cf.

Merro 2006: 30 n. 4).

Tov O0¢ vewtepov Euvnv pév Exev thv dvopaociav dux thv Opomatpiav kai thv
povokrv: La actividad poético-musical es constante en las fuentes y el tema central
de los relatos sobre este personaje."” El hecho de que los dos Tdmiris sean tracios y
musicos, sugiere que se trata de un desdoblamiento del mismo personaje. La
duplicacién de personajes y la creacién de relaciones familiares entre ellos son

procesos tipicos de la literatura mitografica de patrén genealdgico. Su objetivo es

1 FGH 244 F146.

12 1] 2.595; Cono FGH26 F1.7; Sud. 0 41.

B Tz, H.1.306; 8.9.

" 71, 2. 594-600; TGF 4 F236-245; Eur. RA. 921-925; Apollod. 1.3.3[16]; Paus. 10.7.2; D.S. 3.67; Cono FGH26 F1.7.
Cf. mas fuentes y andlisis en Grau 2002: 131-132,

79



F10 TAMIRIS

organizar el material, y a menudo también justificar el presente (Fowler 1989). Otros
ejemplos de este procedimiento se pueden ver en el fragmento 21 sobre Eolo, o en el
fragmento 22 sobre Fineo.

El término opomatpiav es un hapax que Merro interpreta como el sustantivo
correspondiente al adjetivo opomndtpiog, ‘del mismo padre’. También podria tratarse
de un compuesto de 6udg y matpia, con un significado algo mas general, ‘del mismo
linaje o patria’. Hemos preferido la segunda posibilidad porque interpretamos que el
término recoge el ék tfi¢ BioaAtiag to yévog de la frase anterior, aludiendo a una

relacién de descendencia mas amplia.

vidv 8¢ katalmeiv Avrtioxov, € 00 kal Mavdiag tiic ZeArjvng Movoaiov év
AOrvang yevéoOai, tod EO[udAmov matépa]: Es posible que Apolodoro intentara
adecuar cronoldégicamente la existencia de dos tradiciones: una sobre un Tamiris
antepasado de Orfeo y otra en la que este serfa antepasado de Eumolpo, el héroe
epénimo de la familia encargada del culto mistérico de Eleusis. Anadir otro poeta

° aportaria mds fuerza a la

famoso a la saga a la que también pertenece Orfeo,’
justificacién de la detencién de su cargo de hierofantes. Tan rancio abolengo los

convierte en herederos “naturales” de los misterios.

6 yoOv "AckAnmiddng év @ B’ mepl abT@V @not OV Tpdémov TolTov- TOV pEV
Oduvprv mepi 10 €i86¢ @aot Bavpalot]év: T@OV 8¢ d@OaAUDV TOV pév Se&1dv Acukdv
gival, tOv 8¢ &protepdv péAdava: Si la identificacidn con el tragilense es correcta,
los Tragodumena serfan la fuente mas antigua en describir el aspecto de Tamiris en
estos términos. También un escolio a Homero, sin citar a ninguna autoridad, describe
a Tamiris con un ojo negro y otro blanco y afiade que el poeta finalmente perdié uno
de ellos.” Esta imagen coincide con la noticia transmitida por Pélux sobre la mascara
del actor que encarnaba a Tamiris con un ojo de cada color.” Como Lucas de Dios
(1983: 112) resume, el aspecto de Tamiris se ha interpretado como un elemento de la
puesta en escena de la pieza de Séfocles introducido en el mito. Durante la primera
parte de la pieza el actor que hacfa el papel del poeta actuaria en una postura que

dejaria ver solo el ojo negro. Una vez cegado por las Musas, cambiarfa de posicién para

' Sobre la vinculacién de Orfeo con Eleusis yAtenas cf. Graf 2008: 671-696.
' Sch. (b) 1. 2.595 Erbse. Cf. Eust. /.. 2.594-596, 600.
7 Poll. 4.141
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que se viera el ojo blanco. Esta puesta en escena puede haber influido también en la
representacién iconografica de Tamiris, ya que cuando es dibujado del lado derecho,
aparece tocando, mientras que cuando se le representa ciego se muestra su perfil
izquierdo (Webster 1962: 152). Sin embargo, Cuartero sefiala que tener un ojo de cada
color es un rasgo fisico caracteristico de personajes marginales (2010: 103, n. 64). Grau
también considera que este rasgo tiene un sentido en el mito™ y lo considera una

posible manifestacién externa de la naturaleza chaménica de Tamiris (2002: 152).

epi 8¢ TV QO oieobar drapépery TV GAAwV andvtwv: La redaccidn de esta
frase, ‘él crefa superar a todos los demads’, recuerda a otras variantes en las que no se
menciona la competicidén con las Musas, sino que Tamiris es castigado por su osadia de
declararse superior a ellas.” El motivo de la Aybris por la comparacién con los dioses
se encuentra en otros mitos y las consecuencias son siempre nefastas. La clasificacién
de Tamiris como VPpiotrig puede obedecer a una simplificacién de los mitdgrafos

acostumbrados a este esquema narrativo (Grau 2002: 157-8, 175-6).

dgikopévwv 8¢ TV Movo®v €i¢ Opdknv: Homero sitda la disputa entre las Musas
y Tamiris en Dorio, por donde pasaba el poeta al volver de Ecalia. Brillante ha
interpretado que el pasaje homérico lo describe como un poeta itinerante (2009: 92,
n.2 con bibliogrffa). El Reso sitda la competicién en el Pangeo. En esta versidn, en
cambio, son las Musas las que llegan a Tracia. Algunos autores han propuesto que la
tradicién beocia de las nueve Musas, que se establece como candnica a partir de
Hesiodo, parece tener un origen tracio (Croiset 1887: 53-60; Durante 1971: 147-162).
Por el contrario se ha propuesto que el constante origen tracio de diferentes
personajes relacionados con la poesfa (Orfeo y las Musas) es un mitema del origen
extranjero de la poesfa (Grau 2002: 134). A diferencia de la versén vulgata, Hes{odo
localiza el duelo en la llanura de Dotion, en Tesalia. Si bien es posible que la semejanza
del nombre de estos dos lugares esté en la base de esta doble tradicién mesenia y

tesalia, Brillante subraya que los testimonios de los dos lugares son antiguos y se

'® Grau (2002: 140-141) cita dos pasajes en los que este aparecen personajes con un ojo de cada color: uno
estd relacionado con un carrécter errabundo e inconstante de Proclo, lo que bien puede relacionarse con la
faceta de cantor itinerate de Tdmiris; en el otro caso es aplicado a la esposa de Candaules como simbolo de
su visién profunda, como la que poseen videntes o poetas.

' Hom., 7/ 2.597-600; D. S. 3.67.
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integran en un conjunto de tradiciones que configuran una relacién entre Tesalia y
Mesenia (2009: 92-93). Por su parte, Grau defiende que la localizacién en Dotion es una
confusién causada por la por la asimilacién del nombre de T4miris al de Amiris en un
fragmento hesiodeo que se refiere al rio Amiro, que fluye por la llanura de Dotion

(2002: 142-143; 2001: 157-161).

TOV pév Oduupv pveiav morjoacdar mpdg avtag UMEP TOD OUVOIKEIV ATAoIG,
@dokovta toig Opai&i véupov eivar moAAaig TV Eva cuveivon Tag 8¢ mpokaAecauévy
émi toUtw moigioBar v & @dfi¢ wAAav, 2@’ @, £av pév adtal vikfdowotv, &t &v
0éAwotv avTov motely, i 8¢ ékeivog, doag &v avtog PovAntal, toocavtag AfPecdat
yuvaikag: En esta versién son las Musas quienes proponen la competicién como
respuesta al atrevimiento de Tamiris, mientras que en Apolodoro es el propio Tamiris
quien las desafia y propone que si gana él la competicién, obtendrd como premio la
unién sexual con las Musas. Conén no deja claro quién desafia a quién, pero también
menciona la unién con las Musas si el ganador es Tamiris.”® Devereux, a partir del
elemento erdtico, ha interpretado el enfrentamiento entre Tamiris y las Musas como
un incesto encubierto y la ceguera de Tamiris como el castigo tipico para esta
situacién.

El hecho de justificar esta peticién en base a las costumbres tracias es una versién
racionalizante de un elemento erdtico sorprendente que lleva a Brillante a considerar
que el poeta, en este episodio, es presentado como un “corteggiatore” de las Musas y
no com un vPprotric (2009: 107, 103-110). La inadecuada relacidén con las Musas sumada
a su papel de inventor de la pederastia, serfan, segiin su interpretacién la expresién de
su incapacidad de comunicacién poética. Asi, Tamiris seria el exemplum negativo del

poeta inspirado.

vikijoat Ta¢ Movoag Kai tovg 6@Baipovg é€eleiv adtod: Esta versidn es rotunda
sobre el castigo que recibe Tamiris, las Musas le arrancan los ojos. Se trata de un
castigo tipico para aquellos que cometen una transgresién. La ceguera también se

asocia habitualmente a poetas o adivinos en términos compensatorios.” También la

20 Otras fuentes que contienen el elemento erdtico son sch.// 2.595 Erbse; Eust. ad 7/ 2.596, 600.

' f. fr. 2, 20, 22 y Villagra en prensa.
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tragedia Reso y Condn presentan la ceguera como el castigo Tamiris.” Otras fuentes
son menos especificas pues usan el el término nnpdg,” ‘mutilado’ y anaden otro
castigo: Tamiris fue privado también de la poesia. TInpdg ofrece cierta ambigiiedad
respecto al tipo de mutilacién que sufre el poeta y ya Eustacio reflexionaba sobre esto
interpretando que en realidad el castigo de Tamiris era hacerlo tfg @d7ig nnpdv.*

Por ultimo, un escolio a Homero que también describe a Tamiris con un ojo

blanco y otro negro, especifica que el poeta pierde sélo uno de los 0jos.”

22 Rh. 923-925: Motoat peyiotny i¢ €p1v ueAwidiag/ kAetvan cogiotit O@pniki k&tvpAwoausv/ Oduvpty, 6¢
U@V TOAN' £6évvaocev Téxvny. Cono FGH26 F1.7: é€gxdnn Tovg dpOaApove irTndeic. Apollod. 1.3.3 [17]: kai
TGOV OUUATWY aUTOV Kal Th¢ Kibapwdiag éotépnoav.

» Usan inpdg o el verbo formado sobre la misma raiz Hom. 7/ 2.599; D.S. 3.67.3; Sud. © 41.

* Eust. ad 7L 2.600. Esta reflexidén también estd en sch. 7/ 2. 599a Erbse. Sobre la interpretacién del motivo
del castigo vd. Brillante 2009:94-95; Grau 2002: 146-148, 172.

% Sobre la vinculacién de la figura del tuerto con la poesfa cf. Grau 2002: 148.
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FRAGMENTO 11: NEMESIS Y ZEUS

Sch. Hes. Th. 223ab di Gregorio: a. tikte 8¢ kai Néueotv - “Ounpog o uév mpdyua oide,
v 8¢ Bedv Népeov o0. "AckANmddng d¢ év toi¢ Tpaywdovuévorg €ig kKUKVOV @noiv

petaPAndfjvar tov Ala kol Nepéoet pryfvat.
FONTES: RZWLZT

3-5 una cum sch. praec. lemmate omisso coniunxerunt R2ZWLZ; “Ounpog to pev mpaypa
010¢ : TO uév mpdyua 0ide “Ounpog; Oedv : Bewv R2ZWLZ; Néueorv om. T || 4 €ig kUkvov
enotv petaPAndrvar : enoiv €ig kOkvov uetafAndévta T; kai om. R2WT; Neuéoet
uryfAivar T, edd. : veueondfjvar R2ZWLZ || 6-7 una cum sch. praec. lemmate omisso
coniunxit T; tikte d¢ kal om. X; tnv codd. : kai Di Gregorio scrip.; TNV péuiv toig
kakoig dnhovdty, wg £av OPpiong : véueowv 8¢ Aéyer v pépdry, olov el VPplosig T || 5

a0tn : €oTiv T; €émakoAovOel : émikertal T : dkoAovBel X

a. 'Y engendré a Némesis’: Homero conoce el concepto, pero no a Némesis como diosa.
Asclepiades en los Tragodumena, dice que Zeus se transformé en cisne y se unid a

Némesis.

INTRODUCCION

El texto que editamos es un escolio a la Teogonia que nos informa de la autoridad
de Asclepiades para el episodio de la unién de Némesis con Zeus convertido en cisne.
Nuestro escolio comenta la mencién de Némesis como hija de la Noche. Al igual que
las potencias divinas precedentes, la Burla, el Lamento, las Hespérides, las Moiras y las
Ceres, Hesfodo hace a Némesis hija partenogenética de la Noche. La descendencia
unilateral de Noche estd compuesta por potencias primigenias, muchas de las cuales
son la personificacién de un concepto abstracto, como es el caso de Némesis. El
término comdn, nomen actionis formado sobre la raiz de véuw, designa la justa
distribucién. A menudo en época arcaica viene a designar también el sentimiento de
cblera que despierta la falta de justicia en el reparto, de ahi, rabia y furia vengadora.

Como divinidad, Némesis personifica esta segunda acepcién y deviene la diosa que
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venga la hybris, la encargada de velar por la equidad y de castigar la transgresién. El
testimonio mds antiguo que la describe como diosa es el de Hes{odo.

COMENTARIO TEXTUAL

Para la edicidén del texto seguimos a de Di Gregio. En la linea 6 la mayorfa de
manuscritos ofrecen la lectura veueon®fva, lectura con la que el pasaje significaria
‘Zeus se transformd en cisne y se sintié avergonzado’. Seguimos al editor de referencia
y escogemos la lectura de T, ya que la transformacién de Zeus en cisne para unirse con
Némesis estd bien documentada.

El escolio cita a Asclepfades con su nombre y titulo de obra, por lo que la
identificacién con el tragilense no ofrece problemas. En cuanto a la delimitacién del
fragmento, parece claro que las oraciones de infinitivo €i¢ kOkvov ¢@noiv
petaPAndnvat tov Ala kol Nepéoet pryfjvat son atribuibles al tragilense.

Si bien no se nos ha conservado ninguna tragedia sobre Némesis, ni completa ni
en parte, si contamos contamos con algunos fragmentos de la comedia Némesis de
Cratino.' Se trata de una conexién muy débil, pero el tratamiento cémico es un indicio

a favor de un posible tratamiento tragico del episodio.
COMENTARIO MITOGRAFICO

“Ounpog to utv mpayua oide, Tiv 8¢ Bedv Néueowv ol El término véueoig es usado
por Homero en diferentes pasajes, reflejando diferentes aplicaciones del primer
concepto de “justicia en el reparto.” Asi, en el canto sexto de la //iada, pone en boca
de Helena el deseo no haber nacido o de haber sido desposada con un hombre mejor,
“que conociera la recta irritacién y los reproches de las gentes”.” En el mismo poema,
mas adelante, Posidén arenga a los troyanos fatigados ordenandoles llenar su dnimo
de aid® kal véueowv,” que en el contexto de la lucha es traducido por Crespo como
“vergilienza y pundonor” (1991: 353). En el segundo canto de la Odisea, Telémaco

responde a Antinoo que no va a obligar a su madre a elegir un nuevo marido, ya que

' PCG 4 fr. 114-127, p. 179-185.
2 1l 6. 350-351: &vdpdg #mert’ Hpelov duetvovog eivan dxottig, /8¢ fidn véueciv te xal afoxea TOAN'
avBpdmwv. Traduccién de Crespo 1991: 223.

3 7113.122.
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ello le comportaria la censura humana invocada por su madre (vépeqgig 8¢ pot €€

avbpwnwv /Eooetar).’

AckAnmuadng 3¢ &v toig Tpaywdovuévoig eig kikvov @noiv petafAnbrivar tov Aia
kai Nepéoer pryfivau: El texto sélo menciona la transformacién de Zeus, mientras que
en otras versiones Zeus cambia su forma porque Némesis previamente ha mutado.’ En
la versién de los Cantos Ciprios® Némesis se convierte en pez y en todos los animales
marinos y terrestres. En tanto que divinidad primigenia, pues es hija de la Noche o de
Océano’, esta diosa tiene el poder de la transformacién (cf. Cuartero en prensa).
También Proteo, el “primigenio”, posee este don.® En cualquier caso, el motivo de la
muchacha que escapa de su perseguidor mediante una metamorfosis aparece en otros
relatos erdticos, como el de fo huyendo de Zeus,’ el de Dafne huyendo de Apolo o el de
Deméter huyendo de Posidén."”

Parece que en los Cantos Ciprios Zeus se transformaba en oca.' Segun
Eratdstenes, el animal en el que se convertia, a veces solo Zeus a veces también
Némesis, era el cisne."” El texto de Apolodoro combina estas dos tradiciones: Némesis
se convierte en oca y Zeus en cisne. Luppe (1974: 194-202) considera que la referencia
al cisne es producto de la interpolacién de una nota marginal en el texto de la
Biblioteca y propone eliminarla. De esta manera soluciona el sinsentido que supone
que Zeus, para poder unirse a Némesis convertida en oca, se convierta en una especie

diferente.”

* 0d. 2.135-137: énel uftnp otuyepdg dprioet’ Epviig / ofkouv dmepxouévn: véuecs O€ pot €€ avbpdnwy /
gooetar

> PEG, Cypria fr. 9 Bernabé(= Athen. 8.334b), fr. 10Erat (= 1. Philodem. De Piet. P. Hercul. 1815 1ss. ed.
Crénert; 2. Apollod. 3.10.7; 3. Homil. Clement. 5.13.7 [98.5 Rhem] ); Cat. 25; Apollod. 3.10.7 [127]

® PEG, Cypria fr. 9 Bernabé(= Athen. 8.334b).

7 Hija de la Noche: Hes. T#. 223. Hija de Océano en Paus. 1.33.3; pero de nuevo de la Noche en Paus. 7.5.3.

® Hom. Od. 4, 417-418; 455-458; Georg. 4,392-393.

’ Apollod. 2.5.

1 Apollod. 3.77.

" PEG, Cypria fr. 10.1 Bernabé (= Philodem. De Pjet. P. Hercul. 1815 1ss. ed. Crénert).

2 La versién de la Epitome relata la metamorfosis de los dos en cisnes, mientras que los otros pasajes
catasterismicos sélo hacen referencia a la transformacién de Zeus. Cf. Pamias 2004: 175, n. 218 y Olivieri
1897: 21.

" Bernabé acepta la propuesta de Luppe (PEG, Cypria fr. 10.2, Bernabé, p. 51), mientras que Cuartero respeta

el textus receptus.
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Cratino trataba este episodio en su comedia Némesis, que probablemente
ridiculizaba a Pericles poniéndolo en el papel de Zeus.” Si bien los fragmentos que se
nos conservan no son explicitos sobre las condiciones de la unién, Pamias basdndose
en la referencia a Cratino del texto eratosténico, considera que no hay motivos para
pensar que la comedia no incluyera el motivo de la metamorfosis de los dioses(2004:
175).

Los Cantos Ciprios® conectan el nacimiento de Helena con el huevo que pone
Némesis tras la unién con Zeus. Tradicionalmente Helena es hija de Leda y Tindareo o
Zeus." Cratino soluciona esta dualidad haciendo que Némesis pida a Leda que incube
el huevo.” Segin Kearns, la genealogia de Helena recogida en los Cantos Ciprios
parece reflejar una tradicidn 4tica anterior a la fijacién del poema (1989: 105). Por el
contrario Robertson considera que Némesis se asimila con la anterior divinidad de
Ramnunte a causa de la influencia del poema (1985: 245-247). Del huevo también
nacen los los Didscuros.” Cabe anotar el paralelismo de esta variante con el relato
transmitido por fbico sobre los gemelos Eurito y Cteato, que nacen de un huevo de
plata.”” Como apunta Pamias (2004: 176, n. 219), el huevo sitta el episodio en el dmbito
de otros relatos césmicos como la cosmogonia érfica. ° En efecto, en este sentido cabe
subrayar que Helena, el medio por el cual Zeus acabara con la raza heroica, nace del
huevo que pone Némesis. De este modo, este huevo es también un huevo generador en

tanto que posibilita la refundacién del mundo.”

" Cf. el comentario de Carriére y Massonie a Apolodoro (Carriére-Massonie 1991: 236).

" PEG Cypriafr. 9 Bernabé (= Athen. 8.334b).

' Hom. Od. 11.298-304; /1. 3.199, 418, 426. Cf. Jouan 1966. 145ss.

Y PCG 4. fr. 115 (=Athen. 8.373e).

'® Eustacio conoce esta version: Eust. 1321.38, ad 7/ 23.638.

¥ bico, PMG fr. 285.

% Sobre el huevo generador del orfismo y su realcién con cosmogonias orientales vd. West. 1983: 103-105,
198-ss.

21 Cf. Carriére-Massonie 1991: 236. Sobre el papel de Helena en la decisién de Zeus vd. Mayer 1996: 1-15,
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FRAGMENTO 12: EL PASTOR QUE CRIO A PARIS

Sch. 71 3.325 Van Thiel: ‘Tlapiog™ "Twveg obtwg, Mueis 8¢ Mapidog. Mapig 0 'AAEEavSpog
EKANON Tapa TO €xtedfjvar avtov év tf] “10n €00U¢ texBévta kal avéndfivar kai
TapeABEelV TOV UOPOV 0UTWG KATA YAOTPOG aLTOV €xovoa 1] ‘Ekdfn évouioev kat Svap
/4 \ /4 14 7 ~ 4 /4 \ \ b ~ W 4

Katdpevov SaAov Tiktely, Sotig katépAe€e ndoav thv te TOAV Kal TV év tf] "10n VAnv
£0TOOAV. TODTO ¢ TO EVOMVIOV AKOVGAVTEG Ol UAVTELG KAl ol TTEPT TOUG OVelpoug detvol
gimov 10 texOév modiov e00¢we uikpdv dv prefvar Onpoi Popdv- tex@évta 8¢ tov
"ANEEavOpov €€EONkav év th "I0n, OV mownv £wpakwg o@ddpa evedéctatov
I /4 b ’ 4 7 < ~ 1 Ié 1 A

aveldpevog avéBpePev. Tloppvpldg enotv 1otopeiv TOV ypapavta td@ Tpaywdoldueva

0T1 0 Opédag tov Iaptv vouels 'ApxiaAag EKaAeito.

FONTES: 1-8 avéDpeev ZYQXRA (van Thiel); 8 TToppup1dc-9 A (Erbse)
TesTIMONIA: Sch. 7/ 12.93; 15.341; Tz. sch. Lyc. 138; Apollod. 3.12.4[149].

1 6 ANEEavdpog ékAAON : ékARON 6 AAEEavdpog Y || 3 ad&ndfivar kai mapeAdeiv :
av€ndévta mapehOeiv A || 8 ApxidAag : ApxéAaog Tz. sch. Lyc. 138 : 'Ayélaog Apollod.
3.12.4[149] : 'Avyialog¢ Miiller.

‘De Paris’: Los jonios lo usan asi, nosotros de Paris (Iapidog). Alejandro fue llamado
Paris por haber sido expuesto en el Ida nada mdas nacer, y por haber crecido y
escapado (mapeAOeiv) a la fatalidad de este modo: Hécabe, cuando lo tenia en el
vientre, creyé ver en un suefio que daba a luz un tizén ardiente que consumia toda la
ciudad y el bosque que habia en el Ida. Al oir referir este suefio, los adivinos y los
intérpretes expertos dijeron que tan pronto como naciera el nifio, siendo pequefo,
debia ser arrojado como pasto para las bestias salvajes. Al nacer Alejandro lo
expusieron en el Ida. Un pastor, al verlo tan bien formado, lo recogié y lo crid. Porfirio
dice que el que escribid los Tragodumena relata que el pastor que crié a Paris se

llamaba Arquialas.

INTRODUCCION

El escolio comenta un verso en el que se menciona a Paris, localizado en el tercer

canto de la //iada, en el pasaje que narra el combate singular entre Paris y Menelao.
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Héctor y Ulises han realizado el sorteo para decidir quién lanzard primero la pica y la
suerte elige a Paris. El lemma del escolio es el nombre del héroe troyano, a partir del
cual se desarrolla un relato sobre el suefio premonitorio de Hécabe antes de darlo a
luz, el consejo de los adivinos y la exposicién del bebé en el monte Ida.

Alejandro o Paris es un personaje al que se asocia una rica tradicién mitica.
Diversas fuentes tanto épicas como tragicas y obras en prosa nos informan de otros
episodios sobre él: tras su exposicién e infancia lejos del hogar paterno, acude al
palacio de Priamo con motivo de los juegos organizados en honor a su supuesta
muerte, donde es reconocido y puede asi regresar a su hogar." Tiene el papel de juez
en el concurso de belleza entre Afrodita, Hera y Atena, cuya consecuencia seria el
secuestro de Helena que a su vez provocaria la guerra de Troya.’ Finalmente su
muerte’ es causada por la herida hecha por Filoctetes con el arco de Héracles durante

la toma de Troya.

COMENTARIO TEXTUAL

Para el establecimiento del texto seguimos tanto la edicién de Van Thiel como la
de Erbse, ya que la referencia al autor de los 7Tragodumena se ha transmitido tan solo
en el manuscrito A, que Van Thiel no tiene en cuenta para su edicién de los escolios D.

Este es el Unico fragmento® de los recogidos por Jacoby en el que se hace
referencia a los Tragodumena sin citar el nombre de Asclepiades. El participio
atributivo no deja duda de que se refiere al autor que compuso una obra de este titulo.
Ademds de Asclepiades, existe un Demarato’ a quien se le atribuyen unos
Tragodumena. Sin embargo, tan sélo se conserva un fragmento de esta obra a la que

Jacoby clasificé como “Unechtes”.

' TGF 5.1. F41la-64; Hyg. Fab. 91.

? I, 24.25-30; Hyg. Fab. 91; E. Andr.; Paus. 5.19.

*S. Phil, 1426; Lyc. 65; sch. Lyc. 61

* Es posible que un pasaje de Sexto Empirico también se haga referencia a la obra sin citar el autor. Cf.
Villagra 2011.

° FGH 42 F 4; BNJ 42 F 1 (= Stob. 3.93.33), con paralelos en los que también se citan los Tragodumena de
Demarato en Clem. Al. Prot. 3.42.6, Eus. Alex, PE4.16;y sin la referencia a Demarato ni a los 7Tragodumena

en Plu. Moralia2, 23, 1-20 (=Parallelae Minores).
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El hecho de que tengamos noticia al menos de tres tragedias sobre Paris® no
contribuye demasiado a apoyar la identificacién con el tragilense ya que, aunque no
sepamos nada de la supuesta obra de Demarato, si su titulo era realmente
Tragodumena debia estar igualmente relacionada con la tragedia. El tema de Paris no
vuelve a ser tratado en los fragmentos de Asclepiades ni en los de Demarato. Sin
embargo, Apolodoro y los escolios de Tzeztes a Licofrén conservan también el detalle
del nombre del pastor que crié a Alejandro. La coincidencia temadtica entre los
fragmentos atribuidos a Asclepiades y estas dos obras mitograficas sucede en otras
ocasiones (cf. frag. 13). Ello puede hablar a favor de la identificacién con el tragilense.
Asclepiades de Tragilo es citado con seguridad en los escolios a la Iliada en dos
ocasiones (cf. frags. 13 y 14). Cabe afiadir que la referencia al autor de los
Tragodumena depende de Porfirio, el neoplaténico que compuso unas Quaestionum
Homericarum ad Iliadem (et Odysseam) pertinentium reliquiae a finales del s. III-1V
dC. Es poco probable que él hubiera conocido de primera mano la obra de Asclepiades
de Tragilo tantos siglos después, aunque la manera de citarlo sugiere que sélo conocia
el titulo de su obra. En cuanto a Demarato no hay datos para situarlo
cronoldgicamente, por lo que no podemos establecer qué probabilidad hay de que

Porfirio lo conociera.

COMENTARIO MITOGRAFICO

Iapig 6 "AAEEavOpog ékANON Tapd TO éktedijvar adTov év Tfj "I0n e0OVG TeXBEVTA
kai av€ndfivar kai napeAbeiv TOV pudpov olitwg: La primera parte del escolio ofrece
una paretimiologia del primer nombre de Alejandro, Paris, relacionando el
antropdnimo con el verbo mapeABeiv, al igual que hace un escoliasta de Homero,” que
considera que fue llamado asi no por haber sido amamantado en una alforja (év tfj
nipn)°, como otros dicen, sino porque escapd a su destino (napfiAOev). Las fuentes
suelen atribuir al pastor o al criado que salva al bebé la eleccién del nombre Paris, en
el momento de encontrarlo. Apolodoro explica que después le cambiaron el nombre
por el de Alejandro, que significa adjutor, porque echaba a los ladrones y defendia los

rebafios. El mitdgrafo, pues, sigue la etimologia que relaciona el nombre con el verbo

¢ Un drama fragmentario de Séfocles, otro de Eurfpides y otro de Enio (cf. comentario mitografico).
7Sch.D 7.12.93.
® Etimolog{ que también se da en sch. 7/ 15.341.
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aAé€w, defender y avnp, es decir, ‘el defensor de los hombres’, que algunos estudiosos
modernos defienden. También se ha propuesto un origen oriental para el
antropénimo Aljandro (DEMGOL GRIMM [Trieste], s. u. Alessandro. Cf. DELG, s.u.
&vip).

Tanto el cambio de nombre como la infancia apartada de la familia en un medio
agreste (cf. infra) apuntan a un trasfondo inicidtico del mito de Paris-Alejandro, ya
que se corresponden con el periodo de segregacién del joven, tras el cual volverd a
ingresar en la comunidad en calidad de adulto (Cuartero: en prensa). Otros héroes a
los que se les cambia el nombre son Héracles (cf. frag. 25) o Belerofontes (cf. frag. 13)
Ademds de la interpretacién en relacién con el rito de paso, se ha propuesto que esta
situacién puede reflejar la costumbre de utilizar nombres diferentes en el dmbito
privado y en el puablico, o bien al conflicto que supone que el padre real le ponga un
nombre y el adoptivo le ponga otro. Sobre el caso de Paris- Alejandro, cf. Lloyd 1989:
76-79.

KATX yaotpog avtov &govoa 1) ‘EkdPn évéuicev kat Gvap kaiduevov dalov
tiktew, Gotig katépAele ndoav thv te oA kai thv év tfj “1dn BAnv éotdoav: El
suefio premonitorio de Hécabe aparece por primera vez en Pindaro’ y se encuentra en

todas las fuentes que narran este episodio."”

tolTo 8¢ O évimviov dkovoavteg ol pdvrelg kai ol mepi tovg dveipoug dervoi
gimov 10 tex0tv mondiov e00éwg wkpdv dv Prpivar Onpol Popdv: También Higino™
habla de intérpretes de manera anénima. Otros comentaristas a Homero dicen que el
nifio fue expuesto por la decisién de los dioses." Euripides® alude a una versién segin
la cual fue Casandra quien predijo que Paris seria la ruina de Troya e insistié en que lo
mataran, sin ser escuchada por nadie. Segun Apolodoro y Tztetzes' la persona
consultada, y quien aconseja la exposicién del bebé, es Esaco, un hijo de Priamo que

habia aprendido a interpretar los suefios de su abuelo Mérope. Esaco aconseja matar

°Pi. fr. 52 iA 16-20 Sn.-M.

1 Apollod. 3.12.5[149]; Enn. Alex. 50-61; Hyg. Fab. 91; sch. /. 12.93; 15.341; sch. Lyc. 86; 224; Myth. Vat. 2. 225.
No Narran el episodio entero pero mencionan o aluden al suefio: E. 7r. 919-922; Verg. Aen. 7.319; 10.704ss.

"' Hyg, Fab. 91.1. También en sch. Lyc. 86.

2Sch. 77, 12.93.

B E, Andr. 294-300.

' Apollod. 3.12.5[149]; sch. Lyc. 224.
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tanto al bebé como a la madre, pero Priamo no le hace caso (cf. infra)."” En la versién
de Enio, Priamo pide a Apolo que le manifieste el significado del suefio de Hécabe y
este le envia un ordculo aconsejandole no aceptar al bebé.”® Sobre la interpretacién de

este motivo, junto con el cambio de nombre y la infancia alejada de la familia cf. supra.

tex0évta d¢ TOv 'AAEEavdpov EEEBNKav év Tfj “187), OV oWV Ewpakwg o@ddpa
gveldéotartov aveAdpevog GvéBpeYev: En general hay acuerdo en las fuentes en que un
pastor lo salva. Apolodoro dice que Priamo se lo entregd a un criado para que lo
expusiera. Después de unos dias de haberlo dejado en el 1da, lo encuentra aun vivo
porque una osa lo habia estado amamantando,”” de modo que decide salvarlo y criarlo.
Segln la versién que transmiten los escolios a Licofrén, Priamo decide echar la culpa a
su hermana Cila y su hijo Menipo y exponerlos a ellos en lugar de Hécabe y Paris. El
motivo del nifio expuesto que es salvado y criado lejos de la casa paterna hasta que
finalmente se produce el reconocimiento es frecuentisimo en el mito griego. Algunos
ejemplos son Edipo, expuesto, salvado por un pastor y criado por los reyes de Corinto;
Teseo, criado junto a su abuelo y su madre en Trecén hasta llegar a la pubertad,
momento en el que se le revela quién es su padre; Perseo, arrojado junto con su madre
al mar y criado por Dictis en Sérifos. Este motivo se interpreta como la plasmacién en

el lenguaje del mito de la etapa de segregacién que integra el ritual inicidtico.

Mop@up1dg @nowv iotopeiv tOV ypdpavta t@ Tpaypdodueva 6t1 6 BpéPag tov
Tlapiv vopevs 'Apxtalag ékaleito: El nombre del pastor o criado que salva a Paris es
Agelao segtin Apolodoro, o Arquelao segun los escolios a Licofrén.” Las variaciones y
corrupciones de personajes poco conocidos como este son constantes en los textos

mitograficos.

¥ Sch. Lyc. 224.
' Enn. Alex. fr. 21 Jocelyn.
"7 El detalle de la osa también se encuentra en sch. Lyc. 138.

'® Apollod. 3.12.5[149]; sch. Lyc. 138.
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FRAGMENTO 13: BELEROFONTES Y PEGASO

Sch. 71. 6.155 Van Thiel: ‘A0tap T’Aalkog étiktev duopova BeAdepopdvtnv™
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BeAAepo@bvTNG maic uév fv
Mooed@vog, énikAnotv 8¢ TAavkov.
00to¢ AaPwv mapd Moceld®dvoc TOV
Medovong thg Fopydvog maida
[INyaooV TTepWTOV Imov did TouTo
€oxe T0 Svoua 0Tt eEkmenndnkeL ToD THG
Topydvog tpaxnAov, éviBAnce moAAa
v tf] Opeodon yii. dpdoag d¢
EUQUALOV OVOoV Kal BEAAEpOV TIva
TOV TOAITOV AnokTeivag, Tap’ fv
aitiav kol BeAAgpopdvng
TPOGNYOpPeVdN, peta Mpoitov tod
BaciAéwg Ppuydv diétpiPev. "Avtela
d¢ 1| ToU Ipoitov épacbeioa
BeAAegpo@dvtov €deito Gmwg avTi
GUUULYT], O 8¢ AToPAENWY TTPOG TO
So1ov avtédeyev. 1 8¢ "Avteia deicaoa
un Mpoitw mpoAaPwv é€gimor tolg
avtig Epwtag, £pbace TOV
BeAAegpo@dvtny Katelmaoa, <* * *>
Téunel 8¢ abTOV £1¢ Aukiav Tpog TOV
nevOepov, BeAAepopdvny, Ta kab’
€avtol Kopuilovta ypduuata. 6 d¢
TOAAOTG avTOV £yyvuvdocag Bdvatolg
WG oVY £Wpa POepduEVOV, E80&e T
ypduuata StafoAfv elvat —ur| yap dtep
PV tocoUToV SxAov
KataywvicaoOai-, Edwké adT® Tnv
Buyatépa Tpog yapov Kal Thg
PaciAelag dmoporpav. Aéyovot €

avToOV £¢' oi¢ Empatev EmapBévta kai
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o0tog mpdtepov ékaleito ‘Immdvoug,
avedwv d¢ BéEAAepov tov KopivBiwv
duvdaotnv BeAdepopdving EkAnom.
v 8¢ @loel uév maic Mooeld®vog,
énikAnotv 8¢ T'Aavkov. Aafwv odv
napd Mooed®@vog tov Medovong tig
Copydvog TNyacov mMTepwTOV 1MoV
B yap todto é£oxe kal TV
npoonyopiav, 6Tt EKMENNINKEL €K TOD
g Topydvog

dpdoag 8¢

TpaxnAov  tovTw

EMWIXETTO. EUPUALOV
@ovov BEAAepov ydap Tva, WG £pny,
TOV TOAMTOV ATOKTEIVAG PEVYEL €lG
"Apyog. tuxwv d¢ kabapoiwv mapa
Mpoitov to0 PaciAéwg, peT aOTOD
diétpiPev. "Avtela d¢ 1 tod IMpoitov
yuv €pacbeica tol BeAlepopdvtov
£déeto Omwg avti] ovvevvacdi, O d¢
de€lovuevog T Gotov GvtéAeyev. 1
d¢ "Avtela deloaca un t® Ipoitw
npodaPawv  €gimor  TOLG  aLTAG
épwtag, épbace to0 BeAlepopdvtov
Katewmodoa w¢ dpa €in PePraocuévn
mpo¢ avtol. O O¢ Tpoitog abToXELp
UEV OUK €PouvAriOn OV
BeAAepo@ovtny damokteival, TEUTEL
d¢ avtov el Avkiav TpoOg TOV
nevBepov ToPdatny, &dokNtwg Kad'
avtod kopilovta ypaupata. O O
TMoAANOTG avTOV Eyyvuvacag dOAorg

b

WG ovx  ewpa  @Bepduevov,



35

d1x tod ITnydoov Tov oVpavOov
KATOTITEVGELY TELPWUEVOV TTEPWTOG
yap AV émi TV duwv. Tov 8¢ Ala
dpy100évta olotpov EuPaleiv T¢)
[INydow, 60ev €KTeCETV PEV TOV
BeAAegpo@dvtny Kal KatevexOijvat €ig
Kidikiav tnpwbévta, tov 8¢ Ala
0€00at toD kepavvod tapiov TOv

TNyacov. 1) lotopia tapd AckAnm&dn.

Fontes Z

5 [MRyacov Van Thiel : tidacov Z || 14
post Tpoitov rest. yvvr] Lascaris || 20
lac. stat. Van Thiel et e codd. QA wg
&pa in PePraopévn mpdg abToo. 6 d¢
Tpoitog avTdxeLp UEV OUK EPOVARON
TOV BeAepo@dvtny dnokteivat (cf.
YQA 1. 24-27) rest. prop. || 22
BeAAegpo@dvtny Z : ToPpdtnv Van Thiel
post de Marco || 28 post £dwké rest. e
Van Thiel post Lascaris (cf. . 35 et ap.
crit. YQA).

Belerofontes era hijo de Posiddn, pero
nominalmente de Glauco. Este, recibié
de Posidén a Pégaso, el caballo alado
hijo de la Gérgona Medusa (por ello
tenia este nombre, porque habia
saltado del cuello de la Gérgona) y
superé valientemente muchas pruebas
en la tierra que lo habia criado.
Cometié un crimen intestino, pues
maté a Bélero, de

uno sus
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" altod

UneTOMNoE TNV KAT
otpatnyndeioav dewvnv kataPfoAnv,
TOoOUTWV Yap Kak@®Vv OxAov Ti|
d0vapel katnywvicato, €dwké Of
a0T® €ig yduov v idlav Buyatépa
Kaodvdpav kal th¢ BactAelag poipdv
Tva. Aéyetar 8¢ a0TOV émapbévta
¢p’ oic #mpafe OeAfoor émi TOD
[Iny&cov TOV oVPAVOV KATOMTEDSAL.
T YOp VOTA, WG EQPAUEV, TTEPWTA
gixev 6 fmmog. tOvV 8¢ Ala unvicavta
oiotpov éufaleiv tw Mnydow, 80sv
EKTIECETV UEV TOV BeEAAepopdvny kal
katevexBijvar €i¢ tO0 TA¢ Avkiag
nediov t0 & avtol kaAoUuevov
‘AMov mediov, aAdobar  d¢ katd
to0t0 mnpwlévtar TOV d¢  Tmmov
Aafeiv thv 'H® denbeiocav tol A1og
d@pov POG TO AKOTWC TTEPUEVAL TAG
100 kdouov mep1ddoug. 1 d¢ iotopia
"AckAnmiddn

Tpaywdovuévorg.

Tapa €&V TOIG

FONTES YQA

TESTIMONIA: Sch. Lyc. 17.

1 mpdtepov : Tp@TOV Y || 5 00V : 8¢ A
| 9 to0 om. A || 10 tolUtw

(11)énwixeito Q TO0TW  €mi
¢\evoivou Bpedon KopivOw A || 13
eic (14)"Apyoq : €ig 0 "Apyog Y || 21
npodafav : mpoPadwv A || 22 tob

BeAAepogdvtov OV



conciudadanos, y por esta causa
también fue llamado Belerofontes.
Pasé un tiempo con Preto, el rey de los
frigios, y habiéndose enamorado de
Belerofontes Antea, la de Preto, le
pedia que se uniera a ella, pero él,
observando lo que dicta la piedad, se
negaba. Y Antea, temiendo que se
presentara ante Preto y le explicara su
pasién, se adelanté a Belerofontes

* % k> A Belerofontes, lo

acusandolo. <
envié a Licia ante su suegro llevando
una carta contra él mismo. Este, le
expuso a muchas pruebas mortales, y
al ver que no moria, pensé que la carta
era una calumnia, pues sin los dioses
no habria superado tal cantidad de
obstdculos. Le dio a su hija en
matrimonio y una parte del reino.
Dicen que, ademas de las hazafias que
habfa realizado, intenté elevarse y
observar el cielo de cerca con Pégaso,
pues tenia alas en los hombros; pero
que Zeus, irritado, envié un tdbano
contra Pégaso, por lo que Belerofontes
cay0, se precipitd sobre Cilicia y quedé
mutilado. Y que Zeus hizo a Pégaso
guardian del rayo. Esta historia estd en

Asclepiades.
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BeAAepopovtnv A; T00
BeAAepo@bvtou-(25) €BovAnon om. Y
|| 23 xoatewmodoa : kateimaca Z,
Jacoby || 27 eic Avkiav om. A || 28
kaf' (29)avtol kopilovta : kot
avTod kouilwv T A || 33 kataPoAdv :
S1aPoAfv Lascaris || 35 8¢ YQA : t¢
Lascaris || 36 €lg : mpog A || 37
Kaodvdpav : macdvdpav Y || 43 80ev :
Gote A || 47 medlov om. Y || 50
dkémwg @ dokémwg Y || 51 n-
(53)Tpaywdovuévolg lotopel
AckANTddng &v Tpaywdoluevoig Y ||

52 toig om. YA.

Este primero se llamaba Hipdnoo,
pero al matar a Bélero, sefor de los
corintios, recibi6 el nombre de
Belerofontes. Era hijo natural de
Posidén, pero nominalmente de
Glauco. Habiendo recibido de
Posidén a Pégaso, el caballo alado de
la Gérgona Medusa, pues por esto
recibié también este nombre, porque
habia saltado del cuello de Ia
Gdrgona, lo usaba como cabalgadura.
Después de cometer un crimen
intestino, pues, como he dicho, habia
matado a Beleros, uno de sus
conciudadanos, huye a Argos.
Consiguié ser purificado por el rey
Preto y pasé un tiempo con él. Antea,
la esposa de Preto, habiéndose

enamorado de Belerofontes, deseaba
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que se uniera a ella. El se negaba,
honrando lo que dicta la piedad. Y
Antea, temiendo que se dirigiera a
Preto primero y le diera a conocer su
pasion, se le adelantd y le explicé con
todo detalle que habia sido violada
por él. Preto no querfa matar a
Belerofontes con sus propias manos,
pero lo envia a Licia a casa de su
suegro, Ydbates, llevando una carta
que no se imaginaba que era contra
él mismo. Yébates le impuso muchas
pruebas pero, como vio que no
moria, sospeché que habian urdido
contra él una grave calumnia, pues
no habria tenido la capacidad de
superar tal cantidad de adversidades.
Le dio en matrimonio a su propia
hija, Casandra, y una parte del reino.
Dicen que, ensoberbecido por sus
hazanas, quiso observar el cielo de
cerca a lomos de Pégaso, pues, como
hemos dicho, el caballo tenia alas en
la espalda. Pero Zeus se encolerizd y
envidé un tdbano contra Pégaso, por
lo cual Belerofontes cayd y se
precipité sobre la planicie de Licia
que por él se llama Aleo, pues erraba
por alli mutilado. En cuanto al
caballo, Eos, tras habérselo pedido a
Zeus, lo recibié como regalo para que
hiciera sus vueltas al mundo sin
fatigarse. Esta historia estd en los

Tragodumena de Asclepiades.
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INTRODUCCION

Nos hallamos ante un escolio que comenta la mencidén de Belerofontes que hace
Glauco en el libro sexto de la //iada. El verso se sitia en el famoso pasaje que relata su
encuentro con Diomedes en pleno campo de batalla. Tras preguntarle Diomedes cual
es su linaje, el guerrero troyano le relata su genealogia partiendo de Sisifo, el padre
del Glauco que es padre de Belerofontes, quien a su vez es su abuelo paterno. En su
relato narra cémo Belerofontes, originario de Efira, acabé reinando en Licia. Nuestro
escolio, a partir de esta mencién, desarrolla un relato en el que se parafrasea el texto
principal afiadiendo algunos datos de tipo exegétigo, como por ejemplo el origen del
nombre de Belerofontes o las causas del odio de los dioses (cf. infra comentario
mitografico).

El relato que ofrece nuestro texto sobre este personaje estd formado por unidades
bien definidas: el crimen involuntario y su exilio, la pasién de Antea hacia él y su
rechazo, la falsa acusacién de esta, la estratagema de Preto para deahacerse de él y las
pruebas que tendrd que superar por orden de Yobates. Se trata de mitemas que se
repiten en diversas tradiciones. Un andlisis del mito siguiendo el esquema de las

funciones de Propp se encuentra en Aélion 1984: 195-214,

COMENTARIO TEXTUAL

El escolio al verso 155 ha sido transmitido con una doble recensién que nosotros
editamos en paralelo ya que existen diferencias de contenido irreductibles y ambas
son atribuidas a Asclepiades de Tragilo. Para los dos textos seguimos la edicién de Van
Thiel, en la que se dispone un texto seguido del otro. Por otra parte, los escolios a
Licofrén ofrecen un texto paralelo a la recensién de YQA, pero en este caso no se cita a
Asclepiades.

Las diferencias entre ambas redacciones se refieren a los siguientes aspectos: en Z
Preto es rey de los Frigios, mientras que en YQA es, como sucede en el resto de las
tradiciones, rey de Argos; en Z Belerofonte cae de Pégaso sobre Cilicia, mientras que
en YQA cae en Licia; y, por tltimo, después de la caida fatal de Belerofontes, Pégaso

queda al servicio de Zeus como portador del rayo y del trueno en la recensién de Z,
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mientras que en YQA Eos pide a Zeus el caballo para poder dar la vuelta al cielo. En el
comentario mitografico trataremos estos aspectos més a fondo.

En lo que se refiere a nuestro texto, en la edicién de la recensién de Z no hemos
seguido la restitucién de Lascaris que Van Thiel acepta para la linea 14, yovn. Si bien
resulta insdlita la variante de que Antea sea hija de Preto, consideramos que la
expresion “Antea la de Preto” admite la interpretacién de que se refiere a la esposa de
una manera laxa, y por lo tanto no hay necesidad de corregir el texto. No parece
probable que el sentido del texto fuera Antea, hija de Preto.

En la linea 22 de nuevo restituimos el texto de los manuscritos y no corregimos
BeAAegpo@dvtny por '16Patny, ya que de nuevo el texto puede entenderse sin la
correccion.

Por ultimo, no admitimos la correccién de Van Thiel en la linea 28 de d¢ por t¢, a
partir del paralelo con Y, ya que el te de Y es una correccién propuesta por Lascaris.
Asi, preferimos editar en ambos casos la lectura de los manuscritos.

A pesar de las diferencias antes mencionadas entre ambas redacciones, cabe
subrayar que las dos presentan la misma estructura: en primer lugar se ofrece
informacién general sobre Belerofonte, la etimologfa de su nombre (en el caso de Z, la
etimologfa de Belerofonte se da mds abajo) y se menciona su asociacién con Pegaso,
ofreciendo también una etimologia del nombre del caballo. A continuacién tenemos
un relato en estilo directo que parafrasea de manera bastante aproximada la versién
que contiene la I/iada. En la recensién de Z esta parafrasis llega hasta la linea 30, en
YQA hasta la 37. A partir de aqui, parece haber un cambio de voz ya que el texto ya no
estard en estilo directo, sino que se atribuye el relato a una fuente indeterminada por
medio de un Aéyovot (Z) o Aéyetar (YQA). Aunque no se vuelve a repetir més el verbo
de lengua, el resto del relato mantiene la redaccién con oraciones de infinitivo.
Finalmente, en ambos casos se atribuye la iotopia a Asclepiades por medio de la
suscripcién. Si atendemos al hecho de que el texto principal no relata ni cémo ni por
qué se produce el castigo de Belerofontes, que es lo que se narra al final del escolio,
resulta sugerente pensar que tan sélo esta parte es atribuible a Asclepiades. Esta idea
es contraria a la propuesta de los estudiosos’ de la tragedia fragmentaria que
consideran que el pasaje que narra la marcha de Belerofontes a la corte de Yobates,
las pruebas a las que se deberd enfrentar y el descubrimiento final de Yobates de que

se trataba de una calumnia, reflejarfa el resumen de la tragedia perdida de Séfocles

! Lucas de Dios 1983: 146-148; Welcker 1839: 416-418; TGF4 F298-299, p. 268.
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Yobates. Sin embargo, si nuestra propuesta fuera cierta, la noticia sobre Asclepiades se
corresponderia con el asunto del Belerofonte de Euripides. El hecho de que en
Euripides Antea reciba el nombre de Estenebea es problematico, pues este escolio sélo
menciona el nombre de Antea. En cualquier caso, debemos subrayar que en todo el
pasaje en estilo indirecto no se menciona el nombre de Antea porque no juega ningin
papel en el episodio de la caida de Belerofonte. Por otro lado, la Estenebea de
Euripides, segin nos informa un resumen bizantino, representaba a Belerofonte
convenciendo a la mujer de montar sobre Pégaso para entonces arrojarla al mar. Por
lo que no se solapa tematicamente con la noticia de este escolio y no parece invalidar

nuestra propuesta.
COMENTARIO MITOGRAFICO

ovtoq mpdtepov E€kaleito ‘Immévouvg, dvehwv 8¢ BéAAdepov tOV KopivBiwv
duvdotnv BeAepopdvtng EkAnOn: Apolodoro da tres variantes del nombre del
personaje muerto por Belerofonte: se trata de su hermano Deliades, o Pirén o
Alcimenes. El nombre del rey corintio de nuestro texto es una interpretacién del
nombre del héroe como “matador de Béleros”, nombre que es explicado por algunas
fuentes como una forma corta de Belerofonte.” Segiin nuestro escolio, el héroe
corintio se llamaba Hiponoos antes de matar a este Béleros, pero segtin un escolio al
mismo verso de la tradicién bT, se llamaba Leofontes.? La alternancia de nombres ha
sido interpretada de distintos modos: podria tratarse de un reflejo de la costumbre de
oponer el nombre familiar al oficial; o bien podria tratarse del segundo nombre
impuesto por un padre adoptivo. Existen mds personajes a los que se les cambia el
nombre: Paris-Alejandro, Alcides-Hercales o Aquiles-Pirra (cf. frag. 12). Todos estos
mitos presentan algunos rasgos en comun: los héroes son jévenes, sufren un exilio y
posteriormente se reintegran a la sociedad. Asi, también se ha propuesto una
interpretacién del cambio de nombre como reflejo de un cambio de nombre ritual

vinculado a la iniciacién de los jévenes (cf. Van Gennep 1908).

? Com, adesp. 343, 56; Eust., I, V1 160 [I1, p. 270]; Hesych. [ 489 s. u. BEAAgpoc.
*Sch. 11. 6.155 (bT).
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v 8¢ @ioer pév maic Mooed@vog, émikAnowv 8¢ TAavkov: Apolodoro solo
menciona a Glauco como progenitor de Belerofontes, mientras que la paternidad

divina es conocida desde Hes{odo.*

Aapav obv mapk IMooedGvog OV Medovong tiig Fopyévog Myacov MTepWTOV
inmov d1x yap tolto £oxe kal TNV Tpoonyopiav, 6T1 ékmenndnkel ék Tod tiig Fopydvog
TpaxnAov toutw énwixeito: Hesiodo’ ya explicaba la historia del nacimiento de
Pégaso salido del cuello de la Gérgona al ser decapitada por Perseo. Segtin él también
nacia Crisaor.® Pindaro,” en su acostumbrado estilo alusivo, se limita a decir que es
hijo de la Gérgona, versién recogida por algunas versiones mitograficas.® Apolodoro se
refiere a Pégaso tanto como salido del cuello de Medusa, como su hijo.” En realidad se
trata de dos lecturas de la misma tradicién, como muestra Ovidio al referirse al caballo
como “nacido de la sangre de su madre”." Nuestro escolio relaciona el nombre del
caballo con el hecho de haber saltado del cuello (ékmemndrikel). Otra etimologia
popular consiste en relacionarlo con manantiales (‘nfyn’), que hace surgir

normalmente de una coz a una roca o golpeando el suelo con los cascos."

dpdoag 8¢ ugpiAiov @dvov kai BEAAepSV Tiva @V moAtdv dnokteivag, map’ fv
aitiav kai BeAdepogdving mpoonyopevdn, peta Ilpoitov to0 PaciAéwg dpuydv
dérpifev (z) /dpdoag 3¢ EupiAiov @évov BéAepov ydp Tiva, wg EQnv, TdV TOATOV
dnokteivag @evyel €i¢ "Apyoq. tuxwv 8¢ kabapoiwv mapda Ipoitov tob PaciAéwg, uet’
avtol Sétpifev (YQA): Seglin la primera recensién, Preto es rey de Frigia, mientras
que en la segunda lo es de Lidia, siguiendo la versién mayoritaria. Los escolios a
Licofrén' también mencionan Frigia, per en su caso es Belerofontes quien es sefior de

los Frigios. La vinculacién de Preto con Frigia es un unicum. Sin embargo esta variante

*Frag. 43a, 79-82 M.-W. También asi sch. 7/ 6.191b"

> Th. 278-283.

¢ Cf. Ov. Fast. 3.450-452.

7Pi. 0.13.63-4.

® Hyg. Fab. 151; Astr. 2.18.

® Apollod. 2.4.2[42] (del cuello); 2.3.2[32] (hijo de Medusa y Posidén).

0v. Met. 4.786.

" Fuente Hipocrene: Strb. 7.621; Paus. 9.31.3; Ov. Met. 5.254-263; Fast. 3.456; Hyg. 2.18. Fuente Castalia:
Myth. Vat. 1.130; Myth. Vat. 2.112.

2 Sch, Lyc. 17.
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puede estar relacionada con la tradicién recogida por Apolodoro®, no mencionada en
nuestro escolio, del enfrentamiento de Preto con su hermano Acrisio, a partir del cual
Preto se refugia en Licia junto a Yobates, con cuya hija se casa: casarse con la hija del
rey es una manera de acceder el trono, de esta manera Preto se convertitia en un
“seflor oriental”. Después Yobates lo ayudara a restablecerse en la argdlide. Frigia y
Licia no son, evidentemente, la misma regidn, sin embargo ambas tradiciones revelan
una vinculacién de Preto con oriente préximo que estd presente en otros muchos
aspectos de este relato, como en el elmento de las tablillas (cf. mas abajo).

El crimen y la consiguiente huida o expulsién de la ciudad en busca de
purificacién es un esquema muy comun en el mito griego, especialmente sobre héroes
civilizadores: Héracles (cf. fr. 26), Orestes (frag. 25) Téantalo (fr. 30)Alcmedn (fr. 29)
deben dejar la ciudad y purificarse de su primer crimen. Esta separacién ha sido
interpretada o bien como una huida ritual (Paus. 2.29.2, cf.Burkert 1983: 139), o bien

en términos inicidticos, como la fase de separacién

"Avtewx O¢ 1) Tob Ipoitov yuvr) épacbeioa Tol BeAepopbvtov €déeTo Omwe avTii
ouveuvaobij, 6 8¢ de€rovpevog to Gotov Gvtédeyev. 1 8¢ "Avtelx deioaoa ur) T Mpoity
npoAaPav &€gimor Tovg avtiic #pwtag, #pbaoce Tob BeAepopdvtov kateimoloa wg &pa
ein PePraouévn mpog avrtol: La pasién de Antea por Belerofontes es un tema bien
conocido por las fuentes: ademds del Jocus classicus homérico,” es tratado por
tragicos,” mitdgrafos e historiadores.'® Tanto esta historia como la de Fedra e Hipdlito
(cf. frag. ) siguen el conocido tema de Putifar."” Para un andlisis de algunos relatos
tanto griegos como préximo-orientales de este tema vd. Lépez Salva 1994: 77-112.

Sobre el uso de este motivo en la tragedia griega, vd. Lucas 1992: 37-65.

0 8¢ Mpoitog avtdxelp Yev oUK ERoVANON TOV BeAAepo@dviny arokteival, TEUmEL
0¢ avtov €ig Avkiav mpdg TOv TevOepodV ToPdtnv, ddokntwg kad' avtod kopilovra

ypdupota: La carta con el mensaje mortal es mencionada ya por Homero. Ha sido

% Apollod. 2.2.1[24-25].

" 11 6.152-206; 216-221.

' E. TGF5 6130evePoix F661-671.

'“D.S. 6.9; Hyg. Fab. 57, 243.2; Astr. 2.18; sch.Lyc. 17; Tz. H, 7.810-852
7 Gn. 39, 7-23.
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interpretada como un elemento oriental y se ha puesto en relacién con el antiguo

testamento (Burkert 1995: 30; Frei 1993: 39-65)

0 8¢ moAAoTg avTodV Eyyvpuvdoag &OA0IG WG ov) Edpa @Belpduevov, UeTénnoe TV
Kat' adtod otpatnynbeicav dewvnv katafoArv, tocoUutwv ydp kKak@®v GxAov Tij
dovauer katnywvicato, Edwké 6¢ abT® €ig ydpov v idiav Buyatépa Kaodvdpav kai
i PaciAeiag poipdv Tiva (YQA): Se ha considerado que este parte del relato
contendria el resumen del Yobates de Séfocles (cf. comentario textual). Ni Pretos ni
Yobates quieren matar a Belerofontes porque los unen lazos de hospitalidad. El envio
a la corte de Yobates y el encargo de pruebas obedecen a la misma voluntad de matar
al héroe sin contaminarse. El motivo es frecuente en el mito (cf. fr. 31 sobre Jasén).
Nuestro texto no explica en qué consisten las pruebas que le impone Yobates.
Apolodor cuenta que se enfrenta al monstruontra Quimera, al que derrtota con ayuda

dePfiegaso, a los sélimos y por ultimos a unos licios escogidos."

Aéyovot 3¢ avtov €' oic Enpagev EnapBévra kai Sk tod Inydoov TOV oVpaAvVOV
KOTOMTEVOELV MEPWUEVOV: TITEPWTOC Yap MV &mi TV Dduwv. OV 8¢ Ala dpyro8évra
oiotpov uPaleiv 1@ IMnydow, 60ev éxmeosiv upév OV BeMepopévinv xai
katevexOiivat gi Kihikiav mnpwdévta (Z) /Aéyeton 8¢ adtdv énapdévra éq’ oic Empate
BeAfjoatr émi tod IInydoov TOV o0UPavov KATOmTeDoal TX YOp VATA, WG EQPAUEV,
nTepWTX €ixev 6 immog. tov 8¢ Afa unvicavta oiotpov éuPadeiv tw IInydow, §0sv
ékmecelv uév tov BeAepo@dvinv kol katevexdijvar ic to tii¢ Avkiag nediov to an’
avtol kaAovuevov "AAiov tiediov, GAdoBar 8¢ katd tobto mpwdévta (YQA): Homero
no especifica los motivos por los que Belerofontes se hace odioso a los dioses. Nuestro
escolio lo presenta como un OPpitrig cldsico, comparable a Tantalo o Ixidn, al igual que
Pindaro, que también lo hace subir al cielo a lomos de Pegaso."” Un escolio a Pindaro
contien también el detalle del tdbano que encia Zeus contra el caballo.” La recensién
de YQA relaciona el destino errante de Belerofontes con el nombre de la llanura Alea,
donde las fuentes suelen situar su caida. Las fuentes localizan esta llanura tanto Licia,

como en Cilicia,”! como refleja nuestra doble recensién. White (1982: 127) interpreta

'® Apollod. 2.3.2[32].

Y¥Pi, 0.13.91ss.; 1. 7.44-7.

2% Sch. Pi. 0.13.130c.

' Hdt. 6,95, Str. 14,5,17-21, D. P. 872, St. Byz. s. Tapadg.
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esta llanura como un lugar metaférico donde el héroe sufrird el odio de los dioses.
Pero Curnis (2001: 29, 33) defiende una vinculacién del mito con Cilicia a partir de

hallazgos de monedas conla efigie de Pégaso en diversas ciudades cilicias.

ToV 3¢ Alx 000 ToD Kepavvold tapiav tov Iyaocov. 1) ictopia mapd AckAnmddn /
tov 8¢ inmov AaPeiv thv "H® denbdeioav tol Atdg d@pov mpdg To dkOTWG Tepuéval Tag
To0 kdopov meprddoug. 1 O¢ ioTopia mapa 'AckAnmiddy €v toig Tpaywdovpévolg: La
version de que Pégasos pasé a ser el portador del rayo y el trueno para Zeus, sigue el
rol tradicional atribuido al caballo desde Hesiodo.? Por el contrario, la curiosa versién
de YQA (con paralelo en los escolios a Licofrén), coincide con una imagen euripidea en

la que se representa a Eos cabalgando sobre un caballo alado.”

2 Hes. Th. 285-6.

# E. 0. 1000-1005; Atpéwg immoPétat: / 60ev "Epic t6 te mrepwtov/ ANov petéfadev dpua,/ tav 1pog
gomépav kéhevbov / obpavod Trpocapudong /uovénwlov £¢ A®t.; sch. E. 0. 1004: <povénwAov ¢ AQ>:
Opiidng uév évi fmw émoxeiobal gnot v ‘Hyuépav (paoci 8¢ todtov givon tovV Mrjyacov), dAAot 8¢ émi
dlppov. nwg O €otv 1} mPo TG dvatoAfig nAlov Adumovoa. €viot 8¢ <povénwAov> oyl tfv €va TdAov
#xovodv acty, AN év wd fuépa kol uévn, Iv' A 6 Atpedc tolto éoxnkag katd Xdptv A0, <td> i
g Nuépag tote TV fAtov €k dUoewg dvateilat kal tag [TAgiddog
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FRAGMENTO 14: LAS LEMNIAS

Sch. 1l. 7.467 (Van Thiel): ‘vije¢ 8¢k Afjuvolo mapéotacay’. Ajuviol, tag €€ £€0ouc
tfi 'A@poditn Buolag un arnodiddvreg, kababt®v Odvatov €vopobétnoav: thv yap
Oeov dpylobeioav Aéyetal toig pev avdpdolv Tuepdv Tiva TV Opakiwv EuPaleiv
yovaik®@v, T@dv 8¢ 18{wv dueAficat kai kaBéleabon @’ fiovyiac. S1éParvov odv gic Thv
OpdKNV TEPEMOVTEG KAl GTUWHEVOL TA EvTadOa, Taig 8¢ yuvai€i TV Anuviwy €kTomov
Aoooav éumecelv, Gote Pneicacbar mdoag dvdpoktovelv. kal ur tfig €miPovAfig
Ta0TNG ATOTUXEIV. YEVOUEVOL O€ TOUTOV TOD GTUXNUATOG TEPL TOUG dvdpag, Aéyetat
oV Tdoova uetd tiic "Apyolc éEokeilavta tfj kpatiotn TacGV YynmoAn uryfivar €€ 1ig

@aotv yevésbat tov Ebvnov. 1 lotopia mapd "AcKANmddn £v toic Tpaywdovuévorlg.

FONTES: 1-5 évtatba YXQAR; 5-10 YQAR

1 tf] 'A@poditn Busiag(2) YA : Ousiac tfi ‘Appoditn QXR; abT@V YA : avt@v QXR || 3
701¢ {uev} QX || 5 oiucduevol T& Y : onuduevol A : onuelovuevol td¢ QXR : ogPfduevor Ta
Dindorf : cvputyvOpevor taig Lascaris || 6 avdpoktoveiv A : dvdpoktaveiv R || 7
anotuxelv : émtuxeiv Q || 8 £€okeldavta : €okeilavtac Q : xwkeldavta A || 9 Ebvnov

leg. Van Thiel : E§vnov Jacoby; fj <8¢ iotopia AR : iotopel AckAnmiddng Y.

‘Naves venidas de Lemnos’. Los lemnios, al no hacer a Afrodita los sacrificios
marcados segtn la costumbre, decretaron su propia muerte. Pues dicen que la diosa,
irritada, infundié en los varones un cierto deseo por las mujeres tracias, desatendian a
las suyas y se sentaban en soledad. De hecho, iban una y otra vez a Tracia a acosar a las
mujeres, ya que la pestilencia de alli les repelia. De las mujeres de los lemnios se
apoderd una rabia fuera de lo habitual, de tal suerte que decidieron matar todas a los
hombres y no fracasaron en el plan. Después de la desgracia de los hombres, se dice
que Jasén, cuando desembarcé de la nave Argo, se unié con Hipsipila, la mas poderosa
de todas, y dicen que tuvo de ella a Euneo. Esta historia estd en Asclepiades, en los

Tragodumena.

INTRODUCCION
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El fragmento relata el episodio de la androctonia de las lemnias y el posterior paso
de los argonautas por la isla. Asi, el pasaje se sitia en la tradicién, probablemente
conocida ya por Homero,' que coordina ambos relatos y hace de Jasén y los argonautas
los agentes de la devolucién del orden natural a la isla de Lemnos. El mito del crimen
de las lemnias, atestiguado por primera vez en Pindaro,” donde ya aparece en
conexidn con el ciclo argondutico, alcanzé una gran popularidad en la antigiiedad’® e
inspiré diversas tragedias. Se ha conservado en numerosas fuentes literarias:
Siménides,” Apolonio de Rodas,’ la Biblioteca de Apolodoro,® Higino,” Valerio Flaco,’
las Argonduticas Orficas y numerosas notas de escolios.” Como Dumezil demostré en
1924, y tras él Burkert (1970) y otros estudiosos del mito, existe una estrecha relacién
entre este mito y el ritual de fuego nuevo de Lemnos, sobre el cual nos informa el
Heroico de Fildstrato. El rito en cuestién conmemoraba el crimen de las lemnias y
consistia en la extincidn de los fuegos de la isla durante un periodo de nueve dias, tras
el cual una nave procedente de Delos portadora del nuevo fuego lo devolvia a los
hogares y a las forjas. Otras fuentes aportan el importante dato de que también se
producia una segregacién de los sexos." Asi, se establece una correspondencia entre el
mito y el ritual: el asesinato de los lemnios en el mito se corresponderia con la
separacion de sexos en el ritual y la llegada de los argonautas con la llegada de la nave
portadora del fuego nuevo. Burkert (1970: 14) subraya la importancia de este

paralelismo defendiendo que en este caso si es aplicable la definicién de mito acufiada

! La mencidn de Euneo, el hijo de Jasén e Hipsipila, en el verso que justamente comenta este escolio indica,
que Homero conocia este episodio. Euneo es también mencionado en 7/ 21.40, 23.746. La saga argondutica
es aludida en 0d. 12.69-72.

2Pi. P, 4.252-259.

* Cf, Hdt. 6.138 donde explica que el origen de la expresién Afjuvia €pyq, en el sentido de atrocidades, se
debe a dos grandes matanzas, siendo una de ellas el crimen de las lemnias.

* Siménides fr. 547 PMG.

> A.R. 1.609-910.

¢ Apollod. 1.9.17-18 [114-115].

7 Fab. 15

8val.FL 2.77-331.

° Estos comentarios nos conservan, entre otros, los testimonios de Mirsilo y Asclepfades. Son sch. A. R.
1.609-19¢ (= Mirsilo de Metimna FGH477 F1); sch. A. R. 1.769-73 (= Herodorus FGH31 F6 = F6 Fowler; sch. Pi.
P. 4.449; sch. AR. 1.609-19a.

1° Segin Mirsilo de Metimna (FGH477 Flab) la separacién duraba un dfa, pero segiin Antigono de Caristo

duraba varios difas. Cf. Detienne 1983: 183-4.
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por Jane Harrison ‘the myth is the plot of the dromenon’. Por su parte Detienne, que
analiza el mito dentro de la mitologia de los aromas, interpreta que esta disyuncién y
reunidn de los sexos es, a nivel cosmoldgico, la expresién de la separacién y unién del

Sol y la Tierra (1986: 185-188).

COMENTARIO TEXTUAL

El pasaje que aqui nos concierne consiste en un comentario a la mencién de
Lemnos y a su rey Euneo al final del libro séptimo de la 7/iada. El libro séptimo en su
conjunto narra el combate singular entre Héctor y Ayax y la decisién de posponer la
lucha para que cada ejército incinere a sus muertos. Se cierra con una descripcién de
los aqueos reunidos junto a las naves después del dia dedicado a la construccién del
tdmulo para los caidos. En esta descripcidn el poeta inserta la alusidén a Euneo, el rey
de Lemnos, quien habia proporcionado a los Atridas mil medidas de vino. Asf pues, a
pesar de que el /lemma del escolio recoja solo el sintagma ‘naves venidas de Lemnos’, el
comentario da cuenta del origen de Euneo abrazando de este modo los dos versos
siguientes: vfieg 8' éx Arjuvolo mapéotav oivov &yovoai/ moAAad, TdG Tpoénkev
"Inoovidng EGvnog,/ tév p' €tex' “YPimoAn ' Toovt molpévi Aa@v. Como vemos, nos
hallamos ante un comentario que aporta detalles mitogréficos adicionales, no
requeridos para la compresién de los versos en si," cuyo final contiene una
suscripcién con la referencia a Asclepiades de Tragilo. Sobre la identificacién del
tragilense, el hecho de que se cite el titulo, Tragodumena, confirma que al menos
quien escribid o anadié la subscripcidn se referia a él.

En cuanto a la delimitacién del fragmento, la manera genérica de dar la
referencia, blanket-reference como las denomina Cameron (2004), dificulta esta tarea.
En principio, la referencia a Asclepiades al final parce indicar que todo el relato
depende de él. No obstante, la sintaxis poco fluida del texto invita a pensar que nos
hallamos maés bien ante un collage de diferentes fuentes. A pesar de que no hay
elementos para establecer con seguridad qué parte del texto es de ascendencia
asclepiadea o cudles (o cudntas) fueron las fuentes del escoliasta, el andlisis de las
rupturas sintacticas parece confirmar que nos hallamos ante un artefacto textual que

refleja diversas capas de datos procedentes de diversas fuentes y, por tanto, que se

! Este tipo de comentario mitografico erudito ha sido designado como Mythographus Homericus B por

Pagés, quien distingue dos tradiciones exegético-mitogréficas de Homero (Pagéss 2007 diss.: 122ss.)
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hace eco de diversas voces," no sélo de la de Asclepiades. Si nos centramos en el texto,
observamos que estd compuesto por 7 periodos sintcticos entre los cuales se
producen fracturas que a veces son anacolutos:

(1)Afuvior, tag €€ €0oug T "Agpoditn Buciag un drodiddvreg, kad avt@v Bdvatov
évopoBétnoav:

(2)trv yap Oeov dpyrobeioav Aéyetat toig pev avdpdotv Tuepdv Tiva TdV Opakiwv
EUBaAETY yovaik®v, TV 8¢ 1diwv aueAfjoat kal kabéleaat €@’ Novyiag.

Entre la primera oracién y la segunda hay un cambio en el modo de referir la
informacién: mientras que en el primer caso el enunciado brota directamente del
comentarista-escoliasta (el verbo estd en forma personal y en aoristo, en consonancia
con el lemma que comenta). En la segunda oracién, en cambio, se invoca a una
autoridad anénima mediante un Aéyetar del que dependen tres oraciones de
infinitivo. Mediante este giro, el comentarista marca una diferencia (consciente o
inconscientemente) entre la informacién que él posee porque estd en la linea de la
“tradicidn establecida”, y lo que algunas o alguna fuente aporta.

(3)81€Barvov oV eig TV Opdxnv mepIémovTeG Kai oiucduevol t& évtadfa. La
tercera oracién vuelve a ofrecer un verbo en forma personal, esta vez en imperfecto,
concatenado con el texto anterior mediante el conector o0v. Esta particula puede
marcar una relacién de continuidad con lo anterior, ‘entonces, asf’, pero también se
encuentra muy a menudo al inicio de periodo como particula intensiva (‘ciertamente,
de hecho’). Si consideramos que el participio kai oiuduevot es un complemento causal
del verbo &1éforvov, serfa preferible otorgar a odv un valor intensivo, aunque
tampoco podemos descartar que tuviera un valor temporal. Sea como fuere, lo
importante en este caso es que de nuevo observamos una fractura en el modo de
referir la informacidn: la oracién anterior es atibuida a un Aéystai, mientras que aqui
volvemos a tener un periodo independiente. Es dificil determinar qué voz autorial:
podria ser la del escoliasta o la de un comentario anterior. Pero lo que es relevante en
este caso es que hay un cambio de tipo de enunciado entre un periodo y otro.

(4)taig 8¢ yuovail t@v Anuviwv €ktomov Abooav gumeceiv, wote Pneioacdat
ndoag avOPoKTOVELV, Kal pr| Tfi¢ €mPovAfic tavtng drotuxeiv. Entre la tercera y la
cuarta oracién observamos una fractura mds fuerte, pues un 8¢ une la oracién
personal con una oracién de infinitivo sin verbo principal. La ausencia de un Aéyetat o

¢aot del que dependan los infinitivos supone una ruptura, que marcaria un origen

"2 Sobre el caracter de la cita en la antigiiedad vd. Darbo-Peschanski 2004,
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diferente de los enunciados. Por otra parte, en el manuscrito X el escolio acaba
justamente con la oracién 3, en ta évtadOa, hecho que constituye un argumento a
favor de la heterogeneidad de estos dos enunciados.

(5)yevopévou 8¢ todtov Tob dTuXAUATOG Tiepl Tovg &vdpag, Aéyetar tov Tdcova.
petd thg "Apyods é€okeilavta Tf) Kpatiotn Tac®v YPurOAn wryfjvat. La quinta oracién
estd constituida por un genitivo absoluto seguido de un periodo de infinitivo
dependiente de un Aéyetar y unido al periodo anterior por un d¢. La repeticién del
verbo Aéyetat puede indicar un nuevo cambio de enunciacién con respecto al periodo
anterior.

(6)¢€ 11 @aoiv yevéoDat OV EGvnov. Resulta llamativo que de “W{imdAn dependa
una oracién de relativo que repite un verbo de lengua para atribuir el contenido de la
oracién de relativo a otra voz anénima. Es posible que esto vuelva a indicar un cambio
con respecto a la voz eunciativa de la oracién principal.

(7)1 1otopia mapa "AckAnmiddn €v toig Tpaywdovpévorg. Finalmente encontramos
la suscripcién, afiadida de manera inconexa. En efecto, Van Thiel propone la
restitucién de un 8¢ en este punto, pero lo cierto es que la tradicién manuscrita no lo
recoge: o bien los manuscritos QA dan la suscripcidn sin conector, o bien Y da 1otopel
‘AckAnmadng, igualmente sin conector. En suma, la suscripcidn no se ha cohesionado
con el resto del texto, lo que puede indicar que se ha afiadido después de que este se
haya redactado en su forma final.

En cuanto al estado del texto, el principal problema del pasaje es el relativo a la
forma owwpevor de la linea 5, sefialada con una crux en la edicién de Van Thiel y
corregida de diferentes maneras por diversos editores. Por nuestra parte, hemos
preferido respetar el texto transmitido por Y ya que se trata de la /lectio difficiliory es
la que ofrece el manuscrito al que Van Thiel da preferencia. Los manuscritos QXR
ofrecen la lectura onuetoduevor tag, ‘para acosar y hacer caso (o rendir honores) a las
de ahf’, Este participio es de un verbo mds comun y facilmente reconocible que ciudw.
No obstante, el sentido del texto que aporta esta lectura sigue presentando problemas
que no alcanzamos a explicar. Lascaris y Dindorf corrigen el texto. Por un lado,
Lascaris propone una correccién (oupuryvopevor taic) que es claramente una
banalizacién del texto en base a la historia conocida y que ademads le obliga a alterar
también el articulo para respetar el régimen del verbo. La forma cupuryviouevor es
bien comin y no parece plausible que se hubiera producido una corrupcién del texto

por incomprensién de este término, si bien si podria haberse dado una corrupcién

108



F14 LEMNIAS

material del texto en este punto. Ninguna de las demads fuentes sobre este episodio usa
el verbo suvuelyvout para referirse a la unién de los lemnios con las tracias.”

Por lo que respecta a la propuesta de Dindorf, ‘cefduevor td’ respeta el articulo
neutro y ofrece un verbo mds atestiguado que cudéw, cuyo significado facilita la
coordinacién légica entre ambos participios, ya que mepiénovteg y oefdpevor son
parcialmente sinénimos. Sin embargo, esta lectura presenta de nuevo problemas de
interpretacidn del texto, que, por otra parte, serian problemas ficticios, ya que no es
una lectura transmitida por via manuscrita.

Por nuestra parte, consideramos que si analizamos el texto desde una perspectiva
semdntica, sintctica y mitografica mas amplia, es posible explicar la forma ciuwpevor
T, Justamente, la primera acepcién de ciuéw es ‘levantar la nariz en sefial de
rechazo’. Esto puede ponerse en relacién con un elemento clave en el mito lemnio, la
duooopia.” En efecto, la pestilencia de las lemnias estd bien documentada por
Apolodoro, los escolios a las Argondauticas y Mirsilo de Metimna, que la explican en
general como un castigo de Afrodita, Mirsilo como obra de Medea. En estas versiones
la fetidez es la causa del rechazo de los maridos y su consiguiente infidelidad. Este
aspecto del relato mitico ha sido relacionado con un acto ritual bien atestiguado en
otras fiestas: en las Tesmoforias las mujeres se frotaban con sauzgatillo, una hierba
maloliente y anafrodisfaca, y en las Esquiroforias comian grandes cantidades de ajo
durante el periodo de separacién de los hombres. Si aceptamos esta interpretacién del
participio, podriamos otorgar al sintagma ocwpwpevor ta évtatba el sentido de
“levantaban la nariz por la situacién de alli” o “les repelia la peste de alli”.

Nuestra interpretacién de ocwwuevolr plantea, a su vez, otros problemas: en

primer lugar, tal y como esta redactado el texto, ta évtadOa parece referirse a Tracia,

" Apolonio utiliza el giro £xov §' éni Amddeoot/ tpnxvv €pov; seglin Higino, los lemnios hacen de las tracias
sus esposas (cuius ira uiri earum Thressas uxores duxerunt et priores spreuerunt), Apolodoro y Pindaro
ouveuvalw (Aapdvreg alxparwtidag cuvevvdlovto adtaic) para referirse a la unién de las lemnias con los
argonautas. El escolio a la cuarta Pitica de Pindaro lo expresa con una estructura paralela a la de Apolodoro
pero el verbo que utiliza es kowpdw (roAépov tag aixuodwtidag Aafdvteg napekoiu®vro). Si bien estos
datos no constituyen un argumento definitivo contra la propuesta de Lascaris, al menos s nos permiten ver
que en las fuentes originales existe una tendencia a utilizar verbos que designan especificamente la unién
sexual, y no el mas genérico oupptyvopt.

' Elemento que, como Dumezil (1924) y Burkert (1970) demostraron, es clave para la conexién de este mito
con rituales de fuego nuevo atestiguados en otras ciudades, donde se sabe que las mujeres ingerfan

enormes cantidades de ajo o se frotaban con ruda durante el periodo de segregacién de sexos.
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de modo que no tendria sentido hablar de la pestilencia; en segundo lugar, la
coordinacién de ciuwpevor con mepiémovteg es problematica. No obstante, debemos
tener en cuenta que évtadba es un adverbio deictico que puede designar tanto el
espacio de ‘alli’ como el de ‘aquf’. Su valor referencial siempre depende del contexto.
Asi, ta évtavba puede designar en este caso el espacio opuesto a trv ©pdknyv, es decir,
al sefialar “lo de alli” se estaria refiriendo a “lo de Lemnos”. Ademds, la situacién de
anacoluto de esta oracidn con respecto al periodo precedente y al siguiente, invita a
pensar que el texto en su estado actual estd recogiendo enunciados de origen
heterogéneo, de modo que el valor referencial de évtat0a facilmente habria quedado
desvirtuado.

En cuanto a los participios mepiénovteg y oipuwpevot, el kal que estd entre ellos
(1.5) puede tener un valor intensivo con respecto de oiuwuevol, en lugar de ser una
conjuncién copulativa. Asi, los participios dos serian apositivos del sujeto pero
independientes entre si y aportarian matices adverbiales diferentes al verbo principal.
Mepiénovteg denotaria finalidad con respecto a d1éfatvov, mientras que la relacién del
verbo principal con ciuduevor seria causal: “Iban yendo a Tracia para acosar (a las

mujeres), ya que la situacidn de ahi (la pestilencia de las lemnias) les repelia.”
COMENTARIO MITOGRAFICO

Apviot, tag €€ £0oug Tfi "A@podity Buoiag pn drnodiddvreg, kabavtdv Bdvatov
évopoOétnoav: Se ha puesto de relieve que la version recogida en este escolio y
atribuida a Asclepiades coincide con la de las Argonadticas en hacer recaer la ira de
Afrodita sobre los lemnios, que han abandonado su culto. Sin embargo, el texto de
Apolonio no es del todo claro sobre este punto. El pasaje es el siguiente (A.R. 1.611-

616):

dn yap kovp1diag Y€V AmNVVAVTO yuvaikag
avépeg exONpavteg, £xov &' Emi Anadecot

TPNXLV €pov, &g abTol dyiveov avTimépnOev
Opnikinv dnodvreg £mel x0Aog aivog 8male
K0Ump1dog, oUvekd uiv yepawv €mi dnpov &Tiooav.

& uéheat {AAo1d T' émopvyepdc dkdpnror
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La oracién de los versos 614-615 (énel x6Aog aivog dnale/ Kompidog, oUvekd piv
yepdwv i dnpov dticoav) puede interpretarse tanto referida a los lemnios como a las
lemnias, ya que el sujeto del verbo énale es x6Aog aivog Kompidog y no se especifica
quién es el destinatario de la ira. Tanto el sujeto de la oracién anterior, dvépeg, como
el complemento directo yvvaikag, pueden ser el referente de ese destinatario. Del
mismo modo dticoav puede referirse tanto a los hombres como a las mujeres. Con
todo, el hecho de que después de esta explicacién siga un vocativo claramente
referido a las mujeres en el que son designadas como péAeat sugiere que el castigo se
dirigfa hacia ellas y no hacia ellos. En efecto, asi parece entender el pasaje el escoliasta
de Apolonio cuando, comentando estos versos, dice ‘al Afuvial YOVATKEG EMTOAD TGOV
TG A@poditng TIU@V KatoAtywpricaocat, kKad' éxuvt@v thv Oedv kivnoay’.

Las demds versiones culpan a las mujeres de la negligencia en el culto de
Afrodita.” La versién que presenta Valerio Flaco hace objeto de la ira de Afrodita a
Lemnos en general, cuyos habitantes habian abandonado el culto de la diosa cuando
Hefesto, divinidad predilecta de la isla, habia descubierto la infidedlidad de su esposa
con Ares.'® En cualquier caso, en las fuentes literarias el crimen de las lemnias se
explica siempre en conexién con el culto de Afrodita. Las interpretaciones de este
mito lo han conectado, no obstante, con el festival del nuevo fuego que, segin
concluye Burkert, pertenecerfa al culto de Hefesto (1970: 3). El mismo Burkert anade
que el problema que puede plantear este desplazamiento serfa fruto de una visién
reduccionista del politeismo, que en su vertiente ritual debfa de combinar diferentes
divinidades (1970: 3-4). Por otra parte, cabe afiadir que Hefesto y Afrodita aparecen
como pareja ya en Homero", lo que establece un vinculo fuerte entre las dos figuras al

menos en el plano mitico.

Y 1 1 2 ~ / ~ 1 bl I é L4 7 ~ 7
v yap 0edv dpyiobeioav Aéyetar Toig pév avdpdowv fuepdv tiva t@v Opakinwv
b1 ~ ~ 7 . o/
¢uPaleiv yovark@®v: Pindaro, Herodoro y Herodoto no mencionan la unién de los
lemnios con las tracias.”® Asi, si hacemos caso al testimonio del escoliasta, Asclepiades

serfa la fuente més antigua en la que se conserva el affair tracio, que podria ser una

" Apollod. 1.9.17 [114]; Hyg. Fab. 15; Sch. Pi. P. 4.449; Sch. AR. 1.609 -619a.e.

V. FL Arg. 2.94-106.

' 0d, 8.292-298. Si bien, en Hesiodo (7. 933-937) la pareja de la diosa Afrodita es Ares. Sobre Afrodita y Ares
cf. Iriarte y Gonzalez 2010: 26-34.

18pi, P.4.252-259 Pi. P, 4.252-259; Herodorus FGH31 F6 = F6 Fowler; Hdt. 6.138.
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innovacién trédgica. No obstante, ya hemos expresado nuestras reservas sobre la
problemadtica de atribuir toda la informacién contenida en este relato a la fuente que
indica la suscripcién (Cf. supra).

El término Tuepog designa el deseo violento, por contraposicién a @iAdtng, el
amor reciproco (Iriarte y Gonzalez 2010: 34; Calame 1996: 34) El deseo también es
designado con el término £€pwg¢ y esta personificado en la figura del dios Eros,"” que es
percibido como “el mds terrible de los dioses” desde la época arcaica hasta la
antigiiedad tardia (Iriarte y Gonzdlez 2010: 35-36). El deseo sexual cumple aqui la
funcién de castigo, hecho que viene subrayado por la morfologia del término Tuepog:
como Calame (2002: 26) apunta, rige un genitivo objetivo (aqui T@v Opaxkiwv), al igual
que el verbo €papuat, que subraya la pasividad del sujeto que desea. Este sentimiento es
concebido, pues, como algo inspirado por un elemento externo, en este caso es al
mismo tiempo el poder de Afrodita y las mujeres tracias.

Detienne, centrandose en las versiones en las son las mujeres de Lemnos las
castigadas con la ducoopia (equivalente a la separacién extrema de los hombres™)
subraya la correlacién invertida entre este mito y el de Mirra, castigada a una relacién
excesiva con su propio padre, e interpreta la sancién en funcién a la intensidad de la
relacién sexual: tanto el deseo desmesurado como la abstencidén total son castigos
(1986: 178-9). Ahora bien, en la versién atribuida a Asclepiades, son los lemnios
quienes reciben un fuerte deseo como castigo. A nuestro parecer, el castigo radica en
el hecho de que la situacién desemboca en una relacién sexual inadecuada, contraria a
las normas sociales, tal como observa Pirenne-Delforge (1994: 460) cuando considera
que la célera de la diosa se materiliza en castigos que inspiran actitudes desviadas con
respecto a lo que se calificaria de “précticas sexuales normales”. También en el mito
de Hipdlito y Fedra, Afrodita inspira una fatal pasién a la madrastra por su hijastro.” O
bien, en el mito de Pigmalién, las Proprétides son castigadas a dirigir su deseo a
cualquier varén. Conviene anotar al respecto, que el deseo sexual inadecuado como

castigo no es prerrogativa exclusiva de la diosa Afrodita: también Posidén castigé a

" Es hijo de Afrodita y Ares en una tradicién recogida por Seménides.

? Detienne 1986: 181 (“Pero en su propio mito la negacién de la matrimonio estd igualemnte indicada por
un rasgo mas caracteristico que el anterior (sc. el cardcter guerrero de las lemnias): se trata de la fetidez,
que en esta ocasién no hace referencia a la inversién del estatuto femenino en estatuto masculino, sino que
nos remite a una problemética de la separacién y de la disyucién.”).

! Con el objetivo de castigar a Hipdlito, quien se niega a rendir culto a la diosa manteniéndose fiel a

Artemis.
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Minos, enviando a Pasifae el deseo de unirse con el toro blanco salido del mar, y la
misma Afrodita es victima de su propia medicina por obra de Zeus, cuando se une a un

mortal.

T®V 3¢ 1diwv duelfioo kai kabéleobar £¢’ ovxiag: Apolonio se refiere al desdén
de los lemnios por sus esposas en términos mds duros, con el verbo &mavoivduat,
‘rechazar’ y éxBaipw, ‘odiar, detestar’.”” De modo similar lo hace Higino, quien usa el
verbo spernoy da una variante tnica segun la cual los lemnios tomaron a las tracias
como uxores repudiando a las anteriores esposas.” El escoliasta a Pindaro expica que
Afrodita inspiré a los hombres un odio (uicog) por sus propias mujeres, ** lo que
narrativamente supone una inversién del motivo del deseo por las tracias. En los
escolios a Apolonio se dice que Afrodita les envié la pestilencia para que ya no
agradaran a sus maridos.” Las otras versiones conectan la peste de las mujeres con la
huida de los maridos. Como se ha dicho ya, el rechazo de los lemnios hacia sus mujeres
legitimas, fueran cuales fueran los motivos, y su consecuente muerte constituyen la
expresion mitica o la narrativizacion de la separacién de sexos, elemento presente en
el ritual del fuego nuevo de Lemnos, asi como en otros rituales similares, tales que las

Esquiroforias y las Tesmoforias.

SiéParvov obv eig v Opdrnv meprémovieg kol cip@uevol T& Evtadba: Sobre
nuestra interpretacién del pasaje vd. supra. La duowdia no es mencionada por Pindaro
que, debido a su estilo alusivo, tampoco entra en detalles sobre los motivos por los que
las lemnias habfan matado a sus maridos. La principal fuente que habla de la
pestilencia de las lemnias es Apolodoro.” También los escolios a Apolonio atestiguan
la ducoopia y atribuyen a Mirsilo de Lesbos una curiosa versién segiin la cual es Medea
la responsable de la hediondez de las lemnias, ya que al pasar junto a la isla en el viaje
de vuelta de la Célquide, empujada por los celos, arrojé un veneno que causé la

pestilencia.”

2 A.R. 1.611-612: 81 yap kovpidiag pev dnnvivavto yuvaikag/ avépeg ExOrpavreg (...).

 Hig. fab. 15: (...) cuius ira uiri earum Thressas uxores duxerunt et priores spreuerunt.

? Sch. Pi. P. 4.449; (...) uicog yap adtaic mpog Tovg dvdpag mpooetpiparo.

% Sch. AR. 1.609-19: tdoaig ydp ducoopiav EvEBadev, wg UNKETL aUTAG TOIG AvOPAoLY GpEKELY.
%1,9.17 [114].

#Sch. AR. 1.609-19.
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taig 8¢ yovan€l tdv Anuviwnv &ktormov Adooav éuneoeiv, Gote Pneicacdor ndoag
avdpoktovelv: La manera de expresar la reacciéon de las lemnias ante el
comportamiento infiel de sus maridos, denota intervencién divina ya que el sujeto
implicito del infinitivo éumeceiv es la diosa Afrodita. También Higino ofrece una
versidn en la que la reaccidn de las lemnias es inspirada directamente por la diosa.”

No se menciona en este relato la disensién secreta de Hipsipila, la reina de las
lemnias, de salvar a su padre Toante.” La versidén en la que moria es posiblemente
antigua, ya que el hecho de que Herodoto™ insista en que fueron todas las lemnias las
que mataron a sus maridos y padres, incluido Toante, sugiere que su salvacién puede

ser una innovacidn relativamente reciente.

yevouévou ¢ Toutov Tod GTtuxuatog Tepi Tovg Avdpag, Aéyetal TOV Tdoova UETX
TG "Apyol £€okeilavta Tf] kpatiotn nacdv YPuroAn pryfvar &€ fig aciv yevéoba
tov EGvnov: La unién de los Argonautas con las lemnias es una tradicién que ya debia
conocer Homero, pues habla de Euneo como el hijo de Jasén e Hipsipila.® Nuestro
escolio no es explicito en la localizcién de este episodio dentro del conjunto del viaje
de los argonautas, al igual que sucede con las demds fuentes que se centran en relatar
el crimen de las lemnias. Por su parte, los textos que relatan las aventuras de los
argonautas varian en la localizacién del episodio lemnio: segtin Pindaro® el paso por la
isla se produce en el viaje de vuelta, mientras que segiin Apolonio y Valerio Flaco se

produce en el viaje de ida.

% Hyg. fab. 15: at Lemniades eiusdem Veneris impulsu coniuratae genus uirorum omne quod ibi erat
interfecerunt.

® A.R. 1.620-626; Hyg. fab. 15; Apollod. 1.9.17 [115]; Val. Flac. 2.242-305.

* Hdt. 6.138.

1 1] 7.467; 21.40-45; 23.746-747.

*2 Es posible que también Mirsilo de Lemnos lo localizara en el viaje de vuelta. No obstante, basdndose en el
participio napanAéovoa, Detienne puntualiza que esta versin en realidad alude al paso junto a Lemnos, no
a que la nave se dirigiera hacia la isla, interpretacién seguida por Moreau (1994: 64, n. 19) y que nos parece

acertada.
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FRAGMENTO 15: LA MUERTE DE NEOPTOLEMO

Sch. Pi. N. 7.62abc Drachmann: ‘€Aacev dvtituxdvt' avrp upaxaipa’: a. @act tol
NeontoAépov BVovtog toug AeAgoug apmdlev ta Oduata, wg €0og avtoi¢ tov O
NeontdAepov dvoavaoxétwg éxovta dtakwAvev avtovg d¢ draxpricacbat avtov Eipn
£xovTac.

b. dAAws. AckAnmddng S1x v Tpaywdovuévwv @noiv oltwe mepl uév odv Tod
Bavdatov oxedov dmavteg ol moTal GUUPWVODOL, TEAELTAoKL UEV AVTOV UTO
Mayxatpéwg, tagfival 8¢ t0 pev mp@dTtov MO TOV 00JOV TOD VEW, petd d¢ tadta
Mevéhaov ENBGVTa Gvelelv, Kal TOV TAQOV TOLfjoal €V TG TEUEVEL TOV O Mayalpéx
@noiv vidv eivon Aafta.

c. Tpeig d¢ aitiag vnEp ToU Bavdtov tod NeomtoAéuov mopiletar tpdOTOV UEV, Tl TO
nenpwpévov avT® dnédwke devtepov 8¢, 8t1 mpémov Av <€va> TV Alakid®Ov kai
d@etAbuevov oUvolkov gival T¢ AnéAAwve étden ydp vmd TOV 008V Tod iepod: 1) 8¢
tpitn, 0Tt émiokomel tag tedovuévag Busiag Toig fpwot. Aéyetat yap, 0Tt yeta to 0doat

EVAYLOUOUG EMEOTIEVOOV.

FONTES: BD

TesTiMONIA: Pherecyd. fr. 64 Fowler.

2 ToUg deA@ovg Stephanus : Toi¢ deA@oic dpmdler D; tOv Romana : tovg BD || 5
dokAnmad(ng) B : dokAnmiddag D; d1x BD : 8¢ 1a' Boeckh : 6¢ o' siue ' Miiller; mept pev
o0V D : 00V post teAevtiioat uév(6) B || 7 tagfival B : ta@rvai D; vew B : ye & D || 9 vidv
om. D; daita BD : <to0> daita coni. Heyne| 10 8¢ om. B || 11 mpémov BD : mempwpevov

coni. Abel|| 12 1 8¢ tpitn(13) B: 6 d¢ y’ D.

‘Un hombre con un cuchillo lo maté cuando se le oponia”: Se dice que cuando
Neoptélemo estaba haciendo un sacrificio, los delfios intentaron robarle las victimas,
tal como es su costumbre. Neoptdlemo no lo pudo soportar e intenté detenerlos, pero
lo mataron porque llevaban espadas.

b. De otro modo. Asclepiades dice lo siguiente a lo largo de los Tragodumena: en
efecto, sobre la muerte se Neoptdlemo casi todos los poetas coinciden en que fue

meurto por Maquereo en el umbral del templo. Después de esto, llegd Menelao, lo
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cogié y construyd una tumba dentro del recinto sagrado del templo. Sobre Maquereo
dice que es hijo de Detas.

c. Se aducen tras causas sobre la muerte de Neoptdlemo: primero, que era su
destino. Segundo, que era necesario que uno de los Edcidas fuera entregado a Apolo
como compafiero, pues fue enterrado bajo el umbral del templo. Tercero, que tenia
que supervisar los sacrificios ofrecidos a los héroes, pues se dice que después de hacer

sacrificios a los dioses, se hacen sacrificios a los héroes.

INTRODUCCION

En la séptima Nemea, el poema mds debatido de Pindaro, se celebra el poder la
poesia, capaz de inmortalizar las grandes gestas, pero también de tergiversar la
verdad. Entre otros, el pasaje que abre la transicidn al mito de Neoptdlemo (versos 31-
36) presenta problemas de interpretacién ya desde época alejandrina.' El mito de
Neoptdlemo es usado ejemplificar que la fama pdstuma es un regalo de los dioses: asi
fue para este héroe, que tuvo que ir a morir a Delfos para cumplir su destino de
convertirse en asistente de Apolo. El aspecto que nuestro escolio comenta es la alusiva
mencién del asesino de Neoptdlemo, un hombre anénimo con el que se enfrenté por
azar y que lo atravesé con un cuchillo. Sin duda, la indeterminacién tanto del asesino
como de la situacién de la muerte del hijo de Aquiles en el poema desencadenan el
comentario, que explica las causas del enfrentamiento (parte a del escolio), ofrece
variantes sobre la identidad del asesino (a y b) y amplia el tema explicando qué pasé
después con el cuerpo del héroe (b y c). La tercera parte del escolio (c) es una
traduccidén de algunos versos de Pinadro a un lenguaje mas llano, lo cual sugiere que
puede provenir de la paréfrasis de Pindaro que se compuso ya en la antigiiedad
(Irigoin 1952, cf. infra).

Neoptdlemo es un personaje conocido desde la épica homérica, al que la tradicién
relaciona en especial con el episodio del saqueo de Troya. Incluso su muerte, tema en
el que se centra nuestro texto, es relacionada con la toma de ilion segin la versién
transmitida por Pindaro, ya que Neoptdlemo acude al santuario de Delfos para ofrecer

las primicias del saqueo (vd. infra).

! Para una discusién ud. Farnell 1961: 291-295; Kirkwood 1982: 257-277, con bibliografia.
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COMENTARIO TEXTUAL

El escolio que presentamos estd integrado por tres comentarios al lemma ‘€Aacev
avtituxovt' avhp paxaipa’, transmitidos en los mismos manuscritos y que Drachmann
edita diferencidandolos mediante las letras a, b y c. Para el establecimiento del texto
seguimos su edicién.

En la edicién de los fragmentos de Asclepiades de Jacoby, el texto de nepi(5) hasta
tepével(8) aparece editado con tipografia expandida y entre comillas indicando que se
trata de una cita literal. Sin embargo, el propio Jacoby ya sefialaba en su comentario
uno de los problemas que implica fragmento: “oxedov dnavteg ol montai tibertreibt,
falls die worte nicht nur auf den tod in Delphi zu beziehen sind” (1923: 487). Ademds
de que en las fuentes conservadas no hay acuerdo sobre cémo murié Neoptdlemo, el
hecho de que el propio Jacoby sugiera que esa frase puede referirse a otro aspecto del
mito, ya debe ponernos en guardia sobre el hecho de aceptarla como texto literal de
los Tragodumena. En efecto, otros elementos del texto sugieren que es mucho mads
probable que estemos ante una refeccién del texto original:?

En primer lugar, el escolio cita la obra mediante la preposicién dia, lo que ya
causé la extraneza de otros editores que proponen distintas emendationes. Sin
embargo, la tradicién manuscrita ofrece esa lectura y, en tanto que /lectio difficilior,
debe ser respetada. Por otro lado, tanto Werfer (1815 : 517) como Nauck (1850 : 698)
sefialaron que aunque resulte una preposicidn inusual, tiene varios paralelos en textos
tardios. Todos estos usos tienen en comun que aun cuando abren una cita literal,
ofrecen un resumen o reformulacién de la idea que puede encontrarse a lo largo de

esa obra o de esos versos.” Asi pues, la eleccién de esta preposicién por parte del

? Nuestra interpretacidn de este texto fue presentada en una comunicacién en el coloquio "Quelles sources
pour I'étude de la Méditerranée antique? Approches, enjeux, méthodes" (Aix-en-Provence, 8-9 avril 2011)
cuyas actas estan pendientes de publicacién.

* FGH 328 (Philochoros) F20b = S. Maxim. Schol. Introd. Dionys. Areop. (Patrol, Gr. 4 p. 16 Migne): Uotepov 8¢
TAEL6VWV Yéyovev 1 €€ Apeiov tdyou PovAn, ToutéoTv 1) €€ AvOpGV MEPIPAVESTEPWY TEVIHKOVTA Kal £VOG,
TV €€ e0matpd®v, W Epnuev, kai TAovtw Kal Piwt od@povi dagepdviwy WG 1otopel GLAGX0pog did TG
TpiTng TGOV adtod Athidwv; S.E. M. 8. 328: ol 8¢ éuncipikol dvaipolotv, Taxa 8¢ kal Anudkpitos (loxvpdg yap
avt] S1& TV Kavévwv dvteipnkev). También S.E. M. 9. 55; D. L. 8. 54. En otros casos se anuncia una ideay a
continuacién se cita el texto, introducido por &, que manifiesta esta idea: Ach. Tat. Vit Arat. p. 59 Di

Maria; D. L. 8. 59; Ath. 12. 19, 37.
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escoliasta indica que estd exponiendo una idea que se encuentra “a lo largo de los
Targodumena’.

Por otra parte, si bien oUtwg tiene en este pasaje claramente un valor cataférico,
no podemos considerarlo como un elemento equiparable a nuestras comillas, que es el
medio generalizado de marcar que las palabras que estdn entre ellas proceden de otra
fuente que citamos literalmente. Se trata de un adverbio, no de una marca tipografica
estandarizada y ,como tal, su sentido varia en funcién del contexto. Ello se ve
claramente en casos en los que se usa en la expresién 10 8¢ cageg oVTwG £xel, para
anunciar la reformulacién de un texto con el objetivo de dilucidarlo.” Un ejemplo mds
serfa el escolio al verso 127 de la primera Olimpica de Pindaro,” donde oUtw¢ es
utilizado en repetidas ocasiones para introducir catdlogos genealdgicos que
claramente son resimenes y cuyo autor es normalmente referido de manera anénima.

En tercer lugar, la particula o0v sigue a mepi uev (5) en el manuscrito B, mientras
que en el D aparece tras televtfjoar pev (6). Esta segunda lectura, permitirfa
interpretar la frase mepi pev to0 Oavdtov oxedov dmavteg ol monTal cLUEWVODGL
como un comentario, una breve nota aclaratoria del escoliasta,’ en lugar de parte del
discurso atribuido a Asclepiades. No es posible decantarse por una u otra lectura.
Quizas el hecho de que el verbo supg@wvéw con un régimen de oracién de infinitivo no
esté atestiguado hasta Diodoro Siculo, sea un indicio a favor de que no pueden ser

palabras textuales de Asclepfades. En cualquier caso, consideramos que hay

* En su articulo sobre formulas introductorias de parafrasis, David también trata la expression to 8¢ oageg
oUtwc €xel (2009 : 74-75).

> Estos ejemplos fueron presentados por Sylvie David en su presentacidn «La place des catalogues dans les
scholies de Pindare et leur relation au texte-source», en el seminario sobre escolios a Pindaro organizado
por el prof. Charles Delattre en la Universidad Paris Ouest Nanterre (june 2011). Agradezco tanto a Carlos la
invitacién a paticipar en el seminario como a la prof. David su interesante presentacién. Sch. Pi. 0. 1.127b:
<Tpeic Te kai Séwa dvSpag dAéoac:> oi dvaipedévreg obroi glor Mépuvng ‘InméBoog MéAoy 6 "Omovvrioc:
Akapvav: E0pUpaxog EVpUAoxog AOTouédwv: Adotog X&Akwv: Tpikdpwvog AAkdBoug 6 TMopbdovog
"Apiotduaxoc Kpdkalog. toltw @ dpdud tdv dmolopévwv pvnotipwv kai ‘Holodog kai "Emiuevidng
Maptupel. Tiveg 8¢ oltwg adtovg @aol 1€ Mépuvnv: ‘Intndotpatov: Alodoméar Melpavtar Akapvavoa:
‘Innouédovtar AAkdBouvv: EVpUahov: EbpOuayov: Kpdkahov: Akpdkopov: TkdmeAov: Avkovplov: Adolov-
XdAkwva. TvEG 8¢ Tovg 1y oltwg Mépuvwva: Tnnéboov: MéAona tdV "Omovvtiov: EvpOuaxov: EDpvAoxov:
‘Inmopédovtar Adotov: XdAkwva: AidAov Tpikdpwvov: ‘Akapvava: ‘AAkdOovv Apiotduaxov. dAAor O €
givar Aéyovoty otwe Tpikdpwvov- Apiotéuaxov- Kuptévovra: Afodov: TeAdyovta: Kpdviov.

¢ Sobre la brevedad en los escolios ¢f Niinlist, 2009 : 9.
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suficientes datos que permiten una suspension de juicio en cuanto al estado de la cita
de los Tragodumena.

Independientemente de si la cita es literal o no, se nos plantea la cuestién de si
Asclepiades habria comparado distintas fuentes en su obra. En nuestra opinidn, este
texto constituye un indicio a favor de ello, no una prueba. Sabemos que parte del
material acumulado en los escolios a Pindaro deriva de Didimo, quien tuvo acceso a
autores como Ferecides, Helanico, Asclepiades, Acusilao, etc. en mejores condiciones
que nosotros. Asf, merece cierta confianza. Sin embargo, el uso masivo de la parafrasis
como procedimiento para elaborar un comentario, y el hecho de que la obra de
Asclepiades no era poética, deben tenerse muy en cuenta a la hora de clasificar un
fragmento como cita textual.

Por lo que respecta a la delimitacién del fragmento, Jacoby cerraba la marca de
cita literal en tepével(8). Por el contrario, nosotros consideramos que toda la parte b
puede atribuirse al tragilense, ya que el verbo ¢not de la linea 9, en singular, debe
referirse al mismo sujeto que la oracién anterior. Las piezas tragicas relacionadas con
este tema no nos aportan datos ni a favor ni en contra de esta propuesta: Euripides no
conoce a Maquereo como asesino de Neoptdlemo, pero parece ser que Séfocles si

segufa esta versién (cf. infra).

COMENTARIO MITOGRAFICO

@aocl Tod NeomtoAéuov Ovovtoc tovg Aedgovg aprdlev td Odpata, wg £00¢
avtoi¢ tOv 8¢ Neomtdlepov Jvoavaoxétwg #Exovta SakwAvewv: avtovg O¢
daxpricacdar avtov Eipn &xovrtag: El escoliasta explica la muerte de Neoptdélemo
como la consecuencia de una pelea originada a causa de una costumbre delfia. El
recurso de justificar comportamientos poco claros en base “las costumbres” es
frecuente en los escolios y se encuentra en otro fragmento atribuido a Asclepiades
(frag. 10).” La costumbre de los delfios de robar las carnes sacrificiales es aludida por

Pindaro y estd atestiguada también en otras fuentes.® El hecho de llevar espadas es

7 Es la Adoic and tob €0oug, ud. Niinlist, 2009 : 11-12.

¥ Pi. N. 7.42. Un papiro que contiene un texto sobre la leyenda de Esopo atestigua la misma practica. P. Oxy.
1800 ed. Grenfell-Hunt = B. E. Perry Aesopica T25, p. 221. Ud. también Ath. 372a y Corp. Paroem. p. 393
Leutsch.
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claramente una banalizacién del término paxoaipa que designa el cuchillo sacrificial,

elemento residual del trasfondo ritual del mito (cf. infra).

niepl p€v ovv tod Bavdrtov oxeddv dnavteg ol mowtal cuupwvodor teAevtioat
MEV a0TOV UId Mayapéws: Maquereo es claramente un nomen parilans formado sobre
uaxatpa, el cuchillo sacrificial. Sabemos que Séfocles compuso un drama titulado
Hermione, en el que, segin nos informa Eustacio, se decia también que Neoptdlemo
habia sido muerto por este Maquereo.” Estrabén sigue la misma versién.” En la
Andrémaca de Euripides, en cambio, Neoptdlemo es asesinado por los delfios, como
explica la primera parte del escolio. Sin embargo en la tragedia el culpable moral es
Orestes, que ha provocado en Delfos una revuelta contra Neoptélemo orquestando su
asesinato con la finalidad de proteger a Hermione, la esposa de Neoptdlemo. Esta
habfa intentado matar a Andrémaca mientras Neoptdlemo estaba fuera y teme la
reaccién de su esposo a su vuelta. Orestes, a causa de los antiguos vinculos con ella,
pues habian estado prometidos (cf. fr. 23),"" decide ayudarla. A pesar de las evidentes
innovaciones euripideas, cabe sefialar que en esta versién Neoptdlemo muere
atravesado por armas punzantes y es lapidado, si bien no se menciona el término
uaxatpa.'? Apolodoro® parece seguir la misma versién que Euripides, con la diferencia
de que hace de Orestes el asesino material de Neoptdlemo." También conoce la
variante de Maquereo, de quien dice que era de la Fécide. En la versién de Pindaro,
como hemos anotado en la introduccidn, el asesino de Neoptdlemo es un hombre
anénimo."” Sin embargo, el poeta utiliza el término udyxoipa, por lo que podria haber
una alusién velada a la misma tradicién que encontramos en Asclepiades y Séfocles.
Otros textos aluden a una autorfa por parte del sacerdote de Apolo o simplemente

hablan de la instigacién del dios: el propio Euripides hace referencia en su

° TGF 4, Hyp. Hermione (= Sch. Hom. Od. 4,1 =Eust. 1. 141).

19Str. 9.3.9.

" No obstante, en el Orestes (1653-57) de Euripides se dice queNeoptélemo no se casara con Hermione
porque morira‘en Delfos (1653-57). cf. Sudrez de la Torre, 1997 : 154,

“E. Andr. 1132-4: «GAAG TOAN' OuoD PéAn,/ olotoi, ueodykvA' EkAvtol T dugdPoror /opayfg Exwpouv
Bourdpot mod&v ndpogy.

" Apollod. Ep. 6.14.

' De nuevo, el asesinato se justifica por haberle robado Neoptdlemo a Orestes a su prometida Herm{one
cuando él estaba preso de la locura por el matricidio.

' Sobre la variante de Pindaro cf. Woodbury 1979: 95-133.
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Andrémaca® a la tradicién que interpreta la muerte de Neoptdlemo como un ajuste de
cuentas de Apolo. Podemos suponer que el tragico se refiere a la afrenta de
Neoptdlemo hacia el dios cuando le exige una compensacién por la muerte de su
padre, tradicién a la que Euripides hace referencia en otros lugares."” Pausanias cuenta
que la Pitia, a las érdenes de Apolo, ordena a los delfios que lo maten y que fue el
sacerdote de Apolo quien ejecutd el asesinato.® Y aun existe otra versién sobre la
muerte de Neoptdlemo: Ferecides transmite un curioso relato en el que el héroe se
suicida.”

Asi pues, el comentario del escoliasta de que “casi todos los poetas estdn de
acuerdo sobre la muerte de Neoptdlemo” resulta chocante. Las versiones poéticas que
se nos han consrvado (directa o indirectamente) aluden ya a tres versiones de la
muerte del héroe. El unico elemento que se repite tanto en las versiones poéticas
como en mitégrafos e historiadores, es que Neoptélemo murié en Delfos y fue
enterrado en el templo. Como Sudrez de la Torre explica en su estudio sobre el
complejo mitico-ritualo vinculado a este héroe (1997: 155), las diferentes tradiciones
sobre su muerte son etiologias compuestas para dar una explicacién de su tumba, que
se encontraba en el recinto sagrado de Delfos, y del culto que se le rendia cada ocho

anos.

Ta@ijval ¢ TO PEV TPATOV VRO TOV 0OV ToD VeW, petd O¢ Tadita MevéAaov
ENBOVTA avelelv, kal TOV Td@ov motfjoat €v T@ Tepével Mientras que hay acuerdo
sobre el hecho de que Neoptdlemo murid y fue enterrado en el recinto sagrado de
Delfos, Asclpiades y Ferecides” son los Unicos que mencionan el detalle del primer
enterramiento bajo el umbral. Por otro lado, Asclepfades es la fuente que hace a
Menelao el responsable de haber trasladado la sepultura del héroe al interior del
templo. Dada la hostilidad de Neoptélemo hacia Delfos que refieren algunas fuentes
(cf. supra), el enterramiento en el interior del templo puede interpretarse en relacién
con el patrén de otras historias de enemigos que reciben un culto heroico (Visser

1982; 407, 409-410). Menelao es representado por Euripides como un enemigo de

SE, Andr. 1160-1165.

"E. Andr. 50-56; Or. 1165-1168.

¥ Paus. 1.13.9; 10.24.4.

" Pherecyd. fr. 64a Fowler.

20 Pherecyd. F64 (Fowler) = Sch. E. 0. 1655+Sch. E. Andr. 1240. Cf Pamias, 2008 : 135.
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Neoptélemo, asi es posible que el hecho de que sea él quien le da sepultura definitiva

esté relacionado con este culto heroico.

OV 8¢ Mayaipéa @notv vidv eivon Aaita: De nuevo Asclepiades es el tinico testimonio
de esta variante genealdgica. Detas, el padre del “Cuchillo sacrificial” tiene también un
nomen parlans que significa ‘el banquete’. Un andlisis sobre este mito en relacién con
el banquete puede leerse en Nagy (1979 : 126-141). Sobre Detas cf. Detienne (1998 :
191).

Tpei O¢ aitiag vmep tod Bavdrov tod NeomroAépov mopiletar TpdTov pév, 6tL To

7 L Y N I 4 7 \ [7¢ V4 3 [74 ~ ? ~ \
TEMPWHEVOV aUTH Amédwke Oevtepov O, 6TL mpémov Nv <éva> TV Alakd®dvV Kai
pd /4 7 3 ~ Y V4 bl Ié 1 € 1 1 k) 1 ~ € ~ € 1
dpetAduevov obvoikov gival T@ ATOAAwVL €Tdgn yap OO TOV oLJOV Tod iepol- 1) O¢

4 L4 pd ~ \ /4 7 ~ 7 /4 \ )4 \ 1 ~

tpitn, 611 émiokomnel tag TeAovpévag Buoiag Toig fipwot. A€yetat yap, 6Tt petd to 6o
évaylopovg énéonevdov: Esta tercera parte del escolio es una paréfrasis del propio
texto de Pindaro, que reproducimos a continuacién sefialando las coincidencias

temadticas o de léxico en negrita:

Pi. N. 7, vv. 44-47 (cola 65-69):

GAAG TO pdpotpov Gédw-

Kev- Expiiv O¢ Tiv' Evdov &Aoel TaAaitdte
Alar1ddv kpedvtwv tO Aotmdv Eupevat

Be0D map' evteryéa dépov, fpotaig 8¢ ournaig

OepokomoV oikelv £vta mToAvOvTOoLG.

(...) pero cumplid su destino. Era necesario que dentro del antiquisimo recinto
sagrado uno de los Edcidas reinantes permaneciera en el hogar de bellos muris
del dios, y viviendo alli fuera el vigilante de procesiones heroicas de muchos

sacrificios.

* El elememto del primer enterramiento bajo el umbral resulta también inquietante. Cf. la interpretacién

de Detienne en relacién con Apolo como un dios “que corta” (1998 : 184-194).
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FRAGMENTO 16: ARGOS PANOPTES

Apollod. 2.1.2[1]-2.1.6 [3] (Cuartero): N1dpng 8¢ kai A1dg, /| TpwTN yuvaiki Zevg Ovnti
¢uiyn, maic "Apyoc éyéveto, wg 8¢ Akovsiladg enot kai MeAaoyds, d¢' o0 kAndfval
toug TV Iedomdvvnoov oikodvtag [ehacyovs. ‘Hoiodog 8¢ tov MeAaoyov avtdxbovd
@enolv givat. 3 GAAX mepi pév tovtov mdAv Epoluev: "Apyog 8¢ AaPwv mapd Popwvéwg
v PactAeiav &' éxvtod v Mehomdvvnoov €kdAeoev "Apyog, kal yuag EDadvny tnv
Ttpuudvog kai Neaipag étékvwoev "ExPacov Melpavta 'Enidavpov Kpiacov, 6G kai thv
Bacidelav mapélaPev. 4 'ExPdcov 8¢ Aynvwp yivetal, tovtov 8¢ "Apyog O mavOmTNG
Aeyduevog. eixe 8¢ obtog dpBaAuovs pgv év mavti t@ owuartt, vmepfdAwyv 8¢ Suvduet
TOV UEV TV Apkadiav Avpaivouevov talpov GveAwv TV Tovtov dopdv AUPLIcHTO,
odtupov O¢ TouC Apkdadag &dikoOvta Kal d@aipoduevov Td PookAuata UTOGTAG
anéktelve. Aéyetar 8¢ Ot kal tv Taptdpov kol I'fig "Exidvav, 1§ tovg mapidvrag
ouvhpralev, EMITNPHONG KOLMWUEVNY aTékTewvev., £€ediknoe 8¢ kai tOv "Amidog @dvov,
tob¢ aitiovc dmokteivag. [3]5 "Apyov 8¢ kai Tourivng tfi¢ Acwmod maic “Iacog, 00 Qacty
Tw yevéoDat. Kdotwp 8¢ 6 ouyypdag t& xpovikd Kal ToAAOL TV Tpayik@v Tvdyou
v Io Aéyovorv: ‘Hofodog 8¢ kai Axovcilaog TMelpfivog avTHY @actv gival. TavTny
lepwodvny thi¢ “Hpag &xovoav Zevg €@beipe. @wpabeig o D' "Hpag TG HEV KOPNG
aPduevog €1 Podv petepdp@woe Aevkny, dnwudoato d¢ tavtn U ouvveABeiv: d1d
¢notv ‘Hotodog o0k €mtondcdat trv &md TV Oe@v dpyrv ToUG yivouévoug GpKoug UTEP
€pwtog. 6 “Hpa d¢ aitnoapévn mapa A0g thv Podv @OAaka avTig Katéotnoev "Apyov
TOV TavoTTNY, OV 'ACKANTIEdNG UtV "Apéatopog Aéyel, Pepekdng 8¢ Tvdayov, Képkwy
d¢ "Apyov kal ‘Tounvng tig Acwmnod Buyatpdg Akovsilaog 8¢ ynyevii adTov Afyel
007106 £k Th¢ Aafag é84ougvev adTV Hrig év T Mukevaiwv Unfjpxnev &Aoet. Adg ¢
gmra&avrog Epuf] kAéYat thv Polv, unvicavtog Tépakog, éneldn Aabeiv ovk ndvvarto,

ABw Badwv dméktelve TOV "Apyov, 6Oev dpyelpovTng EKARO.

TESTIMONIA: 1-3: Acus. F25 Fowler/Pamias; 3-4: Hes. fr. 160 M.-W.; 14-15: Castor FGH250
F8; 15: Hes. fr. 294 M.-W., Acus. EGM27 Fowler; 18: Hes. fr. 294 M.-W.; 20: Pherecyd. F67

Fowler.

N16Png : vedPng RO; N16Png ¢ kat Aidg RO : A10g d¢ kat N1dBng Heyne : kal A1og del.
Eberhard|| 2 éuiyn Aegius : éopiyn RO || 4 napd ®opwvéwg thv Paciheiav(s) : mapd

dopwvéwg del. Heyne : trv 100 ®opwvéws Pacileiav Siebel || 6 "ExkPpacov G. Hermann
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e sch. E. Or. 932, St. Byz. s.u. llappacia : fowg "ExkPacov L™ : €kaccov RO : “lacov
Aegius || 9 Apkadiav R, Aegius : kapdiav O; jugidcato E, RO : fjugiéoato Heyne || 11 8¢
8tikal E, R : 8¢ kai O : 8¢ kai 611 Heyne; Taptdpov : tapydpov O || 12 "Amidoc Aegius :
8midog RO || 13 "lacog Aegius : ioog RO; @actv R, Aegius : @noiv O || 16 pwpabeic 8¢ E,
Faber : 8¢ om. RO || 17 dnwudoato 8¢ tadtn Wagner : tadtnyv E : adtnv 8¢ dnwpdoato
RO : &pxnv 8. &. Herscher || 20 6v R : om. O; AckAnmiddng...depekidng RO,
Westermann : ®gpek0dnc...AckAnmiddne Heyne e sch. E. Ph. 1116 (= Phrecyd. F67

Fowler), Pamias, Cuartero; Képkwy Aegius : kékpoy RO.

De Niobe y Zeus, esta es la primera mujer mortal con la que Zeus se unid, nacieron
Argos y, segin Acusilao, también Pelasgo, a partir del cual los habitantes del
Peloponeso fueron llamados pelasgos. Sin embargo Hesiodo dice que Pelasgo era
autdctono. Pero sobre este hablaremos mas adelante. Argos recibié de Foroneo la
realeza y llamé ‘Argos’ al Peloponeso a partir de su propio nombre. Habiéndose casado
con Evadne, la hija de Estrimén y Neera, engendré a Ecbaso, Peirante, Epidauro y
Criaso, el cual heredé el reino. De Ecbaso nacié Agénor y de éste Argos, el llamado
Panoptes. Este tenfa ojos por todo su cuerpo y como sobresalia por su fuerza,
extermind al toro que asolaba la Arcadia y se colocé su piel. Tendié una emboscada y
matd a un satiro que cometia crimenes contra los arcadios y les robaba el ganado.
También se dice que a Equidna, la hija de Tartaro y Gea, que secuestraba a aquellos
que pasaban junto a ella, la sometié a vigilancia y cuando dormia la matd. Asimismo
vengd el crimen de Apis matando a los culpables. De Argos y de Ismene, la hija de
Asopo, nacié faso, del cual dicen que nacié fo. Pero Castor, el que escribié las crénicas,
y muchos de los tragicos dicen que fo es hija de Inaco, mientras que Hesiodo y
Acusilao la consideran hija de Pirén. A esta, cuando era sacerdotisa de Hera, Zeus la
violé. Al ser decubierto por Hera, tocé a la muchacha y la convirtié en una vaca
blanca. Juré que no se habia unido a ella y por eso dice Hesiodo que los juramentos
pronunciados por amor no se atraen la ira de los dioses. Hera pidid la vaca a Zeus y le
colocé a Argos Panoptes como guardian. Asclepiades dice que este era hijo de Aréstor;
Ferecides que era hijo de fnaco, y Cércope que era hijo de Ismene, la hija de Asopo.
Pero Acusilao dice que nacié de la tierra. La até a un olivo que estaba en el bosque de
Micenas. Zeus mandé a Hermes a robarla pero fue delatado por Hieraco. Como no

hacerlo sin ser visto, lanzé una roca a Argos y lo matd. Por eso es llamado ‘argifonte’.
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INTRODUCCION

En la Biblioteca de Apolodoro se cita el nombre de Asclepiades tan solo en dos
ocasiones, una vez en el libro tercero (cf. fr. 17) y otra en el segundo, el cual estd
dedicado a describir la descendencia del dios fluvial Inaco. Asclepfades es citado aqui
por una variante genealdgica sobre la ascendencia de Argos, quien estd emparentado
con Inaco por via materna. Las tradiciones sobre Argos son diversas y las conocemos a
través de las versiones de historiadores locales recogidas por textos mitograficos
tardios, como la Biblioteca. Del relato de Apolodoro se desprende que Argos es, por un
lado, un héroe civilizador, pues mata monstruos' y, por otro lado, es también un ser
monstruoso de muchos ojos, vigilante incansable, que serd destruido por Hermes, dios
a su vez civilizador y cultural.

Seguin Apolodoro, este serfa el esquema de la genealogia de los dos Argos:

Zeus 0] Niobe
Pelasgo Argos] o Evadne
Ecbaso  Peirante Epidauro Criaso
Agénor

Argos II (oo Ismene)

Este tipo de multiplicacién de un personaje es muy frecuente en los textos
mitograficos que organizan el material en generaciones y solucionan las
incongruencias cronoldgicas que aparecen al reunir diferentes tradiciones en un solo

relato. (vd. fr. 6 y fr. 10).

'Y si aceptamos que el Argos mayor puede tratarse del mismo personaje, también estarfamos ante el héroe

epdnimo de una importante ciudad del Peloponeso.
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El episodio mejor conocido sobre Argos es el de la vigilancia de To. Si bien la épica
homérica no menciona a Io, si se refiere a 'Hermes Argifonte', de modo que se ha
propuesto que ambos episodios (la seduccién transformacién en vaca de fo por un
lado, y la muerte de Argos a manos de Hermes por otro) habrian sido ensamblados a lo
largo del s. VII aC. en el proceso de sistematizacién de las tradiciones miticas llevado a
cabo por Hesfodo y por otros poetas épicos.” Tenemos noticias y referencias de Argos
como vigilante de Io tanto en la lirica coral,’ como en la tragedia* y posteriormente

en poetas y mitégrafos romanos.’

COMENTARIO TEXTUAL

El texto que editamos como fragmento 16 es un pasaje que narra, en el
caracteristico estilo condensado de Apolodoro, la sucesién de reyes del Peloponeso
desde el sucesor de Foroneo, su nieto Argos, hasta el hijo de Agénor, Argos Panoptes,
todos ellos descendientes de Inaco. El mitégrafo refiere de pasada distintos episodios
miticos sobre el segundo Argos y dedica bastante espacio a ofrecer variantes sobre su
ascendencia, para las cuales cita a diferentes autoridades: Acusilao y Hesiodo, que son
citados ambos dos veces, Castor, Asclepiades, Ferecides y Cercope. Asclepiades, asf
como las otras autoridades, es citado solo por su nombre, sin titulo de obra, de modo
que la identificacion con el tragilense no es segura. En cuanto a la relevancia de Argos
en la tragedia conservada, no lo conocemos como protagonista de ninguna pieza. No
obstante, tiene un papel relevante en el Prometeo Encadenado de Esquilo. En este
mismo pasaje de la Biblioteca (linea 14), Apolodoro habla de los “muchos tragicos” que
tratan el episodio de fo. Dado que Argos es bien conocido por su papel de guardidn de
fo, podemos inferir que en estas muchas tragedias podria haber referencias a él,
constituyendo un indicio mds (aunque muy débil) a favor de la identificacién. Sin
embargo, resulta imposible tener la certeza de que nos encontremos ante una cita de
los Tragodumena.

Para el establecimiento del texto, seguimos la edicién de Cuartero excepto en un

punto: en la linea 20 Cuartero acepta la correccién propuesta por Heyne de invertir el

2Yalouris 1990: 663; Dowden 1989: 118-120.

*B. 19.19-20.

* A. Pr. 568, 574-575, E. Ph. 1115, Sof. Inaco, TGF 4 F281-281a.
® Hyg. fab. 145.
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orden de los nombres de Asclepiades y Ferecides para solucionar la contradiccién que
supondrfa que Ferecides diera aqui como padre de Argos a fnaco, ya que seglin un
escolio,’ Ferecides daba como su padre a Agéstor. Si bien desde el punto de vista de la
edicién del texto de Ferecides podria ser una postura relativamente defendible,” si
atendemos al texto del Asclepiades, es preferible mantener la lectura del manuscrito
ya que es la Gnica mencidén sobre este tema y, en consecuencia, no contamos con
ningun dato que apoye la correccién de su texto. Por otra parte, aiin aceptando que en
este pasaje hubiera una corrupcién de la variante de Ferecides,® ello no implicaria que
también la hubiera para Asclepiades. Asi pues, ante la ausencia de mas datos,

preferimos ser conservadores y editar el textus receptus.
COMENTARIO MITOGRAFICO

1-4 N16fng 8¢ kai A1dg, 1] ptn yuvonki Zedg Bvnrii &utyn, maic "Apyog &yéveto, WG
8¢ 'Akovcilads ¢not kai MeAaoyds, d@' o0 wkAndfjvonr todg tv IeAdombvvnoov
oikobvtag IMelaoyols. ‘HoloSog 8¢ tov MMedaoydv avtéxfové ¢nowv eivar &AAL
mepl pev tovtov maAv époluev: A partir del segundo kai, interpretamos que la
referencia a Acusilao es aditiva respecto al sintagma anterior, de modo que su versién
harfa tanto de Argos como de Pelasgo los hijos de Zeus y Niobe.” As{ pues, en la versién

que sigue Acusilao también debifa de haber dos Argos, ya que mds abajo hace

¢ Sch. E. Ph. 1116 Schwartz.

" El escolio que atribuye a Ferecides la paternidad de Agéstor (sch. E. Ph. 1116=Pherecyd. F66 Fowler) cita de
manera supuestamente literal el texto del historiador, hecho que se esgrime a favor de corregir el texto de
Apolodoro a favor de esta variante, frente a la paternidad de fnaco.

% Creemos que 1o es necesario suponer que haya una corrupcdn en el texto de Ferecides ya que es posible
que la férmula ®epexdng 8¢ Tvdxov expresara en su contexto original la descendencia de un modo laxo,
mds que la paternidad estricta. De este modo no habrifa contradiccién. (La laxitud semdntica de la férmula
con el nombre propio en genitivo podria estar en la base de muchas listas de variantes de paternidad.) Por
otra parte, la existencia de variantes distintas atribuidas a Ferecides plantearia si este autor darfa variantes
alternativas en su obra. Los expertos se inclinan por la idea de que Ferecides ofrecfa una tnica versién que
obedecerfa a una politica propagandistica a favor de Atenas (Pamias 2008, Fowler 2000). No obstante, no
podemos descartar que las genealogias de Ferecides contuvieran ya algunas inconsistencias que habrian
cristalizado posteriormente en este tipo de noticia contradictoria. Tampoco podemos descartar que se trate
de una corrupcién introducida por la Mittelquelle.

* Tal como interpreta Cuartero cuando traduce “De Niobe i de Zeus (ella va ésser la primera mortal a qui

Zeus es va unir’), nasqué un fill, Argos i, segons Acusilau, també Pelasg” (en prensa).
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autdctono a Argos Panoptes (lin. 22). En cuanto a Pelasgo, Apolodoro volverd a
referirse a él en el libro tercero.”” Sobre los pelasgos en el pensamiento griego de

época arcaica cf. Fowler 2003.

4-8 "Apyog 8¢ AaPpav mapd Popwvéwg TV Pactheiav &' €avtold TV
Iledondvvnoov ékdlecev "Apyog, kal yAuag E0Gdvnv trv Etpupdvog kai Neaipag
¢tékvwoev  "ExPacov Ieipavta ’Emidavpov Kpiacov, 0¢ xai trAv PaociAeiav
napéAafev. ExPdoov 8¢ Ayfvwp yivetal, tovtov 8¢ "Apyog O mavémmng Aeyduevog:
Argos maior, en tanto que nieto de Foroneo, recibe el poder real del Peloponeso
convirtiéndose asf en su tercer rey (después de Inaco y Foroneo) y en héroe epénimo,
como Apolodoro sefiala. Ferecides'' e Higino" ofrecen genealogias de los reyes argivos
similares a esta pero con variantes, en las que también hay un desdoblamiento de
Argos. Para Ferecides Argos iunior es nieto de Criaso e hijo de Aréstor (o Inaco, cf.
infra, lin. 20-22), y para Higino es hijo de Pirante y Calirroe, y nieto del Argos senior.

Los siguientes esquemas resumen sus textos:

13.8.1[96].
" Pherecyd. F66 = sch. E. PA. 1116 Fowler.
12 Fab. 145.
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Ferecides
Zeus
Argos oo  Pitd
Criasos
Euretalién Forbante
Agéstor
Argos
Higino
Foroneo o Cinna
Apis Niobe o  Jupiter
Argos o Evadne
Criaso Pirante Ecbaso
©
Calirroe
Argos Arestorides Triope
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El término mavénng estd atestiguado desde Esquilo quien lo aplica tanto a Argos’
como a Zeus’ y al ciclo del Sol.> Como sobrenombre de Argos, lo encontramos también
en Eurfpides.’ Lexicdgrafos y escoliastas definen a Argos como moAvo@BaAuog, 'que
tiene muchos ojos'. Sin embargo la primera acepcién de mavoéntng es mas amplia,
'aquel que todo lo ve', como demuestra el uso referido a Zeus o el sol. Es posible que la
imagen del personaje como un ser cubierto de ojos, canonizada y difundida a partir de
la tragedia (cf. siguiente punto), provocara el desplazamiento semdantico del término

navontng aplicado a Argos.

8-9 gixe 8¢ obrog d@BaAuovs utv &v mavti T® odpati: Mientras Baquilides® dice
tan sélo que Argos tenfa ojos infatigables y otras versiones no tragicas lo describen
con tres ojos® (el tercero se lo habria colocado Hera en la nuca) o dos pares,” en las
versiones tragicas® Argos tiene multitud de ojos.” La iconografia es bastante
consistente con esta imagen de Argos: las piezas de época arcaica lo representan con
doble cara, mientras que las respresentaciones del s. V aC. llenan su cuerpo de ojos
(vd. Yalouris 1990: 674). Si bien no podemos saber si el aspecto con multitud de ojos
por todo el cuerpo fue una innovacién de la tragedia, si parece claro que la tragedia

ayuda a fijar y difundir la imagen de Argos polioftalmo que deviene canénica.

9-14 UmepPdAAwv d¢ duvdper TOv pév TtV Apkadiav Avpavéuevov tadpov
Gvedwv TV ToUTOL dopav AuPLEcato, ZATupov d¢ Toug Apkadag adikolvra kai
&oatpoduevov Ta PookNpHaTa UIOOTAG dnékTetve. Aéyetar d¢ 8Tt kai TV Taptépov kai

\

I'fic "Exidvav, fj todg mapdvrag cuvipnalev, émtnprioa KOUwUEVY &néKTeLveV.

YA, Supp. 304,

2 A. Eu. 1045,

*A. Pr.ol.

*E. Ph.1115-117. Cf. sch. ad loc.

> B. 19.19-20.

¢ Pherecyd. F 66 Fowler.

” Hes. fr. 294 M.-W.

® A. Pr. 569, 678-679; Supp. 304; E. Ph. 1115, si bien los versos que describen cédmo de los ojos de Argos,
guiados por los astros, unos se abren cuando otros se cierran han sido considerados una interpolacién en el
texto euripideo. Cf. Mastronarde 1978.

® Sobre la simbologfa del ojo en relacién con Argos vd. Guarino Ortega 2006 donde no obstante no se tienen

en cuenta las versiones marginales del mito.

130



F16 ARGOS

£€edixnoe 8¢ kal tOv "Amdog @bévov, Tovg aitiovg drokteivag: Resulta llamativo que
aunque Apolodoro habla de dos personajes llamados Argos, atribuye todos estos
relatos'® al Argos joven Panoptes. Ello sugiere que su antecesor, sobre el cual no se
explica ninguna gesta, no serfa mas que un nombre vacio creado por la necesidad de la
“puesta en relato mitografico”, es decir, para facilitar la integracién de un personaje
perteneciente a la tradicién local argiva en el contexto mds amplio de la descendencia
de Inaco. No obstante, Dowden advierte que no se debe confundir a los dos Argos
(1989: 118).

Como hemos anotado en la introduccién, estas gestas (y especialmente el hecho
de vestirse con la piel del toro al que extermina) equiparan a Argos a otros héroes
civilizadores, tales como Teseo o Héracles. Esta funcién contrasta con su aspecto
monstruoso lleno de ojos, que es decrito en las versiones que se centran en su papel de
vigilante de fo (cf. més abajo, comentario a lineas 20 y ss.). Es posible que existieran
dos tradiciones independientes sobre Argos que habrian confluido, o bien que su
aspecto monstruoso sea un desarrollo posterior, derivado de su sobrenombre y de su
papel en el episodio de Io. De hecho, se ha propuesto que el episodio de la muerte de
Argos a manos de Hermes constituirfa un relato independiente que se habria
fusionado al de fo (cf. mas abajo).

Burkert relaciona la imposicién de la piel del animal con la muerte de Argos a
manos de Hermes e interpreta el episodio en el marco del sacrificio animal (1972: 184-
187, 164-7).

Resulta inetersante el paralelismo entre la muerte de Equidna dormida, y la
propia muerte de Argos a manos de Hermes para liberar a fo: segin algunas
versiones,' el dios consigue hacer dormir a Argos con musica, si bien la musica es un

elemento espurio segun la interpretacién del mito que ofrece Dowden (1989: 138).

14-17 "Apyov 8¢ xai Tourivng tig Acwmnod maig “lacog, o0 @aotv Iw yevésOai.
Kaotwp 8¢ 0 ovyypdpag t@ Xpovikd kai ToAAol T@V Tpayik@v Ivaxov v ’lw
Aéyovav ‘Hotodog 8¢ kol ‘Akovsilaog Iewpfivoc adthv gaoty eiva: El pasaje da las tres
variantes sobre la paternidad de Io. El nombre que Apolodoro ofrece como versién
regularizada, faso, hijo de Argos Panoptes (as{, como Dowden anota con signo de

exclamacidn, el guardidn de fo serfa también su abuelo), ha sido interpretado como un

1 Es posible que reflejen dos grandes tradiciones.

1 Ov. Met1.678, 713-ss.

131



F16 ARGOS

antropénimo cuya etimologia estaria relacionada con el adjetivo iasos que
encontramos en la Odisea” referido a Argos. Este término ha sido entendido
tradicionalmente como ‘jénico’, lo que permitiria establecer una asociacién entre el
episodio de fo y los estratos pre-dorios de Argos (Dowden 1989: 121-122). Por su parte
Pirén, la variante seguida por Hesfodo y Acusilao, es my probablemente el mismo
personje que Pirasos (Paus. ), Piras (cf. linea 6 y Plutarco fr. 128 Sandbach) y Piranto"
(). Todos ellos derivarian de un antropénimo tirintio relacionado con el culto de Hera
que habria sido identificado con el padre de fo a favor de la ciudad de Argos (Dowden
1989: 118-120). Por tltimo, fnaco, la variante seguida por los tragicos segtin el pasaje
apolodoreo, parece un personaje apropiado para ser el pare de lo por la relacién
existente entre los rituales de iniciacién y las divinidades fluviales (Dowden 1989: 123-

124).

17-19 tadtnVv iepwovvny tii¢ “Hpag &xovoav Zebg Epbeipe. pwpabeic d¢ v¢' “Hpag
TG p&v kopng apduevog €ig Polv petepdpewoe Aevknv: Sobre la seduccién y
transformacién de fo, Apolodoro presenta una versién racionalizada en la que Zeus
transforma a la muchacha en vaca al ser descubierto por Hera, de lo que se desprende
que lo hace para disimular su unién, aunque sin mucho éxito. En otras versiones Hera
la transforma celosa y luego le pone un guardian." Esquilo da dos versiones distintas:
en Suplicantes,” To es transformada en vaca por Hera al conocer esta el deseo de Zeus
por la muchacha. Sin embargo, el dios adopta la forma de un toro para unirse a ella.
Asi, finalmente Hera impone a fo el guardidn Argos Panoptes. En el Prometeo
Encadenado®, no obstante, fo es expulsada de la casa paterna por consejo de un
oraculo acerca de sus suefios con Zeus. Inmediatamente se transforma en vaca y es
perseguida por un tdbano que la hace huir constantemente. También fue vigilada
durante un tiempo por un boyero nacido de la tierra, Argos, de mdltiples ojos. Una vez
muerto este (no se menciona el episodio de Hermes), continta su errar aguijoneada

por el tdbano. Cuando fo se encuentra con Prometeo, todavia no se ha unido a Zeus.

1218.246.

" Hyg. fab. 145.

' Cf. Hes. fr. 124 M.-West; Ov. Met. 1.588-616; Luc. DDeor. 7; Hyg. A. 2.21; sch. A. Pr. 561d.
¥ A. Supp. 291-324.

16 Pr, 640-886.
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Esto no sucederd, segiin le pronostica el titdn, hasta que llegue a Canobo. Entonces
Zeus la dejard encinta tan solo tocandola.

Independientemente de las causas que conducen a la metamorfosis de fo, tres
elementos son relevantes para la interpretacién del mito: la funcién de fo funcién de
sacerdotisa de Hera, su unién con Zeus y su transformacién en vaca blanca. Asi, este
episodio ha sido interpretado como un ejemplo del drama de la doncella en el
contexto de la iniciacién (Burkert 1983: 166ss.), o bien se ha propuesto que el
personaje de fo representa en el mito el prototipo de la sacerdotisa del Heraion, donde
se habria realizado un rito de paso femenino en el que las jévenes se habrian asimilado

a vacas blancas (Dowden 1989: 125-134).

anwudoato d¢ tavty un ocuveADeiv 316 @nowv ‘Hoiodog ok émondcdot TV &mod
TV 0@V OpyMv TOUG yvouévoug Gpkoug Umep Epwtog: Se trata de un proverbio al
parecer conocido desde Hesiodo. Dada la estructura del texto, no podemos determinar
si la etiologfa del proverbio se remonta también a Hesiodo o es una explicacién de
Apolodoro. También se hace alusién a esta maxima en el Simposio,” cuando Pausanias
explica que hay actos como suplicar, jurar o dormir en el umbral de la puerta de otra
persona que para la mayoria son considerados vergonzosos, pero que estan permitidos
a los enamorados, ya que hasta para los dioses es aceptable jurar en falso si se hace por

amor. En el texto platdnico no se pone en relacién la maxima con este episodio mitico.

“Hpa 8¢ aitnoapévn mapd Aog thv Podv pUAaka adtiig Katéotnoev "Apyov TOV
navonnv: El escolio a las Fenicias al que antes nos hemos refereido, nos informa de
que, segin Ferecides,”” es Hera quien dota a Argos de un poder que lo hace
especialmente efectivo como vigilante: le pone un ojo en la nuca y le elimina la
capacidad de sentir suefio; el escolio ademads explica que el autor del poema Egimio, en
cambio, lo describe como un ser enorme con cuatro ojos al que Hera otorga un vigor
inagotable (vd. supra). Asi, en estas dos versiones es Hera quien le otorga los rasgos
monstruosos, mientras que para Apolodoro Hera tan sélo lo coloca como guardian de

z

Io.

7 PL. Smp. 183b.
'8 Pherecyd. F66 Fowler (= sch. E. PA. 1116).
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0v ’AokAnmiddng uev "Apéotopog Aéyer, epekddng 3¢ Tvaxov, Kékpw 3¢ "Apyov
kol Tourivng thi¢ Acwnod Buyatpdc Akovcsilaog 8¢ ynyevii adtov Aéyer: El pasaje
recoge diversas variantes de la ascendencia de Argos: es hijo de Aréstor, de fnaco o de
Argos 1. (Sobre la variante genealdgica atribuida a Asclepiades cf. comentario textual).
Aréstor es el padre de Argos también para Ferecides seglin un escolio a Eurfpides,”
mientras que este es el tnico lugar en el que se menciona a Inaco como su padre.
Puesto que la paternidad de un héroe ayuda a definir su relevancia (Dowden 1989:
118), podriamos proponer que en el caso de Argos es posible que la descendencia de
Inaco tuviera el objetivo de colocar a Argos en un lugar preeminante del 4rbol
genealdgico acercandolo al dios fluvial iniciador de la saga. Por otra parte, cabe
sefialar que la esposa de Aréstor y madre de Argos es, segin la versién de Hes{odo,”
Micene, hija de Inaco y heroina epénima de Micenas. Asi, Argos aparece
alternativamente como hijo del suegro o del yerno y es en los dos casos es sucesor de
[naco. Por lo que se refiere la variante que lo hace hijo de Argos maiore Ismene, la hija
de Asopo, Dowden propone que puede reflejar una reminiscencia de las migraciones
edlicas, ya que tanto Ismene como Asopo estdn ligados con Beocia (1989: 121).

En cuanto a la autoctonia de Argos iunior, Esquilo® también lo considera nacido
de la tierra. Si bien se ha puesto en relacién su autoctonia con el caracter epdnimo del
héroe (Cuartero en prensa), es posible que esta coincidencia sea consecuencia de las
tensiones narrativas que crea el desdoblamiento de Argos, ya que los personajes q son
undnimente autdctonos no son epénimos (Cécrope, Crdnao, Céleo, Lélege,
Alalcomeno, Disaules y Cabiro), mientras que algunos de aquellos para los que se dan
las dos variantes, autéctonos o descendientes de mortales o divinidades, si lo son,
como Maceddn, Pelasgo o Argos Panoptes. Por otra parte, un personaje autéctono
parece mas apto para ser el iniciador de una saga que un personaje intermedio. Con
todo, cabe subrayar la poca claridad que hay en las fuentes en relacién con el concepto
de autoctonfa: no se precisa si los autéctonos son nacidos del elemento tierra o de la
Tierra como divinidad ni si en una estirpe lo es sélo el fundador o un grupo de

miembros (Ruiz de Elvira 1971: 83, 84).

¥ Loc cit. n. 28. Pherecydes F66 Fowler (= sch. E. PA. 1116).
O Fr, 246 Merkelbach-West.
' Pr.567,677y ss.
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k4 )] ~ 7 b X g4 I _\ (74 p] ~ 7 [ S ) A
ovTog £k Tiig EAaiag £déopevev adThV 1iTig £V TG Mukevaiwv Untijpxnev &Aoet:
Segun la versién seguida por Séfocles, es Hera quien encierra a la vaca en un bosque

entre Micenas y Argos.”

Awg 8¢ gmrtd€avtog Epufi kAépar trv fodv, unvicavtog Iépakog, neldn Aabeiv
ok Adbvaro, AiBw Padwv d&mékteive TOV "Apyov, 80ev dpysipdvrng ExkANOn:
Baquilides® sigue la misma versién sobre la muerte de Argos: Hermes le tira una
piedra.” Las versiones latinas cuentan que Hermes hace adormir a Argos para matarlo
y poder robar la vaca.””

Burkert ve la muerte de Argos como la contrapartida mitica del primer sacrificio
que, al combinarse con el mito de Io, traduce miticamente la liberacién de la vaca,
necesaria para su sacrificio en el festival de Hera (1983: 165-167). Por su parte, Dowden
considera que el episodio de Argos y Hermes es, al igual que el mito de o, de caracter
inicidtico y que se combina con este porque es la contrapartida masculina de la

iniciacién femenina (1989: 141-142).

2 Soph. EL 4-5, y TGF 4 270.
219.25-33.
?* Sch. 11. 2. 103 Dindorf, etym magnunm s.u. argeifontes,

» Val. Fl. 4 381-390; Ov. met. 1.668-687, 713-21.
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FRAGMENTO 17: CRETA, ESPOSA DE MINOS

Apollod. 3.1.7[2] Cuartero: Mivwg 8¢ KpAtnv katolk®v £ypae vOUOUS, Kol YHAUAG
Maowpdnv tfv ‘HAlov kal Teponidog, wg <d¢> AckAnmddng ¢noi, Kpnmmv tnv
‘Actepiov Buyatépa, maidag uev étékvwoe Katpéa Asvkaliwva TAadkov Avdpdyewv,
Ouyatépag 8¢ 'AkGAANV Zevodiknv Apiddvnv @aidpav, €k Mapelag 8¢ vOUeNg
Evpupédovta NngaAiwva Xpoonv @1AdAaov, ék d¢ Ae€10<ag EDEGVO10V.

1 wg <d¢> AokAnmiadng : ex ‘ut Asclepiades autem’ M, Miiller, Jacoby, Cuartero : 6¢ om.
0; Katpéa Gale : kaotpéa O || 3 Avdpdyewv X : dvdpdyew OR?; ’AkGAANY O : AkakaAAida
Lobeck || 4 apeiag O : Mapiag Wilamowitz.

Minos se establecid en Creta y redacté las leyes. Se casé con Pasifae, la hija de Helios, o
bien, segiin dice Asclepiades, con Creta, la hija de Asterio, y engendré a cuatro hijos,
Catreo, Deucalién, Glauco, Androgeo, y a cuatro hijas, Acale, Jenddice, Ariadna y Fedra.
De la ninfa Paria tuvo a Eurimedonte, Nefalidn, Crises y Filolao. De Dexitea tuvo a

Euxanto.

INTRODUCCION

El pasaje pertence de nuevo a la Biblioteca de Apolodoro. Se encuentra en la
primera parte del libro tercero, dedicado a la descendencia de Agénor y su hija
Europa. El libro empieza con la exposicién genealdgica de los descendientes de Libia y
Posiddn, entre los cuales figura Agénor. Antes del pasaje que presentamos como
fragmento 17, se relatan sumariamente los episodios miticos concernientes al rapto de
Europa y su llegada a Creta, y a la colonizacidn de Fenicia, Cilicia y Tracia por parte de
sus hermanos. Se relata el matrimonio y descendencia de Europa a su llegada a Creta,
la lucha entre sus hijos, Minos y Sarpeddn, para centrarse después en los relatos sobre
Minos: su caracter legislador de Minos, su matrimonio y su descendencia. A
continuacién. Apolodoro continda explicando el episodio de la aparicién del toro
salido del mar y la gestacién del Minotauro. Como vemos, en poco espacio se cubre
una gran cantidad de episodios miticos que han recibido atencién de manera separada

en otras obras.
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El pasaje atribuido a Asclepiades se refiere a la identidad de la esposa de Minos.
Segln esta variante, la esposa se llama Creta y es hija de Asterio, en lugar de Pasifae, la
hija de Helios. Ello sugiere que los Tragodumena, si es que la identificacién de este
Asclepiades con el de Tragilo es correcta, recogerfan una variante local cretense.

En la tragedia no se ha conservado mas que la noticia de una pieza intitulada con
el nombre de Minos.' Sin embargo, la existencia una gran variedad de tradiciones
sobre el rey de Creta (su nacimiento de Europa, su imposibilidad de procreacién
curada por Procris, la infidelidad de su esposa y el nacimiento del Minotauro, el
enfrentamiento con los atenienses, la seduccién de Escila,’ su papel de juez en el
Hades), ha llevado a proponer la existencia de un tradicién de composiciones
dedicadas exclusivamente a Minos a partir de época arcaica, que posteriormente
habria sido recogida en la tragedia.’ Nada de ello se ha conservado, tan sélo el didlogo
platénico espurio titulado con su nombre. Fuera como fuera, lo que si es cierto es que
Minos era un personaje bien conocido y con una rica tradicién en el sistema

mitoldgico clasico, ya fuera por la tradicién oral o por la escrita.

COMENTARIO TEXTUAL

En lo que se refiere a la identificacién del nombre Asclepiades aqui mencionado,
es dificil asegurar que se trate del tragilense. Si atendemos a la frecuencia de aparicién
de nuestro autor en la Biblioteca, vemos que tan sélo en dos ocasiones se cita el puro
nombre. La otra referencia aparece junto a més autoridades de tipo mitografico (cf. fr.
16), lo que puede constituir un indicio a favor de que se refiriera al tragilense. Por el
contrario, en este caso, se trata de una referencia aislada, que hace ain més incierta la
identificacién. Si bien no se han conservado tragedias cuyo protagonista sea Minos, la
existencia de una tragedia de Séfocles® titulada con su nombre y la popularidad (o
impopularidad) de este personaje en la tragedia a la que las fuentes hacen referencia

(cf. supra, introduccidn), hacen verosimil que esta informacién pueda derivar en

' TGF 4 Minos407.

2 A. Choe. 613-22.

* Respecto a la popularidad de Minos en el género tragico, cf. Plat. Min. 320e-321b, donde Sdcrates explica
que la fama de Minos de rey sanguinario se debe a las manipulaciones de los tragicos més antiguos para
vengarse de la guerra que hubo entre Atenas y Creta.

* TGF 4 Minos407 F 407, p. 348.
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ultimo término de una obra de comentarios sobre tragedias como serfan los
Tragodumena.

En cuanto al estado del texto, cabe indicar que en la tradicién manuscrita parece
haber corrupcién en la cita de Asclepiades, ya que la particula copulativa 8¢ que sigue
a su nombre falta en la los manuscritos, por lo que sintacticamente la expresién
resulta gramaticalmente desconexa. No obstante, una glosa latina del manuscrito M
que anota ‘ut Asclapiades autent, como indicamos en el aparato critico, permite
restituir la particula 8¢, ya propuesta por Miiller, y solucionar el anacoluto. Por otra
parte, la contraposicién de una variante con otra mediante la conjuncién d¢ es cuasi-
formular en el texto de Apolodoro y en otros textos mitograficos. Asi pues, a pesar de
la fractura sintactica que hay en los manuscritos, consideramos que hay fundamento

para atribuir dicha variante a un Asclepiades.

COMENTARIO MITOGRAFICO

Mivwg 3¢ KpAitnv katok&v &ypage vouovg: Minos es conocido ya por Homero’
como juez de los muertos en el Hades. Como legislador en vida, el testimonio mas
antiguo puede encontrarase también en la Odisea,’ cuando se alude a la actividad de
Minos de consultor de Zeus cada noveno afio de su reinado (évvéwpog dapioTrc).
Después de esta alusidn, el tema sobre Minos legislador es desarrollado en un didlogo
pseudoplaténico’ y de nuevo es aludido por Pausanias.’ Tanto el autor del Minos como
Pausanias citan el pasaje de la Odisea al referirse a las leyes de Minos. El periodo de
tiempo que en la Odisea es expresado de manera ambigua mediante el adjetivo
evvéwpog y que en el didlogo pseudo-platénico se explicita como el periodo después
del cual Minos se reunfa con Zeus’ se ha puesto en relacién con el caricter de

divinidad lunar de la figura de Minos (Andrews 1969: 61).

®> 0d, 11.568-571.

€19.178-180.

7 Min. 318c-321b.

83,24,

? La explicacidn de Ps.-Platén en el Minos se refiere a los encuentros de Minos y Zeus en el noveno afio, es
decir, cada ocho (319c): Aéyel yap tOv Mivwv ocvyylyveoBor €vdtw €tel @ AU év AGyoig kal @oitdv
nadevOnoduevov wg Vo 6oP1oTod Gvtog ToD A1dG.
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En Platén, Minos, como juez de los muertos, esta por encima de Radamantis o
Eaco™ y es el tinico héroe que recibe el honor de haber sido instruido por Zeus. Su
fama de rey sanguinario es, segiin explica Sicrates, una tradicién inventada por los

poetas tragicos atenienses (cf. introduccién)."

Kai yripag HMaoipdnv thv ‘HAlov kai Ieponidog: Esta es la versién uulgata sobre la
identidad de la esposa de Minos. Hay dos episodios importantes vinculados a Pasifae.
El primero cuenta que, al igual que su hermana Circe, posee también poderes que le
permiten hechizar a Minos para que eyacule escorpiones y otros animales mortales, o
bien hacer que su cuerpo desprenda serpientes, de modo que su marido no pueda
yacer con nadie. Pero Minos es curado por Procris.” El segundo episodio narra la
pasién de Pasifae por el toro que su esposo habia recibido de Posidén (o a veces de
Zeus"), su unidn y el nacimiento del Minotauro."

El nomen parlans maci-@arn, luz para todos, es apropiado para una descendiente
de Helios. Se considera que se trata de una antigua divinidad lunar (cf. Andrews 1961:
60-61) que posiblemente recibia culto en Laconia, segin la noticia transmitida por
Pausanias,” de que en el templo de Etilo, habia una estatua de Helios y otra de Pasifae,

un epiteto de la Luna, no una divinidad local. *°

wg <d&> 'AckAnmadng onot, Kpitnv trv Actepiov Buyatépa: Puede tratarse de
una tradicién local recogida por la tragedia (;0 una innovacién tragica?), si la
identificacién con el tragilense es correcta. La consorte de Minos, rey de Creta, es aqui
una heroina epénima. Tan s6lo Diodoro Siculo' da noticia de este personaje, pero en
su versidn Creta es la madre de Pasifae. Asi pues, tanto por la ascendencia paterna de

Creta que da la versién asclepiadea (hija del primer rey de Creta), como por ser la

1 Plat. Grg. 523e.

" Min. 320e-321b.

' Apollod. 3.15.1 [197-198]; Ant. Lib. Met. 41.

" Myth. Vat. 1.47; Myth. Vat. 2.143; sch. Stat.5.431.

' B. fr. 26; Apollod. 3.1.3-4[8-11]; D. S. 4.77; Philostr.lun. /m. 1.16; Clem.Al. Prot. 4.57.6; Verg. Ecl 6.45-60;
Hyg. Fab. 40. Sobre este episodio vd. Burkert 1983: 73-77.

153.26.1.

16 vd. también Suid. s. u. Pasiphae.

D.S.4.77.
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suegra de Minos, segun la versién de Diodoro, Creta parece destinada a justificar la
detencién de la realeza de la isla por parte Minos, un extranjero.

El nombre Asterio o Asterion aparece en diversas ocasiones en la tradicién
cretense. Por un lado es el epiteto de Zeus en Gortina' y por otro designa a diferentes
personajes: al rey de Creta del que habla este texto, padre adoptivo de los hijos de
Zeus y Europa, al padre de Creta, la esposa de Minos, en la tradicién marginal y el hijo
de Pasifae, el Minotauro.”

Asterio, el ‘estelar’ o el ‘estrellado’, junto con los nombres astronémicos de otros
personajes con roles significativos en el mito de Minos (Helios y sus hijas Pasifae,
Fedra, Ariadna), es uno de los argumentos que se han dado para la interpretacién
astronémica del episodio: se tratarfa de un mito que reflejaria el ritual ligado a la
aparicién de la primera luna nueva del verano, es decir, el inicio del afio (Andrews
1969).” Gershenson (1978: 168-169) critica la interpretacién de Asterio como nombre
astral, ya que el término también significa ‘hierba’, como recoge Discérides. Tanto si la
etimologia del nombre Asterio es la propuesta por las interpretaciones del mito en
clave astrondmica, como si preferimos la etimologia propuesta por Gershenson, en el
sistema mitoldgico cldsico un griego debia de percibir la conexién entre Asterio y
dothip. En este sentido, Borgeaud (1974: 6-10) ha interpretado el episodio de la unién
de Asterio con Europa como un paralelo al de la unién de Urano con Gea, y el episodio

de la sucesién de Asterio por Minos como un paralelo de la de Urano por Cronos.

naidag pev érékvwoe Katpéa Asvkaliwva TAadkov AvOpbyewv, Buyatépag 0
AkGAANV  Eevodikny Apddvnv @aidpav ék Tlapeiag 8¢ vipeng Evpupédovrta
NneaAinwva Xpvonv @1AéAaov, €k 3¢ Ae€10éag EvEGvOIov: Apolodoro es la fuente que
da la lista de hijos de Minos mas extensa. Otras listas las encontramos en Diodoro* y
en Pausanias.” Este Ultimo, junto con Antonino Liberal, da el nombre de Acacalis a
Acale, la madre de Mileto, el muchacho por quien Minos se enfrenté a su hermano

Radamantis (cf. mds arriba).

18 Sélo aparece mencionado en fuentes bizantinas: sch. Lyc. 1301; loan. Malalas Chron. 5, p. 94 Dindorf; Tz.
H. 1.473ss; Antehom. 99ss. Para m’s menciones vd. Cook 1914: 545.5. (RE: Wernicke 1896: 1784.55-1785.10,
1786.22-26; Schwal 1972 : 281.36-51).

¥ Apollod. 3.1.4[11].

% Sobre el calendario minoico vd. también Blomberg & Henricksson 1996 y Henricksson & Blomberg 2011.
1D, S. 4.60.4.

2 8.53.4;9.16.4.
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FRAGMENTO 18: LAS NODRIZAS DE DIONISO

Hyg. De Astro. 2.21 Viré: Taurus. Hic dicitur inter astra esse constitutus quod
Europam incolumem transuexerit Cretam, ut Euripides dicit. Nonnulli aiunt, cum in
bouem sit conuersa, ut luppiter ei satistacere uideretur, inter sidera constituisse,
quod eius prior pars appareat ut tauri, sed reliquus corpus obscurius uideatur.
Spectat autem ad exortum solis. Cuius oris effigiem quae continent stellae Hyades
appellantur. Has autem Pherecydes Atheniensis Liberi nutrices esse demonstrat,
numero septem, quas etiam antea nymphas Dodonidas appellatas. Harum nomina
sunt haec: Ambrosia, Fudora, Pedile, Coronis, Polyxo, Phyto, Thyone. Hae dicuntur a
Lycurgo fugatae et praeter Ambrosiam omnes ad Thetin profugisse ut ait Asclepiades,
sed ut Pherecydes dicit, ad Thebas Liberum perlatum Inoni tradiderunt. Quam ob
causam ab loue his gratia est relata, quod inter sidera sunt constitutae. Pleiades
autem apellatae sunt, ut ait Musaeus, quod ex Atlante et Aethra Oceani filia sint filiae
quindecim procreatae, quarum quinque Hyadas appellatas demonstrat, quod earum
Hyas fuerit frater, a sororibus plurimum dilectus, qui cum uenans a leone esset
interfectus, quinque de quibus supra diximus, lamentationibus assiduis permotae,
dicuntur interisse. Quare eas, quod plurimum de eius morte laborarent, Hyadas
appellatas. Reliquas autem decem sorores deliberasse de sororum morte et earum
septem mortem sibi conscisse. Quare quod plures idem senserint, Pliadas dictas.
Alexander autem Hyadas ait dictas, quod Hyantis et Boeotiae sint filiae; Pleiadas
autem, quod ex Pleione Oceani et Atlante sint natae. Hae numero septem dicuntur,
sed nemo amplius VI potest uidere. Cuius causa proditur haec, quod de septem sex
cum inmortalibus concubuerint, tres cum Ioue, duae cum Neptuno, una cum Marte,
reliquia autem Sisyphi fuisse uxor demonstratur. Quarum ex Electra et Ioue
Dardanum, ex Maia Mercurium, ex Taygete Lacedemona procreatum; ex Alcyone
autem et Neptuno Hyriea, ex Celaeno Lycum et Nyctea natum. Martem autem ex
Stereope Oenomaum procreasse, quam alii Oenomai uxorem dixerunt, Meropen
autem Sisypho nuptam Glaucum genuisse, quem complures Bellerophontis patrem
esse dixerunt. Quare propter reliquas eius sorores inter sidera constitutam, sed quod
homini nupserit, stellam eius obscuratam. Alii dicunt Electram non apparere ideo,
quod Pliades existimentur choream ducere stellis. Sed postquam Troia sit capta et
progenies eius quae a Dardano fuerit, sit euersa, dolore permotam ab his se

remouisse, et in circulo qui arcticus dicitur, constitisse, et quodam longo tempore
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lamentantem capillo passo uideri. Itaque e facto Cometen esse apellatam. Sed has
Pleiadas antiqui astrologi seorsum a Tauro deformauerunt, ut ante diximus, Pleiones
et Atlantis filias. Quae cum per Boeotiam cum puellis iter faceret, Oriona concitatum
uoluisse ei uim adferre. Illam fugere coepisse, Oriona autem secutum esse annos
septem neque inuenire potuisse. louem autem puellarum misertum, iter ad astra
constituisse, et postea a nonnullis astrologis caudam Tauri appellatas. Itaque adhuc
Orion fugientes eas ad occasum sequi uidetur. Eas stellas nostri Uergilias
appellauerunt, quod post uer exoriuntur. Et hae quidem ampliorem ceteris habent
honorem, quod in earum signo exoriente aestas significatur, occidente autem hiems

ostenditur, quod aliis non est traditum signis.

FONTES: RPLMAN
TESTIMONIA: E. Erat. Cat. 14; Pherec. fr. 90; 10-15 Hyg. Fab. 192.1-2; 15-29 Hyg. Fab.
192.4-5; Sch. /. 18.486.

1 Taurus: De Tauro LOn: Figura Tauri A; esse om. 1; post Europam add. Agenoris filiam
S; transuexerit codd. : transuexit RP || 2 Euripides R™ : Eurupes R : Euripedes §; dicit
RP: dixitR : ait §; aiunt om A : autem F; post cum add. lo Le Boeuffle : 7o om. codd. || 3
conversa : conuersus L; videretur R* P : videtur RP; sidera P*: sidere P || 4 spectat :
exspectat SNRLA : spectant P; autem L™ om. L || 5 solis B*: solem adn, Le Boeuffle; oris
om F || 6 effigiem M*: effigies M, post stellae add. Figura Hyadum A || 7 antea om. RP :
ante Y; Dodonidas B* : Dodonas 8 || 8 harum nomina sunt haec : haec sunt nominal,
Pedile Le Boeuffle : Ptidile a (Pty- N, Pdy- S) : Phydile L : Phidile §Y (Phidyle W) :
Phitile y (Phy- F) : Philide Z; Coronis : CronisL; Polyxo : PolixxoN : Pulixoy; PhytoLe
Boeuffle : Phieto aly (Phy- RLF) : Pheto § : Phieco v; Thyone Le Boeuffle : Tiene aLd
(Ty- S) : Thyeney : Thiene An; hae R™: haec RWP || 9 a om. L; Lycurgo : Lucurco SN :
Ligurco M : Ligurgo PLFWBPn: Ligurio B: Lucurgo N*; et praeter : preatereque P; ait
R : aut R ||10 Asclepiades : Asclepiasdes T : AesclepiadesF : AsdepiadesY; sed om. N;
perlatum P : perlatasP; Inoni post tradiderunt P*: om. P : lunoniLydn || 10 Ais: eisy;
relataR™ : relictaRY; constitutae : constitutaY; Pleiades: Hyades SNRPLAF : YadesR :
Pliade § || 11 apellatae sunt : sunt apellatae §; ait R* : aut R; Musaeus : Museius B;
Atlante : Atlantem N : Adhlante ¥, Aethra : Aetla P : Etera A : Electra LF°F : Plione o :
AetraP* || 12 quingue om. NA; Hiadas : Hyades L : Hiades P*; post appellatas esse add.

Y; demonstrat . demonstrant SNLFdn; earum : eorumL; Hyas: YadisR : YasR™: Hiades
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P: Hias P* || 13 esset : alesset ¥ || 15 plurimum : plurimiF; eius morte : morte eiusF;
laborarent : laborauerunt y; Hyadas : HyadesR || 16 morte: mortemN || 17 senserint :
senserunt; Pleiades: PlidasR : PliadasR™ : PliadesP : PlyadesF : PlyadasL : Hyadas A
: Phiadas Y; Hyadas ait : ait Hiadas B; ait R™ : aut R; Hyantis edd. : Hises § : Hyses
SNMRPPLF : Hyades R : his A : Hisses n; et : est A; Boeotiae M : Boetiae SPR*FOn :
BoetiiN : Boeotii M : Boetice R : Boeatii L : Boaotii A; sint : sunt d || 18 post filiae add.
Figura Plyadum A; Pleiadas : Pliades MPP™ : Pliada Z; autem : hoc Z; post Oceani add.
filia B*n; filiae-sint om. RP : compl. P8, Atlante: Atlantes N : AthalanteY; hae: in A ||
19 post amplius add. quam §; potest uidere: uidere potestB; proditur: producitur M*;
septem : om. L || 20 cum L* : om. PLS : guod SNMR; concubuerint 1’ : om. L; una :
unamF; Marte : matre M*F* || 21 uxor fuisse: fuisse uxor aL§,LeBoeuffle : fuisse uxore
F; demonstratur: monstratur ¥, quarum ex : quare cum RP* : Electra: Alectra M* || 22
Taygete : Augete NMRPA : Tagete MPP*S; Lacedemona : Lacedaemonia y9; ex om. N;
Alcyone:: Altrone §; Hyrieaedd. : Yreaalyd : Ysea AB*: Irean || 23 Celaeno: Celonol :
CelenoL™; Lycum: Lycon A : LincumF : Licum ¥* : LicanumY; Nyctea: MycteaY; post
natum add. et Z : om. Z*; Martem : Marta R*; autem om. P; Sterope : Terope RA :
SteropoL : Steropeo L : TeropeaF; Oenamaum : Enenon A : EnemaumF || 24 Oenomai
: Foenoma S : Eoenama N : Eoenomai MW : Fonoma RPLy : Eonai Z : Eonomai P*Z":
Ennomai Y; dixerunt : dicunt §; Sisypho : Sisippo P : Sisipo P*; Glaucum : Gaucum R :
Claucum § || 25 Bellerophontis An : Bellerofontis LW : Bellerophontes N : Bellorum
fontis ¥ : Belloforontis B; eius om. y; eius sorores : sorores eiusB || 26 eius om. §; post
eius add. esseF; Electram : Electam R* || 27 apparere : apparare L*; Pleiades : Pillades
SNMR : Pillides P§ : Pliades MPRPP®; existimentur : existimant P : existimantur L :
existimetur W; stellis : stellas AB*Y* : stellae §; Troia: Troiam P*; capta om. § (compl.
B™) || 28 Dardano : DardanosY; fuerit : fuerat FB™ : fuerunt v; sit om. L; permotam :
permotaP™; ab his se: abisseN : se ab his B; remouisse : ammouisse B || 29 constitisse:
constituisse RP*B; longo tempore : tempore longo n; passo: posseF : sparson || 30 e
om. A || 31 Pleiones ex Pliones W : Plesiones SNMPF : Plesionis PA : PhesionisL : Plionis
PPBn); Boeotiam : Boetiam NMRP Lydn || 32 cum puellis iter: iter cum puellisv; faceret
: facerent v; concitatum : cotionatum alA : continuo natum L*F : conatum MPP™; e :
eum N : eis; uim om. N; afferre : inferre v; illam : illas n;, fugere : fugare R*; fugere
coepisse : coepisse fugeren || 33 annos : annis Y; inuenire : inueniri A || 34 inter: iter
ad P*; postea : post L : potuisse A, nonnullis : nullis B*; Tauri om. B; appellatas :

appellatam aly || 35 fugientes : fugientis SMRP* : fugentisN : fugientemy; eas: eamy;,
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occasum : occasus P; sequi: qui seY*; eas: et hasR : et eas¥; Uergilias : Uirgilias R"PL
|| 36 uer : uere A; exoriuntur: exoriantur B*; hae quidem : equidem P*F : haec quidem

A; inom. L || 37 post exoriente add. solen; significatur: significari uidetury.

Tauro. Se dice que fue colocado entre las estrellas porque que transporté a Europa
hasta Creta sana y salva, tal como cuenta Euripides. Algunos dicen que cuando Io fue
convertida en vaca, Jupiter decidié complacerla colocdndola entre las constelaciones,
de modo que se ve la parte delantera con la apariencia de un toro, mientras que el
resto del cuerpo se ve mdas oculto. Mira hacia el sol naciente. Las estrellas que rodean
la imagen de su morro se llaman Hiades. Ferecides de Atenas explica que fueron las
nodrizas de Dioniso, que eran siete y que antes eran llamadas ninfas Dodénides. Sus
nombres son estos: Ambrosia, Eudora, Pédile, Cordénide, Polixo, Fito, Tione. Se dice que
fueron expulsadas por Licurgo y que todas, excepto Ambrosia, se refugiaron junto a
Tetis, segin cuenta Asclepiades. Pero segtin Ferecides, llevaron a Dinoniso a Tebas y se
lo encomendaron a Ino. Por este motivo Jupiter les concedi6 ser colocadas entre las
estrellas. Pero seglin Museo, las Pléyades se llaman asi porque nacieron quince hijas
de Atlante y Etra, la hija de Océano, de las cuales cinco son llamadas Hiades porque
tenfan un hermano, Hiante, al que querfan muchisimo. Este, mientras cazaba, fue
muerto por un ledn y se dice que las cinco de las que hablabamos mas arriba murieron
abatidas por constantes lamentaciones. Por este motivo son llamadas Hiades, porque
la mayoria de (todas) ellas actuaron asi ante su muerte. Las otras diez hermanas
reflexionaron ante la muerte de estas, y siete de ellas decidieron morir también. Por
eso se llaman Pleiades, porque la mayoria decidid lo mismo. Pero Alejandro dice que se
llaman Hiantes porque son hijas de Hiante y de Beocia. Y las Pléyades porque son hijas
de Plione, la hija de Océano, y de Atlante. Se dice que son siete, pero nadie puede ver
mas que seis. Se cuenta la causa de esto es que de las siete, sefs se unieron con
inmortales, tres con Japiter, dos con Neptuno y una con Marte, pero la dltima, se
cuneta que fue la mujer de Sisifo. De estas, de Electra y Jupiter nacié Dardano, de
Maya Mercurio y de Taigete Lacedemdn. Por su parte, de Alcione y Neptuno nacid
Hiries, de Celeno Lico y Nictes. Marte tuvo de Esterope a Enémao, de la cual algunos
dicen que era la mujer de Enémao. Mérope, casada con Sisifo, engendré a Glauco, a
quien muchos consideran padre de Belerofonte. Ast fue fijada entre las estrellas junto
a sus hermanas, pero como se cas6 con un hombre, su estrella esta oculta. Otros dicen

que Electra no aparece porque las Pléyades decidieron conducir el coro de estrellas.
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Pero una vez que se tom¢ Troya y la progenie de Dardano fue destruida, se dice que,
llevada por el dolor, se sali6 de este circulo y se colocé en el circulo értico, desde el
cual durante mucho tiempo fue vista lamentdndose con la cabellera suelta. Por esto la
llamaron Cometa. Pero los astrélogos antiguos trasladaron a las Pléyades lejos de
tauro, a las hijas de Plione y Atlante, como antes dijimos. Cuando esta pasaba por
Beocia con sus hijas, Orién lleno de deseo quiso forzarla pero empezé a huir. Y Orién la
persiguié durante siete afios y nunca la pudo alcanzar. Asi Jupiter, compadecido de las
muchachas, las colocé entre las estrellas y a partir de entonces son llamadas la Cola
del Toro por algunos astrélogos. También se ve que estas van hacia occidente huyendo
de Orién. Los nuestros llaman a estas estrellas Vergilias, porque salen después de la
primavera. Estas gozan de gran honor entre algunos porque cuando sale su signo
significa que llega el verano, y cuando se pone sefialan el invierno. Esto se ha

transmitido con estos signos.

INTRODUCCION

La obra astronémica atribuida a Higino dedica el segundo libro a las
constelaciones de la esfera celeste y las historias de sus catasterismos. Dentro del
capitulo dedicado a tauro, la contigiiidad de esta constelacién a la de las Hiades y de
las Pléyades sirve de hilo conductor para referir brevemente diferentes episodios
sobre personajes miticos con relatos de otro modo independientes: Europa, Io, las
Hiades, Dioniso, Licurgo, las Pléyades, Mérope, Electra y Oridn aparecen en este largo
y variado texto mitografico. Incrustado en este material, Higino hace referencia a una
variante atribuida a un Asclepiades sobre las ninfas Hiades, las cuales son conocidas
en las fuentes mds antiguas sélo como constelacién.' Los primeros relatos mitico sobre
ellas como peronaje aparecen en escolios y textos tardios que coinciden en senalar a
Ferecides como la autoridad mas antigua de su papel de nodrizas de Dioniso. Las
Hiades son un personaje colectivo cuya identidad es algo difusa, como se observa en la
gran cantidad de variantes sobre su origen y su equiparacién con diferentes tipos de
ninfas (de Nisa, de la lluvia, de Dodona, las Pléyades).

Presentamos el texto y traduccidn del capitulo 21 entero ya que consideramos que
se trata de un artefacto textual en el que diferentes capas de informacién se

encuentran estrechamente ligadas, pasando de un tema a otro a través de continuas

' Hom. 7/ 18.486; Hes. Erg. 615; Hes. fr. 291 M.-W.; Eur. Jon 1156.
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asociaciones. No obstante, en el apartado del comentario mitografico nos centraremos
en el pasaje que va de la linea 1 a la 10. Sobre las Pléyades y la mitologfa relacionada

puede consultarse Pamias 2005.

COMENTARIO TEXTUAL

Asclepiades es citado como autoridad del episodio sobre la persecucién de las
Hiades por parte de Licurgo en su enfrentamiento con el dios Dioniso. Hemos seguido
el texto de Viré reflejando su amplio aparato critico para dar cuenta de las
vacilaciones que se observan en la tradicién onomdstica de los personajes. En algunos
casos se trata de vacilaciones en la transcripcién del griego, pero en otros las
corrupciones en los nombres hacen pensar en el desconocimento de estos personajes
por parte de los escribas. La confusidn entre las Hiades y las Pléyades es constante.

En la linea 2 hemos preferido seguir la lectura unanime de los manuscritos que
omite el nombre de fo, restituido por LeBoeuffle. Es posible que Higino dependa de
una fuente en la que no aparecfa el nombre de fo porque en su contexto original no
habfa ningiin problema referencial. Al extraer una porcién del texto e integrarla en
este nuevo artefacto textual, se ha producido una fractura, en esta caso semantica. Asf,
nos cifiéramos estrictamente a lo que dicen los manuscritos, serfa Europa la
convertida en vaca. Si bien aquf la ruptura es facilmente identificable y el personaje de
fo se puede recuperar sin problemas por tratarse de un episodio bien atestiguado en
otras fuentes, consideramos que es importante dar cuenta de este tipo de “cicatrices”,
anacolutos o tensiones semdantico-sintacticas en los textos mitograficos, ya que
constituyen una de sus caracteristicas definitorias.

En la linea 9 llama la atencién el hecho de que précticamente toda la tradicién
ofrece la lectura Iunoni en lugar de Inoni (/noni P™: om. P : lunoni Ly§). Hemos
seguido la correccidn Inoni porque, por un lado, se trata de una correccién antigua (ya
fue corregido por el escriba de P) y es facil que se haya producido una confusién
paleografica entre Inoni y Iunoni, y porque, por otro lado, no conocemos ninguna
tradicién que haga de Hera la nodriza de Dioniso o establezca una conexidn entre Hera
y las nodrizas de Dioniso. Por el contrario, estd ampliamente atestiguado el odio de la
diosa hacia el hijo de su marido y hacia Sémele.

Asclepiades es citado aqui sélo por su nombre. Asf, tal como indica la disposicién

del fragmento dentro del grupo “Fragmente ohne Buchtitel und Zweifelhaftes” en la
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edicién de Jacoby, la identificacién con el tragilense no es segura. Tal vez serfan
indicios a favor de la identificacién con el trailense el hecho de que el tema de la
expulsién de Dioniso por parte de Licurgo estd bien atestiguado en la tragedia (cf.
infra).

Por lo que respecta a la delimitacién del fragmento, cabe sefialar que la estructura
sintactica de la oracién que contiene la referencia a Asclepiades ofrece dos posibles
interpretaciones: o bien toda esta informacidn es refereida por Asclepiades, lo que
implicaria que Asclepiades citaba a sus fuentes, al menos de manera anénima; o bien
solo depende de él la informacién contenida en la segunda oracién de infinitivo
concertado. Reproducimos el fragmento a continuacién para llamar la atencién sobre

la duplicacién de los verbos de lengua que remiten a las fuentes:

hae dicuntur a Lycurgo fugatae et praeter Ambrosiam omnes ad Thetin

profugisse ut ait Asclepiades (...).

Por nuestra parte, creemos que la presencia del verbo dicuntur al principio de la
oracién principal indica que es Higino quien, mediante este giro, expresa que se trata
de una versidn extendida que se puede hallar en diferentes fuentes?, entre las cuales
puede estar comprendido Asclepiades. Asi pues, la oracién modal ut ait Asclepiades
tiene que complementar al segundo infinitivo profugisse, sefialando que este detalle
sobre la expulsién de las Hiades es especifico de Asclepiades.

Si aceptamos la identificacidn con el tragilense, este texto podria depender de una
tragedia en la que se representara la lucha de Licurgo con la ninfa.

Por lo que respecta al tratamiento de la expulsién de Dioniso de Edonia en la
tragedia, fue sin duda muy productivo. Euripides, ademds de las Bacantes, Gnica pieza
de tema dionisfaco conservada, fue autor de una tragedia intitulada 7m0’ También
sabemos que Esquilo compuso una tetralogia entera inspirada en Licurgo.’ Las piezas
que la componian eran Edonioi’ dedicada posiblemente al enfrentamiento entre

Licurgo y Dioniso;® Bassarides o Bdsaras, sobre la muerte de Orfeo a manos de las

? La historia es conocida desde Homero, cf. comentario mitografico
* TGF 5 F398-423 p. 443.

* Cf. Se han dedicado diversos estudios a la Licurguia de Esquilo:

5 TGF 3. F57-67 p. 178.

¢ Vd. Lucas de Dios 2008: 300-301.
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mujeres tracias a consecuencia de su conflicto con Dioniso;® Neaniskoi,” sobre cuyo
argumento no hay testimonios fiables, proponiéndose que o bien representaria el
castigo final de Licurgo enterrado en una cueva o bien su reconciliacién con Dioniso."
La tetralogia se cerraba con el drama satirico Licurgo, que se cree giraba en torno a la
figura de un Licurgo déspota que someteria a los satiros del cortejo baquico, o bien en
torno a un Licurgo sometido por ellos." Ademds de esta tetralogfa, es posible que
Esquilo también hubiera compuesto una tragedia sobre las nodrizas de Dioniso, como
parece indicar el argumento a Medea."

Por su parte, es posible que Séfocles fuera el autor de unas Bacantes® y tenemos
noticia de un drama satirico sobre Dioniso nifio, en el que apareceria el dios a cargo de
Sileno y se reperesentaria la invencién del vino." Asimismo, Antifanes fue autor de un
Neaniskoi”

La fertilidad del tema dionisfaco en la tragedia constituye un argumento a favor
de la identificacién del Asclepiades aqui citado con el tragilense. No obstante, no es
posible establecer una relacién directa entre ninguno de estos dramas fragmentarios
y el fragmento asclepiadeo. La tragedia con la que mantiene una relacién temdtica
mas estrecha son los Edones. Cabe sefalar que ninguna de las reconstrucciones que se

proponen para esta pieza ha tenido en cuenta la noticia atribuida a Asclepiades.

COMENTARIO MITOGRAFICO

" TGF 3 F23-25 p. 138.

® El argumento de esta pieza parece estar reflejado en el catasterismo 24 de Eratdstenes. Vd. Pamias 2004:
166-174, especialmente la nota 213. Cf. Lucas de Dios 2008: 224-232.

° TGF 3. F146-149, p. 259-260.

1° Sobre las dificultades de recostruccién del argumento vd. Lucas de Dios 2008: 454-455.

! Sobre el argumento del drama satirico vd. Lucas de Dios 2008: 417-419.

> Trophoi, TGF 3 F246 Radt p. 349 anota: “Tpogoi praebent catalogus (T78.17a) et testes fragmentorum
246b-d, Atdvucou tpogoi solum argum. Med. (vide ad F246a), ubi verba taig Aiévucou interpolata esse veri
simillimum est : &ovioov tpogol et tpogoi eiusdem fabulae nomina fuisse censuerunt stanley in
commentario (712.855) et hemsterhuis (Luciani Samosatensis opera 1743, 312). (...) Fabulam de Bacchi
nutricibus earumque maritis egisse e F246a apparet.” ver el argumento de medea y sch. Ar. eg. 1321, Ov.
Met. 7.294, Hyg. Fab. 182,2, Myth Vat 1,188

" Lucas de Dios 1983: 79-80.

" TGF 4F171-172. Radt p. 175.

' Antiphanes (fr. 166sqq. K, CAF 2,79).
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Taurus. Hic dicitur inter astra esse constitutus quod Europam incolumem
transuexerit Cretam, ut Euripides dicit; El mito del rapto de Europa estd atestiguado
ya en la Ilfada, donde es Zeus quien rapta a la princesa transformado en toro.' El
catasterismo del toro presupone que se sigue una variante racionalizada en la que el
dios envia a un toro a buscar a Europa (Pamias 2004: 131, n. 128, 129). La tradicién
segln la cual el continente recibié su nombre de esta princesa parece antigua.”

Seguin Buxton (2009: 150) la transformacién de Zeus en toro es un método
necesario para unirse a ella, ya que ningtin humano puede entrar en contacto con una

divinidad sin la proteccién de la metamorfosis.

Nonnulli aiunt, cum in bouem sit conuersa, ut Iuppiter ei satisfacere uideretur,
Inter sidera constituisse, quod eius prior pars appareat ut tauri, sed reliquus corpus
obscurius uideatur: El mito de To es bien conocido por las fuentes griegas y por las
latinas.” En lineas generales, el relato cuenta que Zeus convierte a fo en vaca cuando
Hera lo sorprende violdndola. Esta pide a su marido el animal y le impone la férrea
vigilancia de Argos Panoptes."” Hermes libera a fo del guardidn, pero Hera irritada
envia un tdbano o una Erinia contra ella, que en su huida llega hasta Egipto, donde
finalmente recupera su forma humana y da a luz a Epafo. Higino alude, pues, a una
versién alternativa a la vulgata en la que lo era catasterizada con su forma bovina. La
expresion que utiliza EratGstenes para referirse a este catasterismo, la €tepot 8¢ @aot
Bodv eivan Th¢ Todg uiunua, sugiere que no se refiere a un catasterismo estrictamente,
sino a algun tipo de “homenaje astral”, ya que la constelacién es concebida como una

copia (Pamias 2004: 132, n. 131).

Culus oris effigiem quae continent stellae Hyades appellantur: Las Hiades son
conocidas como constelacién desde Homero:* estdn representadas en la decoracién
del escudo de Aquiles fabricado por Hefesto. También Hesiodo las menciona en

relacién con el calendario de los trabajos de labrantio® y en el poema Astronomia que

1 71.14.321.

Y H, Apoll, 251; Hdt. 4.45. Sobre el mito de Europa vd. también Apollod. 3.1.1; Mosch. 2.7; Hdt. 1.173; Paus.
7.4.1,9.19.1; Ov. Met. 2.839.

BVd. A. Pr. passim; Supp. 292-ss; Apollod. 2.1.5-8[3]; Ov. Met. 1.583-600, Hyg. Fab. 145.

¥ Cf. fr. 16.

20 1. 18.485-587.

1 0.614-617.
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le ha sido atribuido.” En este ultimo poema la constelacién aparece personificada en
unas ninfas, lo que parece constituir un antecedente del catasterismo (cf. Pamias 2004:
132, n. 132 y Pamias 2005: 32). Como constelacién inicialmente era independiente de
Tauro y probablemente a partir de la época de Eratdstenes queda integrada en el signo

del zod{aco.

Has autem Pherecydes Atheniensis Liberi nutrices esse demonstrat, numero septem:
El relato de la crianza de Dioniso a cargo de nodrizas aparece ya en a //iaday en el himno
homérico a Dioniso.” En ambos casos se alude a este personaje colectivo sin darle un
nombre concreto: en la //iada se usa el término tiBfjvar y en el himno vuueai. Su
identificacién con las Hiades aparece por primera vez en Ferecides. Tal como Pamias
indica (2005: 32), el genealogista es el primero en transmitir un relato mitico sobre la
constelacién.” También Apolodoro e Higino las hace nodrizas de Dioniso.” Ovidio® se
separa de la tradicién mayoritaria y considera que la nodriza del dios es Ino. El
nacimiento y crianza de Dioniso se sitia normalmente en Nisa, por lo que las Hiades son
equiparadas a veces a las ninfas de Nisa, como Apolodoro. Respecto a su nimero, segun
la versién transmitida por las fabulas de Higino eran cinco.” La ciudad de Nisa planteaba

problemas de localizacién a los antiguos que la sittian en Egipto, Etiopfa o Arabia.”®

quas etiam antea nymphas Dodonidas appellatas: El apelativo dodonidas relaciona
a estas ninfas con el ordculo de Dodona, que se encontraba en el Epiro. Sin embargo, el
nacimiento y la crianza de Dioniso suele ubicarse en Nisa. Seglin otra tradicién las
ninfas Doddnidas fueron las nodrizas de Jupiter, no de Dioniso, y habrian sido

rejuvenecidas por Medea y convertidas en la constelacién de las Hiades. * De nuevo, la

”frag. 291 M.-W.

» H, hom. 26.

* Pherecyd. fr. 90 Fowler (= a.Phot. (p. 616 ed. Porson); b. Sch. 7/.18486b; c. Sch. Il 18.486c; d. Eratosth. Cat.
XIV; e. Hyg. Astr. 2.21).

 Apollod. 3.[29]

% Met. 3.314-315.

77 Fab. 192.

D.S.4.2.3;3.64.5; Hdt. 2.146; 3.97;

* Hyg. Fab. 182.
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equiparacién de las Hiades a las ninfas de Dodona esta atestiguada por primera vez en
Ferecides. También Timeo y Eratdstenes seguian esta versién.™

El texto de Higino depende masivamente de Eratdstenes o incluso puede
considerarse que es una traduccién de partes del texto original eratosténico (Pamias-
Zucher: en prensa). Asi, nuestro texto se harfa eco aqui de una variante marginal y
probablemente local ateniense que Eratdstenes habria elegido para criticar
veladamente a la madre de Alejandro, Olimpiada, ya que, dada la asimilacién de
Alejandro Magno con Dioniso y la estrecha relacién de Olimpiada con el ordculo de
Dodona, esta quedaria reducida a mera nodriza de Alejandro, perdiendo la legitimidad

que le otorgaria ser la madre del la encarnacién de Dioniso.

Harum nomina sunt haec: Ambrosia, Eudora, Pedile, Coronis, Polyxo, Phyto,
Thyone: Como sucede a menudo con los catdlogos mitograficos, no sélo el nimero
sino también los nombres de las Hiades varian de una tradicién a otra. Hesfodo™
nombra a Fesile, Coronis, Cleia, Fao y Eudora, mientras que un escolio a la liadz"
atribuye a Ferecides la siguiente lista: Ambrosia, Coronis, Eudora, Dione, Esile y Polixo.
Segun la versién antes aludida de Higino> los nombres de las Hiades, antiguas ninfas

de Dodona y nodrizas de Japiter, eran Ciseis, Nisa, Eriffa, Bromia y Poliimno.

Hae dicuntur a Lycurgo fugatae et praeter Ambrosiam omnes ad Thetin
profugisse ut ait Asclepiades: La persecucién de Dioniso por parte de Licurgo, su
catapontismo y refugio junto a Tetis son contados ya por la épica homérica,” donde,
por otra parte, Dioniso es una divinidad muy poco frecuente.” Seglin un escolio al
verso 131 del libro sexto de la //iada, el testimonio mas antiguo parece haber sido
Eumelo de Corinto, si hacemos caso de la suscripcién que cita su poema
explicitamente como la fuente mds antigua de este episodio. Este escolio tiene una

doble recensién y en una de ellas se dice que Dioniso habria sido acogido por también

*® Timaios FGH566 F91, y en Erat. Cat. XIV.

*' Hes. fr. 291 M.-W.

%2 Sch. 11. 18.486b= Pherecyd. Fowler /Pamias 90b.

 Cf. las listas de Hig. Fab. 182.

* 11, 6.130-137

% Kirk cita como unicas apariciones de Dioniso 7 14.325, Od. 11. 325 y Od. 24.74 y considera que su
marginalidad en el pantedn se deben a su papel no heroico (173).

* EGFfr. 10.
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por Eurinome.” La relacién de Dioniso con Tetis estd también atestiguada en la lirica:
Estesicoro cuenta que cuando Tetis acogié al dios, este le regalé una urna que luego
servirfa para contener las cenizas de Aquiles y Patroclo.”®

Como hemos dicho mas arriba Asclepiades es citado en este pasaje por presentar
una variante especial sobre el destino de una de las nodrizas de Dioniso. Si aceptamos
la identificacién con el tragilense, estariamos ante la fuente mas antigua del vinculo
entre Ambrosia y Licurgo. No obstante, Xanthakis-Karamanos (2005: 553, n. 3)*
considera que el catapontismo de Dioniso no pertenece a la tradicién tragica, sino a la
épica, lo que serfa contrario a la identificacién con el tragilense.

Sobre el catapontismo y sus origenes rituales vd. Gallini 1963: 61-90.

sed ut Pherecydes dicit, ad Thebas Liberum perlatum Inoni tradiderunt:
Apolodoro® también hace a Ino la nodriza de Dioniso, pero es Hermes quien le entrega
al bebé Dioniso, no las Hiades. Segtin su versidn, Ino y su marido Atamas crian a
Dioniso, lo que les costard la célera de Hera de funestas consecuencias: Atamas

matard a su hijo Learco e Ino cuece a Melicertes y después se arroja con él al mar.

7 Pages (diss: 295) explica la presencia de Eurinome en el escolio homérico como una interferencia del
relato sobre el nacimiento de Hefesto, quien también sufre un catapontismo y es acogido precisamente por
estas dos Nereidas.

% Stesich. fr. 234 Page.

* “Dionysus’ flight to the sea did not belong to the Lycurgeia but to the epic version related by Eumelus fr.
10 Kinkel : see M. L. West, “Tragica VI” BICS 30 1938, p. 63.”

“ Apolodoro no menciona la relacién de Ino con el mito de Dioniso en el libro 1, pero si en 3.4.2-3 [26-29],
donde relata como Ino y Atamas crian a Dioniso, lo que les costard la cdlera de Hera de funestas

consecuencias: Atamas matard a Learco e Ino cuece a Melicertes y después se arroja con el al mar.
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FRAGMENTO 19: EL ORIGEN DEL CIPRES

Pseudo-Probus. Georg. 2. 84. Praeterea genus haud unum nec fortibus ulmis/ nec
salici lotoque neque Idaeis cyparissis’ Cyparissus dicitur cypressus. Quidam dicunt a
Cyparisso, qui in insula Chio cum haberet ceruum mansuetum, quem unice diligebat, et
errantem in siluis ignarus iaculo traiecisset, inedia se necauit, Quem quia nec consilio a
morte nec uiribus medicinae Apollo, qui eum inmoderate diligebat, reuocare poterat,
conuertit in cypressum, arborem luctuosam. Quidam putant, utAsc]epiades ait, Boream
fuisse Celtarum regem, qui filiam Cyparissam amiserit et nouum arboris huius genus
primus in tumulo eius seuerit, ob eamque causam esse luctuosam cypressum. ‘Idaeas’

autem ‘cyparissos’ ideo, quod copiosae sunt in nemore Matris Magnae.

FONTES: MPV

2 idaeis : ideis M; cyparissus : cyparissum PJacoby; dicitur : dicit EJacoby; cypressus :
cypressum V, Jacoby; a om. P; cyparisso : cyparisson P; qui inom. P || 3 Chio MV : Chia
P : CeaJacoby [vulg.]; siluis: syluis MP || 4 ignarus om. P; quia : quodP; a morte om. M
|| 5 inmoderate : immoderate VPE; cypressum : cupressum M || 6 ut: aut V; celtarum :
celtorum P ubi manu I -arum corr. || 7 amiserit M : amiserat VPEKeil || 8 cypressum :
cupressum M; idaeas : ideas MP; ideo quod : ideo dicit quod EKeil : ideo quod quodV;
sunt : sint MP an recte haud sciebat Thilo || 9 nemore : nemore P ubi manu I -e corr.;

matris magnae . magnae matris V.

‘Existen varias especies, no sélo una, de fuertes olmos/ de sauces, de loto y de
cipreses del Ida.” Cyparissus significa ciprés. Algunos dicen que viene de Cipariso,
quien tenia en la isla de Quios un ciervo manso al que mucho amaba. Como lo atravesé
con una lanza sin darse cuenta, cuando este vagaba por los bosques, se maté de
inanicién. A Cipariso, Apolo no podia resucitarlo ni por decisién propia ni por la
fuerza de sus medicinas, asi que lo convirtid en ciprés, arbol del duelo. Otros piensan,
como Asclepiades dice, que Béreas fue un rey de los celtas que perdié a su hija Ciparisa
y que fue el primero en plantar en su tumba un nuevo tipo de este arbol, que por ello
fue el ciprés del duelo. Por otra parte, llama a los cipreses asi, ‘ideos’, porque hay

muchos en el bosque de la Mater Magna.
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INTRODUCCION

La segunda Gedrgica, dedicada a Baco, describe los diferentes tipos de drboles y
su cultivo, asi como los cuidados que se deben tener con la vifia y el olivo. El verso que
nos atafle se encuentra en la introduccién a la primera parte, dedicada a la
arboricultura. Virgilio subraya que existe una gran variedad de especies y da
diferentes ejemplos, entre los cuales estd el ciprés del Ida, al cual designa con el
término cyparissum, calco del griego kumdpiocog, atestiguado desde Homero' y
posiblemente ya en las tablillas micénicas (Chadwick & Baumbach 1963: 215). El
comentario de Probo presenta como lemma el sintagma idaeis cyparissisy expone, en
primer lugar, dos relatos etioldgicos sobre el origen del arbol: la especie recibe su
nombre o bien de Cipariso, joven amado por Apolo que se suicida y es
matamorfoseado en ciprés, o bien de Ciparisa, hija de Bdreas, en cuyo timulo se
planté por primera vez esta nueva especie. A continuacién, el comentarista explica el

epiteto idaers.

COMENTARIO TEXTUAL

Seguimos la edicién de Thilo & Hagen indicando las divergencias con la edicién de
Keil y con la edicién de Jacoby. No hay problemas textuales significativos en este
pasaje. Sin embargo, es necesario revisar aspectos de la composicién del texto en
relacién con delimitacion del fragmento atribuido a Asclepiades. En efecto, mientras
que la fuente del primer relato etioldgico es anénima, para el segundo relato se cita
como autoridad a Asclepiades. A diferencia del fragmento 1, también transmitido por
el comentario de Probo, donde se cita a Asclepfades junto al titulo de su obra y el
nimero de libro, en este pasaje se hace referencia tan sélo a su nombre. La
identificacién con el de Tragilo es, pues, problematica. Por un lado, en el contexto del
comentario, esta mencién aparece antes que la del fragmento 1. Por lo tanto, debemos
excluir la posibilidad de que el comentarista citara el titulo de la obra la primera vez
que citaba a la fuente y luego lo sobreentendiera. En segundo lugar, en todo el
comentario tan sélo se conserva una mencién que hace referencia a Ascelpiades de

Tragilo con seguridad y una inica mencién no tiene peso suficiente como para sugerir

' 0d. 5.64.
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que cuando el comentarista mencione este nombre se estd refiriendo
automadticamente al tragilense.

En cuanto a la delimitacién del pasaje atribuido a este Asclepiades, cabe hacer
algunas observaciones sobre el uso de quidam. En el comentario de Probo, la frase
“quidam putant, ut Asclepiades ait” puede ser leida de dos modos: o bien es
Asclepiades quien citaba a sus fuentes, o bien es Probo quien las esta citando y copia,
quizas, la referencia a Asclepiades de una de las fuentes. En efecto, ‘quidam dicunt’ en
la linea 2 introduce el primer mito etioldgico, ‘quidam putant’ en la linea 6 introduce
el segundo mito etioldgico. La referencia a Asclepiades, pues, podria estar dentro de
una de las fuentes de Probo. Al incluirla respetando la disposicién simétrica de las dos
variantes, el orden del texto parece insinuar que es Asclepiades quien se refiere al

segundo guidam.

COMENTARIO MITOGRAFICO

quidam dicunt a Cyparisso, qui in insula Chio La versién mds antigua conservada
sobre Cipariso nos la transmite Ovidio:* Cuando Orfeo empieza a entonar su canto,
acuden a la llanura en la que se encuentra todo tipo de arboles, entre ellos el ciprés, lo
que sirve de pretexto a Ovidio para incrustar la historia sobre Cipariso, que sitia en
Ceos, concretamente en Cartea.’

El nombre del héroe Cyparissus transcribe el término griego para ciprés. En las
fuentes griegas también aparece como topdnimo: existe una ciuda Ciparisia junto al
Parnaso, cuyo nombre procede del héroe epénimo.

Para una interpretacién del mito de Cipariso en clave inicidtica, a partir de su

paralelismo con el mito de Jacinto (Sergent 1986[1984]: 89-110).

cum haberet ceruum mansuetum quem unice diligebat: Probo sintetiza en esta

frase la bella descripcién que encontramos en la versién de Ovidio, quien se recrea en

? Met. 10.106-147.

* Carthaeav. 109, Ceaev. 120. En Cartea se localiza también el mito sobre Ctesila, que presenta elementos
paralelos con el relato etioldgico del origen del ciprés atribuido a Asclepiades, como son la separacién de
una doncella de la casa paterna, su muerte y su transformacién: Ctesila huye para casarse con Hermdcrates
y finalmente muere al dar a luz. Cuando van a trasladar su cuerpo, éste desparece y en su lugar aparece una

paloma. Cf. Ant. Lib. 1.
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describir los ornamentos y la actitud mansa del animal, as{ como los cuidados que
Cipariso le brindaba. El cardcter manso del animal pone de relieve su faceta civilizada.
Es un animal integrado en la sociedad humana y divina, lo cual convertira el acto de
cazarlo, en principio legitimo, en un crimen que le costard la vida a Cipariso.” Existen
otros mitos en los que la caza de un ciervo es interpretada como un crimen: en el mito
de Actedn, que es convertido en ciervo, o en el caso del sacrificio de Ifigenia por su

padre Agamendn.

et errantem in siluis ignarus iaculo traiecisset: Cipariso armado con la lanza
responde a la descripcién del cazador tradicional, que va en grupo y acompanado de
perros, a diferencia de la descripcién tipica del cazador negro, armado con un arco. A
pesar de que el muchacho mata al ciervo sin querer (ignarus), esta accién
desencadena su metamorfosis, lo que constituye la muerte del héroe. Cabe destacar
que todas las versiones insisten en el cardcter accidental de la muerte del ciervo.
Ovidio achaca el accidente a la imprudencia del joven sin dar mds detalles;’ por su
parte, Servio explica las causas del accidente: Cipariso dormia bajo un drbol y al ser
despertado violentamente por un ruido, maté al ciervo, sin querer, pensando que era
una fiera.® El hecho de matar al animal por no reconocerlo no exculpa al muchacho del
crimen, sino que parece un elemento destinado a caracterizar a Cipariso como efebo,
en tanto que imprudente e impulsivo, al mismo tiempo que lo retrata bajo una luz mas
favorable, pues un amado de Apolo no puede ser un criminal sin mas.

El motivo del no reconocimeinto se halla presente en el mito de Acteén quien,
convertido justamente en ciervo, es devorado por sus propios perros que no lo
reconocen, mito perteneciente también al 4mbito de la caza (cf. Schnapp 1997).

Encontramos otros casos de disgnosia con consecuencias nefastas en la mitologfa
griega: el episodio sobre la furia de Ayax, tratado por Séfocles, quien mata a un rebafio
de ovejas preso de un furor divino que lo hace creer que son los guerreros aqueos de
quienes quiere vengarse; el episodio del banquete servido a los dioses por Téntalo con

las carnes de su propio hijo. Todos reconocen el origen de la comida excepto Deméter,

* Sobre la oposicién salvaje/civilizado en términos animal/humano cf. Frontis-Ducroux 1997.
> Met. 130-131: hunc puer imprudens iaculo Cyparissus acuto / fixit.
¢ Serv. Aen. 3.680: subito strpitus excitatus cervum, quem in deliciis habebat, feram credens, per

ignorantiam misso telo occidisset.
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que ingiere una parte de Pélope; por supuesto la disgnosia y la anagndrisis mas

famosas son las del mito de Edipo.

Inedia se necauit: La muerte o suicidio por ayuno antes de la conversién en ciprés
es una variante que sélo encontramos en esta versién. Segun Ovidio, la
transformacién de Cipariso en arbol se produce a peticién del joven, que desea

7 . P . .
perpetuar su dolor.” Servio recoge dos tradiciones ligeramente diferentes, pero
ninguna contempla la muerte por ayuno: o bien es converitdo en ciprés a causa de su
tristeza,® o bien muere de tristeza y posteriormente es convertido en ciprés,’ variante
que también sigue el primer Mitégrafo Vaticano.” En los mitos de metamorfosis la

muerte y la metamorfosis son estructuralmente equiparables.'

quem quia nec consilio a morte nec viribus medicinae Apollo, (...) revocare poterat
convertit in cupressum: Probo sigue de nuevo la versidn ovidiana al hacer de Apolo el
enamorado de Cipariso. Servio y el mitdgrafo Vaticano' asignan este papel al dios
Silvano. En cuanto a la incapacidad de Apolo de resucitar a Cipariso, hay que senalar
que es un dios hijo de Zeus y como tal estd subordinado a su padre. " Eludir la muerte
tiene consecuencias fatales como vemos en los mitos de Asclepio y Orfeo: Asclepio es
fulminado por Zeus por no respetar el orden natural (cf. frag. 9) y Orfeo pierde a su

esposa por nho cefiirse a las condiciones impuestas por los dioses.

qui eum inmoderate diligebat: Apolo a menudo sufre por amores no
correspondidos, como el caso de Dafne, o subitamente truncados, como el caso de
Jacinto. Los paralelismos entre el mito de este ultimo y el de Cipariso son
significativos: los dos héroes son amados por Apolo, los dos mueren en ultimo término
por un accidente y en los dos casos Apolo, incapaz de curarlo, los convierte en una
especie vegetal. Esto ha motivado una interpretacién del mito de Cipariso paralela a la

del mito de Jacinto (Jacoby 1923: 488), como relato que narrativiza la imposicién de la

7 Met. 135: hoc petit a superis, ut tempore lugeat omni,

® Serv. Aen. 3.680.

’ Serv. Georg. 1.20.

191.6.

! Sobre mitos de metamorfosis cf. Buxton 2009 y Forbes .
21 oci cit. n. 13, 14, 15.

" Sobre el poder curativo de Apolo y su relacién con Asclepio, vd. apéndice 33.
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figura y del culto de Apolo a la de un héroe pregriego que muere. A favor de esta
interpretacidn esté el hecho de que Apolo también recibe culto en Ceos, la patria de
Cipariso. No obstante, dada la fecha tardia de los primeros testimonios (Ovidio es el
mds antiguo), también puede tratarse de una construccién literaria basada en el
patrén del mito de Jacinto (cf. Bomer 1980: 48-49). Por otra parte, el elemento
homoerético, especialmente en los mitos de caza, se interpreta en conexién con el
ritual de paso del efebo, en los que la muerte del cazador es la muerte simbdlica del
efebo que ingresa en el grupo adulto (cf. fr. 9). Asi, el crimen cometido por Cipariso
legitimaria en el plano mitico la muerte del efebo y se corresponderia con la prueba de

ingreso en el plano ritual (Sergent 1986[1984]: 105-106)

arborem luctuosam: El ciprés aparece casi siempre en la literatura latina como
arbol de duelo y arbol de los muertos, lo que contrasta con la situacién en el
imaginario griego, donde se asocia mds bien a las divinidades celestes (Bomer 1980:

50-51, cf. infra).

Quidam putant, ut Asclepiades ait Boream fuisse Celtarum regem: El hecho de que
el comentarista especifique quién es Béreas puede haber sido motivado por la
voluntad de distinguirlo del Béreas personificacién del viento del Norte. Si bien la
narracién es demasiado breve y no aporta mas detalles sobre este personaje, es
interesante anotar el hecho de que ambos estdn relacionados con territorios no
griegos del norte: Béreas, el viento, es considerado tracio,' mientras que los celtas son
un pueblo que penetrd en Grecia desde el Norte.” El contacto entre griegos y celtas
estd atestiguado desde el s. VI aC. en Masalia, colonia griega que controlaba los
intercambios comerciales entre ambos pueblos. Alrededor del 400 aC. hubo una serie
de migraciones celtas hacia el Norte de Italia, la zona del Danubio central y los
Cérpatos. En el afio 335 aC. los celtas establecieron relaciones diplomaticas con

Alejandro Magno y a partir del 281 dirigieron campafias contra Peonia, Tracia e Iliria.

" Hom. /1. 9,5, Ibyc. PMGfr. 286,9, Call. Del. 26; Dian. 114-115.

' Segtin Hall (el 1997: 41) los mitos de origenes son herramientas discursivas mediante las cuales el
concepto de identidad étnica se reestructura repetida y activamente. (“repeatedly and actively structured
through discursive strategies”). Asi, el elemento “étnico” dentro del mito puede poseer un significado

discursivo que no se correpsonda con la realidad histdrica, sino que deviene expresién de la alteridad.
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En el 279 atacaron Macedonia y Grecia, de modo que la incursién de los Galatas en

Delfos procede del Norte (Yves Lafond 2003: 82-85; Karl Strober 2003: 88-89).

qui filiam Cyparissam amiserit: Esta es la Unica noticia sobre Ciparisa y Béreas, rey
de los celtas, que hemos encontrado. La figura de Béreas como personificacién del
viento, en cambio, estd ampliamente atestiguada desde los poemas homéricos. No
obstante, en ninguna de las fuentes aparece como padre de Ciparisa. Jacoby (1923: 488)
sefiala las siguientes conexiones: en una versién tardfa,' el Céfiro, también un dios
del viento y hermano de Bdreas,"” se enamora de Cipariso después de la muerte de
Jacinto, su anterior amado, quien a su vez aparece en Servio® como el amado de
Béreas. Parece, pues, existir un vinculo entre un Bdreas, dios del viento del norte o rey
del norte y un Cipariso (Jacinto) o Ciparisa. Si el pasaje depende de Asclepiades de
Tragilo, constituiria el testimonio méas antiguo de este vinculo. Sin embrago, si bien
Béreas aparece ya en los poemas homéricos, las historias sobre Cipariso amado por
Apolo surgen sélo a partir de Ovidio, quien, segln Jacoby, se basaba en la vulgata
helenistica, no atestiguada.

En cuanto a la pérdida de Ciparisa, Probo no da detalles sobre lo sucedido pero,
dada la mencién de su timulo en la siguiente oracidn, es légico interpretar que Béreas
la pierde porque ella muere. En cualquier caso, es significativo que el verbo amiserit
exprese s6lo una separacién y no implique necesariamente la muerte de la hija. Por
otra parte, en nuestro relato, el elemento que provoca la conexién entre el ciprés y
Ciparisa es la expresién de dolor del padre ante la pérdida de su hija. Si bien Ciparisa
es considerada princesa de los celtas, la vinculacién de Cipariso con Ceos y Cartae esta
bien atestiguada, lugar con el que que también se asocia el mito de Ctesila, que

podriamos condierar estructuralmente paralelo a este."”

novum arboris huius genus primus in tumulo eius severit: La localizacién de un
acto primigenio en la tumba de un personaje insigne es comtn en la mitologfa griega.

Asi, por ejemplo, en la tumba de Procris, Erecteo, su padre, clava una lanza, lo que da

$Nonn. D. 11.363-364.
" Hes. Th. 378-380.

18 Serv. Buc, 3.63.

¥ Cf. nota 6.
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origen al ritual funerario ateniense.” El hecho de que Bdreas plante un ciprés en la
tumba de su hija ha de ser interpretado dentro del marco de asociacién del ciprés con
el mundo de los muertos. No obstante, esta vinculacién no es clara en el mundo
griego, donde el ciprés es un arbol sagrado (Bomer 1980: 50-51). Si la noticia derivara
de Asclepiades de Tragilo, supondria un primer testimonio del valor del ciprés como
arbol de luto en el mundo giego. Por otra parte, el acto de plantar un ciprés en el
enterramiento de la muchacha es estructuralmente equivalente a una metamorfosis

en ciprés.

copiosae sunt in nemore Matris Magnae: Este bosque se identifica con un bosque de
la montafia Ida de Creta. La Mater Magna o Cibele, divinidad de origen oriental, fue
asimilada a Rea, que dio a luz a Zeus en Creta. Su culto fue introducido en Roma en el
270 aC. desde Pérgamo. También ha sido relacionada por las fuentes con la cadena
montafiosa Ida de la Tréade. Desde antiguo se discutfa si su origen era Pérgamo,

Pessinus o la Trdade.

2 Istro.
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FRAGMENTO 20: LAS BRUJAS TESALIAS

Paroem. Gr. I. p. 83-4 Leutsch (= Proverb. Bodl. 374 Gaisford): ‘é€mi cavt® trv ceAjvnv
KaOapeic” "AcKANmMIAdNG @nol tag Oettaldg ékpadovoag Tag TG oeEARVNG KIVACELS
TPoayYEAAELY, WG UTT abT®V YEAAOL Katdyeobat, Todto d¢ mPATTELY 00 XWwpig TAG U
AUTOV KAKWOOEWG 1 Yap Katabvewy tOV Ttékvwv A TOV £tepov TV OQOaAUGV
armoAAVewy: Aéyetat yoOv €mi t@v Kakd moptlopévwyv. AoDpig &€ @notv &otpoAdyov

npoaryopevovta TG TG ceAvng éxAelPelg oUk €0 dmaAAdEat

FONTES: B

TESTIMONIA: Suda. € 2559 (Adler); Plut. Prou. 113(2.13) p. 338 (Leutsch); Apostolius 7.81
p. 417-8 v.2 (Leutsch); Zen. 501 (4.1) p. 83.4 (Leutsch); sch. A.R. 4.59-61a; Olymp.Grg.
513a; Duris FGH76.

3 01’ abT®OV KakWoew B : U1’ del. Gaisford, Leutsch, Jacoby || 4 t@v tékvwv : Eva tdv

tékvwv suppl. fort. Jacoby.

‘Haces bajar la luna contra ti mismo’: Asclepiades dice que las tesalias han aprendido
los movimientos de la luna y los anuncian como si ellas la fueran a bajar; y que hacen
esto no sin provocar males, pues o bien sacrifican a sus hijos o bien pierden uno de los
ojos. En efecto, esto se dice de aquellos que se buscan desgracias. Duris dice que el

astrélogo que anuncia eclipses de la luna no acaba bien.

INTRODUCCION

El presente pasaje pertenece al compendio de proverbios recogidos en el
manuscrito Bodleiano. Leutsch lo edita en una nota al texto de Zenobio. En él se cita a
Asclepiades como fuente de una explicacién racionalista del prodigio de hacer bajar la
luna." La tradicién mitico-mdgica atribuye principalmente esta actividad a las tesalias®

al menos desde el s. V aC.

! Se ha discutido la expresién tnv ceAjvnv kaBaipeiv designa literalmente una préctica en la que se hace
descender a la luna, o una practica de ocultacién del satélite. Cf. Mugler 1959, Hill 1973. También vd.

Bicknell 1984, quien discute el testimonio de Hipdlito describiendo cémo se llevaba a cabo el truco, y Tupet

162



F20 TESALIAS

COMENTARIO TEXTUAL

Seguimos el texto de Leutsch para la edicién. En la linea 3 hemos dado preferencia
a la lectura del manuscrito Bodleiano, frente a la correccién propuesta por Gaisford y
seguida por Leutsch y Jacoby, de eliminar la preposicién 0. Es cierto que en la linea
anterior se repite la estrucutura (wg O avTt@V uéAAol katdyeobat), y esto puede
haber provocado la copia de la preposicién en un lugar inadecuado. Pero la estructura
es facilmente explicable si interpretamos que también en esta frase el sintagma o1’
avT®V es un complemento agente. Asi, la oracién subraya que son las tesalias las
responsables de los males que se acarrean ellas mismas.

Respecto a la delimitacidn del pasaje atribuido a este Asclepiades, sintdcticamente
es defendible que todas las oraciones de infinitivo dependen de "AckAnmiddng enoi y
que el verbo de lengua Aéyeton seguido de la particula yoOv en la linea 4 indica que a
partir de aqui la informacién es referida de manera anénima. La particula yodv
conectarfa la explicacién que sigue con el proverbio comentado, £mi cavt® trv
oeAvnV kabaipeic, puesto que €nl TV kaka mopllouévwy especifica el pronombre
oavt®.’ En este caso, Asclepiades seria la fuente mds antigua en concretar en qué
consiste el mal que se acarrean las tesalias al hacer descender la luna, creencia cuyo
testimonio griego mds antiguo nos lo proporcionan Platén® y Aristéfanes.’

Sin embargo, conviene ser precavidos ya que diferentes lexicégrafos nos han
transmitido una explicacién similar del proverbio y en ninguno de los textos paralelos

se ha conservado la autoridad de Asclepiades. Reproduzco uno de los textos:*

1976: 92-103, que presenta una gran cantidad de material sobre esta practica también presente en otras
culturas. Resulta sorprendente el dato de que en el Marruecos actual existe exactamente la misma creencia
que transmite nuestro texto.

? También Medea puede hacer descender la luna segtin Apolonio, vd. infra.

* El verbo mopilw en voz media tiene sentido reflexivo. Vd. LS, s. u. mtopi{w, donde se dan diversos ejemplos.

* Grg. 513a.

5 Nu. 749-52: {ZT.} yovaika @apuakid' i mpiduevog Oettadnv/ kadéhowut vOKTwp TV ceARvNy, eita 81/
abthv kabelp&any' eic Aogeiov otpoyyvlov/ domep kdtpontov, kdta Tnpoinv #xwv.

¢ Los otros textos son Plut. Prou. 113(2.13) p. 338 (Leutsch); Apostolius 7.81 p. 417-8 v.2 (Leutsch); Zen. 501
(4.1) p. 83.4 (Leutsch), indicados en el aparato de testimonia. El texto de Zenobio contiene una variante
interesante, da maidwv donde los otros tetxos dan mod@v. Sobre la afectacién en ojos y pies de un castigo
compensatorio aplicado a las brujas presentamos una comunicacién en el Congreso“Mito y Magia”
organizado en la Universidad Pompeu Fabra (2011), defendiendo que se deben aceptar las dos lecturas

porque reflejan tradiciones paralelas. Cf. Villagra en prensa.
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Suda. s.u.: Emi oaut® thv oeAvnv kabéAkelg: ai thv oeAfjvnv kabéAkovoat
OettaAideg Aéyovtat T@V dQBAAUGOV Kal TOV Tod&OV otepiokesbat. elpntat ovv 1

Tapotuia €ml TV EXVTOIG KAKA EMIOTWUEVWYV.

El paralelismo no sélo de contenido sino también de estructura sintactica entre
este texto y una parte del nuestro, sugiere que pertenecen a la misma tradicién. Si
bien ello no invalida la posible paternidad asclepiadea de esta parte del texto, si
plantea la posibilidad de que la explicacién de la suerte de las tesalias pertenezca en

realidad al saber del lexicégrafo que cita a Asclepiades:

Prov. Bodl.: Otros lexicégrafos:
1 Yap katabvev T@dV tékvwv R Tov  (...) Aéyovtal T@dV 0@BaAudV kal
€TEPOV TOV OQPOAAUGDY GoAAVey:  T@V Tod®V (Zen. maidwv)

otepiokeabar.

Aéyetat yoOv €mi TV KAKX €M1 TOV £XVTOTG KAKA EMOTIWUEVWV.

TOPL(OUEVWV

La identificacién del Asclepiades aqui mencionado con el tragilense es insegura ya
que no se menciona el titulo de su obra. Serfa posible que el Asclepiades gramatico
hubiera dado esta explicacién en algin lugar de su obra también perdida, posibilidad
sobre la que Jacoby no se pronuncia. Ahora bien, uno de los escolios a Apolonio de
Rodas,” comentario en el que se cita en diversas ocasiones a nuestro Asclepiades, se
refiere al tov mapadedopévov uobov (...) wg al Qapuakideg kKatdyovot TV ceARvNV y
cita dos versos del Meleagro de Sosifanes para explicar que antiguamente, cuando
habfa un eclipse, se crefa que las brujas habian hecho bajar la luna. Los versos son los

siguientes:

7 Sobre la lectura alternante tod&v/maidwv, Dodds (1959: 180) considera que mod&V es un error a partir de
naidwv, ya que la autoridad de Asclepiades ofrece tékvwv, interpretacién que, a nuestro modo de ver,
minimiza una tradicién bien atestiguada en el pensamiento griego de relacionar el defecto en los pies con
ciertas capacidades mdgicas. Cf. Villagra 2012,

8Sch. AR.3.533a.
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Uayorg enwdaig mdoa OecoaAic KOpn

Pevdnic oeAnvng aibépog kataParic.

Llama la atencidn el adjetivo Pevdng, ya que Sosifanes, al calificar a las tesalias de
falsas artifices de tal prodigio, en realidad estd poniendo en tela de juicio la préctica
como tal y refleja lo que Hill (1973: 223) ha expresado como “a desire to provide a
rational explanation of the trick”, deseo que se cumple en el pasaje atribuido a
Asclepiades. Si tenemos en cuenta que Sosifanes es un tragedidgrafo del s. IV aC.,
luego coetdneo de Asclepiades podriamos hallarnos ante dos pasajes conectados. Es
decir, aquello que se atribuye a Asclepiades podria ser, mutatis mutandis, el
comentario del tragilense al Meleagro de Sosifanes. Ademds de la coincidencia
tematica de los fragmentos atribuidos a Asclepiades y Sosifanes, cabe sefialar que sus
nombres aparecen citados el uno junto al otro también en un escolio a la Andrémaca
de Euripides.” Todo ello son indicios a favor de la identificacién de este Asclepiades
con el tragilense. Aun en el caso de que estos textos no estuvieran conectados, el
pasaje de Sosifanes demuestra que el tépico de la tesalia que hace descender la luna
era conocido por la tragedia del s. IV aC., lo que también habla a favor de la
identificacién con el tragilense.

En lo que se refiere a la presencia del tema de la bruja tesalia en la tragedia en
general, cabe decir que al menos tres piezas en las que Medea jugaba un papel
importante son atribuidas a Séfocles: las Colquides,® las Cortadoras de raices" y los
Escitas.”” Tal vez también compuso una Medea.” Si aceptamos los argumentos que
tradicionalmente se reconstituyen para estas piezas, resulta relevante que en dos de

ellas, las Cdlquidesy las Cortadoras de raices, la faceta de bruja de Medea tiene gran

° Sch. E. Andr. 32 = Asclepiades fr. 23. Cf. comentario. De nuevo observamos una coincidencia temética,
aunque esta vez algo mds difusa, entre la mencién de Sosifanes como fuente de un mito perteneciente al
ciclo tebano en sch. E. Ph. 1010 y el fr. 7b (=sch. E. PA. 45c) de Asclepiades, que da noticia del episodio del
enigma que la Esfinge plantea en Tebas.

' TGF 4 F336-349.

" TGF 4 F534-536.

2 TGF 4 F546-552.

" Sergium explan. in Donat. 1 Keil (Gramm. Lat. 4.490.16). Cf. TGF 4 p. 347: Radt considera que en el pasaje
de Sergio Medea es referido como personaje, no como titulo de una pieza. La noticia, por lo tanto, podria

pertenecer a Las Célquides o a Las Cortadoras de raices.

165



F20 TESALIAS

importancia. Por otra parte, tenemos noticia de que Neofron," tragediégrafo del s. V
a.C., y Carcino IL,"” del s. IV a.C., compusieron también sendas Medeas, si bien en ellas
parece que predominaba el aspecto de asesina de sus hijos. Cabe anadir que una pieza
perdida de Menandro llevaba por titulo La Tesalia y muy probablemente era
protagonizada por una @appakic. La suma de estos datos dispersos muestra que es
habitual presentar en escena las cualidades mégicas de un personaje, especialmente
de Medea. Por otra parte, Apolonio describe a Medea como artifice del encantamiento
de hacer descender la luna,'® de modo que la identificacién del Asclepiades citado en el

texto con el tragilense es posible.

COMENTARIO MITOGRAFICO

"AckANmddng enol tag Oettaddg ékpabodoag TAG TG oeAVNG Kivioelg
TpoayyEAAELY, WG U avT@V PéAAOL katdyeoBat: La reputacion de brujas de las tesalias
estd ampliamente documentada en las fuentes griegas y latinas.” En las fuentes
griegas, la préctica de hacer bajar la luna siempre aparece relacionadas con ellas. En
cambio, las fuentes latinas atribuyen a las tesalias otros tipos de practicas magicas y a
veces el adjetivo Thessalia es incluso sinénimo de magica'® Phillips (2001: 384-5)
considera que la literatura latina heredé el tdpico ateniense de la tesalia que hace
bajar la luna y lo desarrollé. También propone que el origen de la asociacién entre
Tesalia y las gapuakeotpat arranca del mito de Medea que, como Graf ha defendido, es

originario de Yolco (1997: 33).

1 Yap kata@vewy T@V Tékvwv 1 TOV €tepov TOV OPOAAUGDY doAAVeLV: La creencia
de que que al practicar este encantamiento las tesalias sufrfan una desgracia es

recogida por primera vez por Platén, quien se refiere a ella de manera muy vaga.”

" TGF 1.15 Neophron F1-3. (TGF 1 p. 92-94).

> TGF 1.70 Carcinus (TGF 1 p. 212).

'°A.R.3.533;4.57-61.

' La primera mencién literaria es, como hemos comentado mds arriba, Aristéfanes, Nu. 749-752; Pl. Grg.
513a; Ar. Nu. 749; Sch. Ar. Nu. 749; Sch. AR. 3. 533; 4.59-61; Plu. Moralia 145, 416-17. Para un anélisis
completo de las fuentes latinas sobre el encantamiento de hacer bajar la luns vd. Tupet 1976: 92-103.

'8 Hor. Ep. 5.46.

¥ Grg. 513a: newodpueda Smep @aot tag v ceAfvny kabaipovoag, Tag Octtalidag obv Toig QiAtdtolg 1

afpeoig Nuiv €otar tavthg Th§ Suvdpewg Tiig €v T mOAeL. Probablemente oUv toig @iAtdtoig concreta el
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Olimpiodoro, en su comentario a este pasaje, explica que si las tesalias fallaban en la
ejecucion del encantamiento perecian totalmente ellas, sus hijos, sus maridos y toda la
ciudad.” Un escolio a las Argonduticas de Apolonio recoge una desdicha similar,
acaecida a Aglaonice: al decir que iba a hacer descender la luna, perdié a uno de los
suyos.” Por el contrario, los textos de las obras lexicograficas que hemos presentado
en la introduccién ofrecen una version diferente: las tesalias perdian la vista y los pies
(t@v 0@BaAu®V Kal TV Tod®v). El texto de Zenobio, no obstante, coincide con
nuestro texto, pues ofrece la lectura naidwv. Dodds (1959: 351) considera que la
lectura ‘verdadera’® lectura es la Zenobio, ya que Asclepiades es citado como
autoridad de esta versién.” En cuanto a la pérdida de la vista, con frecuencia aparece
asociada a adivinos y poetas:* o bien los poderes manticos (o poéticos) son un don de
los dioses para compensar la invidencia, o bien la ceguera es el castigo para quien ve

demasiado.”

infortunio. Los traductores coinciden en traducirlo como “lo més querido”. Sin embargo también podria
interpretarse como ‘los propios’en sentido de los mds allegados. Serfa sinénimo oikeiog, término que usa el
escoliasta a las Argonduticas para describir precisamente la desdicha de una tesalia que hizo descender la
luna.

* Olymp. In Grg. 513a : €1 3¢ &duvdtwe £oxov Tpog TO Katayayelv, Tpdppilot dnwAovto avtal Te Kal T
nandio kai ol Avdpeg kai ai TOAeIG,

! Sch. A. R. 4.59-61a: £@acke TNy B0V KATAOTAVY, Kl TAPAXPTIHA TEPLEMTTE GUHPOPXIG, TAOV OIKEIWV TIVA
anoPaodoa. 60ev katd TOV Plov Aéyetar mapoipia €mi <...> ‘TN GEARVIV KATOOTE .

? “Yet naidwv seems to be the true reading for a note in the Bodleian codex of Zenobius tells us on the
authority of Asclepiades (? the mythographer, who was a pupil of Isocrates) that the witches A ydp
KATaBOEV TGOV TEKVWV T TOV £TEpOV TV OPOaAUGV drtoAAveLy.”

 Sobre este argumento vd. Villagra 2012, donde también se trata la relacién entre el sacrificio de los hijos y
la magia, y entre la cojera y la magia.

* Tiresias es cegado por Hera o Atena y compensado con la videncia, Apollod. 3.6.7; Fineo es cegado como
castigo, cf. fr. 22 y 31.T4miris es cegado por las Musas cuando osa enfrentarse a ellas, cf. fr. 10; Demédoco
también es cegado por las Musas quienes en compensacién le dan el don poético Od. 8.64. Sobre adivinos Cf.
Sudrez de la Torre 2007; 2009.

% Flower insiste en que las fuentes entienden el don de la videncia en términos de compensacién (2008: 37,
n. 42), a pesar de que Carp (1983: 283-4) interprete la ceguera no tanto en sentido compensatorio, como en
una de las partes del doblete invidente/vidente, dualidad que es expresién de la trascendencia del adivino.
Grottanelli (2003: 215) considera que la ceguera de Evenio, tanto la metaférica que le impide ver a los lobos
como el castigo que recibe, es también expresién de su don de la videncia, connatural u otorgado por la

divinidad al mismo timepo (“the gift of an inborn gift”).
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Todas estas noticias reflejan una nocién del pensamiento griego que se concreta
en diferentes motivos miticos y practicas tradicionales: cuando se produce un
desequilibrio del orden natural, como lo es el uso de un poder mégico, el orden debe
restablecerse nuevamente por medio de una compensacién. En este sentido entiende
Burkert las practicas curativas de videntes y médicos, figuras que en un inicio se
confunden, cuando usan elementos miticos y cosmogdnicos en el ritual curativo. La
recitacién de la cosmogonia restablece de nuevo el orden césmico corrigiendo el

desequilibrio que produce la enfermedad (Burkert 1995: 124-126).

AoDpig 8¢ @nowv  GotpoAéyov  mpoayopebovia  TAG TG  OEANVNG
éxAefperg obx €0 dmaAAdEar: A Duris, historiador de finales del s. IV a.C. principios del
s. Il a.C., se le atribuyen los titulos mept ’Evpunidov kal Zo@okAéovg y mepl
Tpaywdiag.” Jacoby considera que seguramente estos titulos no se referfan a la misma

obra (122).”

2 FGH76 F29 = Ath. 4.84.184D; FGH76 F28 = Ath. 14.40.636F.

7 “die schrift {iber die beiden tragiker ist gewil nicht teil von IT. tpaywidiag.”
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FRAGMENTO 21: LOS HIJOS DE NELEO

Sch. A. R. 1.156-60b Wendel: ‘cUv 8¢ MepikAOuevog™ &' g AV 6 Néotwp, Hrig éoti kal
aupwdng amo tod mapappéovrog motapol. NnAevg de €oxev maidag €k pev XAwpidog
Néotopa TlepikAVpevov Xpduiov: €k O¢ dapdpwv yuvaik@v Talpov, "AcTéplov,
MuAdwva, Antpaxov, EvpOfiov, 'EmiAéovta, ®pdotv, "Avtiuévn, Evaydpav: w¢g d¢
"AckAnmadng enot, kai ’AAdotopa. kKal O MontAg ‘dwdeka yap NnAfjog dudpovog videg
TUEV.

FONTES: LPF
TESTIMONIA: Hom. 7/, 11.329; Apollod. 1.93; Hyg. Fab. 14.

1 lemma ‘TIOAw’ rest. Wilamowitz || 2 duuddng spectat ad Auaddeig epitheton
Homericum ||4 TIuAdwva L : Avkdwva P ; Anfuayxov F cum Apollod. Bibl. : Afjuayov L:

Abuaxov P || ki secl. Wilamowitz ne tredecim filii sint pro duodecim.

‘Y con Periclimeno’. De alli (sc. Pilo) era Néstor. Esta es una ciudad arenosa por el rio
que corre junto a ella. Neleo tuvo hijos de Cloris: Néstor, Periclimeno y Cromidn; y de
mujeres diferentes tuvo a Tauro, Asterio, Piladn, Deimaco, Euribio, Epiledn, Frasis,
Antimenes, Evagoras y, como Asclepiades dice, Alastor. Y el poeta dice: “doce hijos

tenfa el irreprochable Neleo”.

INTRODUCCION

El texto que presentamos como fragmento 21 ha sido transmitido por un escolio a
las Argonduticas de Apolonio de Rodas. El pasaje comentado se localiza en el catdlogo
que, al inicio del poema, presenta a los héroes que participaran en la expedicién.
Como sucede en este corpus, el lemma indica el inicio de un periodo més largo que
diversos escolios comentan. As{ pues, para recuperar el antecedente con el que se abre

nuestro texto, es preciso tener en cuenta los siguientes versos del poema (156-158):

TUv 8¢ MepikAOuevog NnAfiog opto véeobar,
npeoPotatog naidwv Socot MUAwW é€eyévovto

NnAfjog Beiotor(...).

169



F21 NELIDAS

Con ellos se puso en camino Periclimeno, el hijo de Neleo, el mayor de

cuantos hijos nacieron en Pilo del divino Neleo.

Nuestro texto, se refiere en primer lugar a la ciudad de Pilo, y a continuacién
afiade un comentario que amplia la informacién sobre la descendencia de Neleo, por

lo tanto le corresponderia como lemma el verso 157.

COMENTARIO TEXTUAL

El texto es una breve nota sobre los hijos de Neleo. Para la edicién seguimos el
texto de Wendel, pero no incorporamos el /emma propuesto por Wilamowitz en el
texto, ya que consideramos que forma parte del sistema de ordenacién el hecho de dar
sélo el inicio del primer verso. Del Jemma dependen tres comentarios, de los que solo
editamos el segundo (b), puesto que los otros se refieren a elementos distintos: la
primera nota se refiere a Perclimeno, el hijo de Neleo que participa en la expedicién
argondutica, y explica su poder de convertirse en cualquier animal y su
enfrentamiento con Héracles, citando como autoridades a Euforién y Hesfodo. La
tercera nota aporta un sinénimo del término Euvoxfj, que se encuentra en el verso
160.

Se cita como autoridad a un Asclepiades sin hacer referencia al titulo de su obra,
por lo que la identificacién con el tragilense es incierta. El hecho de que en el primer
comentario del escolio se cite a Euforién de Calcis, sugiere que podria tratarse del
poeta de Samos de época helenistica. En cualquier caso, Euforién es citado en un
comentario que puede tener un origen diferente, por lo que es un indicio muy débil.

La tragedia dedic bastante atencidén al episodio de la concepcién de Neleo y su
hermano Pelias: S6focles compuso dos piezas tituladas 7iro,' el nombre de su madre,
asi como Astidamas 11 y Carcino 1. No obstante, los fragmentos conservados no nos
permiten establecer una relacién con este pasaje atribuido a Asclepiades.

Con respecto a la delimitacién del fragmento, Wilamowitz corrige el texto para
que la variante de Asclepifades no implique que Neleo tenia trece hijos. Rechazamos la
emendatio porque no la consideramos necesaria. Por un lado, es frecuente que los

catdlogos se amplien o reduzcan en funcién de las fuentes que los transmiten. Y por

' TGF 4 F648-669, p. 463-472.
2 TGF1 60Astydamas I1 F5; TGF1 70Carcinus I F4.
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otro lado, tampoco es necesario interpretar que el texto atribuye a Asclepiades trece
hijos, ya que lo que dice es que Asclepiades consideraba a Alastor también hijo de otra
de mujer, no de Cloris.

En cuanto a la delimitacién del fragmento, si comparamos la lista de nuestro
escolio con la que transmite Apolodoro, vemos que siguen el mismo orden hasta
AAdotop, a partir del cual Apolodoro anade a Néstor y Periclimeno, que en nuestro
texto son citados primero, junto a Cromio, por ser considerados hijos de Cloris. Ello

invita a pensar que solo podemos atribuir a Asclepiades la lista de los hijos de Cloris.

COMENTARIO MITOGRAFICO

NnAebg 8¢ £oxev maidag €k pev XAwpidog Néotopa IepikAvuevov Xpdutov: La
Odisea nombra a estos tres héroes como hijos de Neleo, y a Pero como hija. Sin
embargo, el nimero de doce hijos es ya mencionado en la 7/jada." Los comentaristas de

Homero explican’ esta diferencia diciendo que estos tres son los hijos de Cloris.

¢k 8¢ drapdpwv yovaik@v Tabpov Actéprov IMIvAdwva Anipayov Evpufiov EmAéovta
®pdorv ’Avtiuévn Edaydpav: Hesiodo y Apolodoro® ofrecen una lista de descendientes
de Neleo muy similar. Hesfodo nombra a Evdgoras, Antimenes, Alastor, Tauro, Asterio,
Piladn, Deimaco, Euribio, Epilao, Néstor, Cromio y Periclimeno (si bien los nombres
Evégoras, Tauro, Deimaco y Néstor han sido restituidos ya que el papiro estd muy
deteriorado en esa parte). Apolodoro nombra a Tauro, Asterio, Pilaén, Deimaco,
Euribio, Epilao, Frasio, Eurimenes, Evagoras, Aldstor, Néstor y Periclimeno. Ambos,
pues, incluyen a Aldstor, pero Apolodoro no nombra a Cromio, mientras que Hes{odo
no incluye a Frasio. Dado que Frasio aparece en nuestro texto en la lista de los hijos de
otras mujeres, al igual que Alastor, es posible que la lista de Asclepiades tampoco

incluyera a Cromio. Diodoro Siculo’ también habla de doce hijos de Neleo, de los

3 0d. 11.286.

* 1111.629.

>Sch. 7 11.692a-c; sch. Od, 11.286.

® Hes. fr. 33a.8-12; Apollod. 1.9.9[93].
’D.S. 4.38.6.

171



F21 NELIDAS

cuales el mayor es Periclimeno y el menor Néstor,® pero todos son hijos de Cloris, la

hija de Anfién.

wg 8¢ "AokAnmddng ¢noi, kol ’AAdotopa: Aldstor es un antropénimo formado
sobre un sustantivo que designa a un espiritu vengativo y que en la tragedia es la
personificacién de la venganza.” Como hemos comentado més arriba, no es necesario
entender que segin Asclepiades Neleo tendria trece hijos. El nimero doce es candnico
desde la 7liada y Hesiodo, como hemos visto. Este Aldstor moria a manos de Héracles,
ya que Apolodoro cuenta que, cuando invadié Pilos, maté a todos los hijos de Neleo
excepto a Néstor. Aunque en el diccionario de Pauly-Wissowa es considerado un
personaje diferente, es probable que el Aldstor mencionado en el libro cuarto de la
Iliada *° junto a Cromio, ambos soldados que luchan bajo el mando de Néstor, sea este
mismo personaje. Partenio de Nicea cuenta un curioso episodio segun el cual Alastor
se casé con Harpdlice, la hija de Climeno, aunque este después le quitd a la muchacha

por estar enamorado de su propia hija."

8 Cf. Ov. Met.11.533; Hyg. Fab. 10.
’A. Ag. 1500; E. 0.333.

1971, 4.290.

" Parth. 13.

172



10

F22 FINEO

FRAGMENTO 22: FINEO

Sch. A. R. 2.178-82ab Wendel: “Aynvopidng é&xe’ 'Ayfvopo¢ yap mai¢ £0Tiv, WG
‘EANGVIKOG WG 8¢ ‘Holodd¢ pnotv, dolvikog tod Aynvopog kai Kaootemnelag. opoiwg de
Kal AoKANmAdng kai Avtigaxog. kal ®epekdng enoiv- €k 8¢ Kaooteneiag tfig Apapou
doivikt yivetar KiM€ kai ®1vedg kol AGpukAog kal "Atuuvog EnikAnotv: yivetal 8¢ €k
A10¢ "ATupvoq.

b. "AMwG. ‘€vOa’ o0k év tf] Tepl BibBuviav, GAN' év tfi tépav, thg Opdkng, NTig 0Tl THG
EVpWTNG, wg amodédeiktat. £viotl de avtov év tf] MagAayovia PaciAeboat iotopodory,
fitic éoti thg Aciac, B¢ @notv EAAGvikog. “Aynvopidny’ 8¢ eine tOv dvéa, kabd
‘Aynvopdg €0t Taic - 6 8¢ ‘Holodog To0 ®oivikog avTdv ¢pnot Tod Ayrivopoq. tpwdivat
8¢ Aéyovot tOV drvéa Umd ‘HAfov, 8Tt moAvypdviog efheto udAlov givat fi AEmerv. #viot
ugv tooavtag élnkévat yevedg dmibavov gival gaotv, mhefovg 8¢ adtovg yeyovévat, kai
€repov TOV Drvéa EPdoov dmbyovov gival tod dofvikog, mpdg Ov dmAvinoav <oi>
fipweg. Tnpwbivar 8¢ avtdv, 6t énefovAevoe Mepoel. TogokAfg 8¢, 8T1 Toug €k
KAgomdtpag violg £tvgAwoe, Oapbov kai Kdpauprv, meobei¢ daPoAaic Alag thig
aOT@V UNTPLIdG. 0 d¢ ATOAAWVIOC @notl npwbiival adToV Kal TPog TV Apmuiidv
KaK®G Taoxev, Ott avédnv mdotr kal dtappridnv Euavtedetor @nol ydp ‘ovd' Goov

omileto kol A0 avTOD.

TesTIMONIA: Pherecyd. frs. 27; 86 Fowler; Hes. fr. 137 M.W.; Antimac., frag. 70 Matthews
FoNTES: LP, Estt. grr. 77, HF.

1 ’Aynvopidng-"Atvuvog(4) aliter hab. P, Estt. grr. 77, 112 'Aynvopidnv 8¢ tov gnorv, 8t
Katd uév EAAGvikov Ayrivopog €otiv vidg katd d¢ dwvéa (Holodov corr. Fowler)
®oivikog To0 Aynvopog kal Kaootemelag. Opoiwg 8¢ tovtw kai AckAnmddng kol
Avtipayog kal ®epek0dne. €k yap Kaooeneiog tfi¢ ApdPov yivetar ®oivi€ kal (doiviki
corr. Fowler) KiM& kal ®@1vedg kal AdpikAog (AdpkvAog corr. Fowler). 6 8¢ "Atuuvog
Kata PEV EmikAnowv kal adtog tod doivikog, taig 0 aAnbeioig tod Awdg ||3 post
‘Avtipayog interpunxit Liitke; ¢noiv Jacoby, Fowler, Pamias, qui Pherecydi verba ab éx
finis "Atvuvog(4) tribuerunt: @aof Keil, Wendel |4 post AdpkvAog add. 6 Wilamowitz
(1926, 140); post A10¢ fort. 6 prop. Fowler; "Atvuvog : 'Atvpivog F cf. Apollod. Bibl 3.1.2
Atopviog |5 dAAwG praem. L : om. P, Wendel; mept BiBuviav L : om. P : mepi <Aciav>

Ouvig Wendel : éni <tfig 'Aciag) Bibuvig prop. Keil; tfj népav Keil : t@ népav L : om. P;
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post mépav interpunxi; tfi¢ ©@pdkng del. Wendel ||7 &¢-EAAGvikog post maig(8) traiec.
Schwartz (1880, 18 n.3), Wendel ||9 ‘HAiov : ‘AtéAAovog prop. Wilamowitz |[11 Post
€tepov add. tovtov P : tiva Fraenkel ||12 ot add. F ||13 "OapBov L, leg. Wendel P :
Oaypov P : IapBov H : Gpuibov F : MapBeéviov corr. Keil e sch. 140a, Wendel :
‘Qpeibuiov Welcker (1839, 330); KapapPiv Holstenius e sch. 140a : Kpdupfov L, Keil :
Kpaupnv P, Schaefer; Alag LP : "18aiag Burman (1727, 745).

a. ‘Tenia el Agendrida’. Pues (sc. Fineo) es hijo de Agénor, como dice Helanico. O como
dice Hesiodo, hijo de Fénix, el hijo de Agénor y Casiepea. Lo mismo dicen Asclepiades y
Antimaco. Y Ferecides dice: de Casiepea, la hija de Arabo, Fénix tuvo a Cilix, a Fineo, a
Dériclo y a Atimno nominalmente, pues Atimno es hijo de Zeus.

b. Alli. no se refiere al territorio de Bitinia, sino a la del otro lado, al de Tracia, la
ciudad que estd en Europa, como ya se ha sefialado. Algunos cuentan que este reinaba
en Paflagonia, que estd en Asia, como dice Helanico. Agendrida quiere decir Fineo,
porque es hijo de Agénor. Pero Hesiodo dice que es hijo de Fénix, el hijo de Agénor.
Dicen que Fineo fue cegado por Helios, porque escogid tener una vida larga antes que
ver. Algunos dicen que no es verosimil que viviera tantas generaciones, que habia mas
Fineos y que el séptimo descendiente de Fénix es otro Fineo, aquel con el que se
encontraron los héroes. Este fue cegado porque tramé un complot contra Perseo. Y
Séfocles dice que porque cegé a los hijos de Cleopatra, Oarto y Carambis, persuadido
por las mentiras de Idea, la madrastra de estos. Pero Apolonio dice que fue cegado y
que era atormentado por las Harpias porque continuamente profetizaba a todos con

toda claridad. Pues dice ‘no tuvo ningtin escrupulo del mismo Zeus™.

INTRODUCCION

El texto que presentamos esta formado por un conjunto de notas que comentan

versos 178-182. Los versos de Apolonio que comentan son los siguientes:

"EvOa §' éndxtiov oikov Aynvopidng &xe ®dvelc, / 8¢ mepi 81 ndvtwv dAowtata
mApat’ avétAn / eiveka pavtoovvng, TV ol mdpog EyyvdAi€ev / Antoidng, ovd'

dooov omileto kai ALog abtol / xpelwv dtpekéwg iepdv véov avBpwmoiotv.

! Hemos marcado con comillas simples el texto de Apolonio (008" Soov omilgto kai A16¢ avtoD) que el

comentarista cita en su explicacién del sentido del poema.
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‘Alli tenfa el Agendrida Fineo su vivenda, en la orilla, aquel que mds que nadie sin
duda padecia desdichas las mds desastrosas, con motivo del arte agorera que
antafio le donase el hijo de Leto. No tenfa en absoluto reparo en revelar con

exactitud a los hombres el santo pensamiento incluso del propio Zeus’.?

El pasaje se localiza en el segundo libro del poema de Apolono de Rodas, cuando
los argonautas arriban a Bitinia y se produce su encuentro con Fineo, quien les
indicard la manera de llegar a la Célquide.

La figura de Fineo tiene dos facetas bien diferenciadas: por un lado es un rey de los
tracios protagonista de un relato del tipo Putifar, que serd castigado por dafiar a sus
hijos; por otro, es un adivino ciego que recibe un castigo por hacer un mal uso de su
don. Los testimonios mds antiguos, muy fragmentarios, no relacionan a Fineo con los
argonautas. Es posible que esta relacidn se estableciera en la tragedia. En el siglo V aC.
se le dedican al menos 3 piezas tragicas: Esquilo compone una pieza titulada con su
nombre’ y Séfocles compone dos.” El primer testimonio transmitido por via directa
manuscrita que combina estos espisodios son las Argonduticas de Apolonio y después

la Biblioteca de Apolodoro (cf. infra).

COMENTARIO TEXTUAL

Nos hallamos ante un escolio formado por multiples capas de comentarios, cuya
cronologfa es imposible de discernir, como se ve en la acumulacién de variantes y
referencias a autoridades. El hecho de que las diferentes notas se solapen
tematicamente sugiere que se trataria de comentarios que dependen de fuentes
intermedias en las que la informacién ya ha sido elaborada y ya se han seleccionado
las citas de autoridad.

Wendel establece tres partes dentro del escolio diferencidandolas con las siglas a, b
y c. Por el contrario, la edicién de Keil presenta las notas a y b como un solo escolio al
verso 178, y la nota ¢ como un escolio al verso 181. La referencia a Asclepiades se

encuentra en la primera parte. No obstante, en nuestra edicién hemos incluido

2 Traduccién de Méximo Brioso Sdnchez (Brioso Sdnchez 1998: 95).
3 TGF 3 F258-260.
* TGF 4 F645, 704-705.
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también el escolio b para ofrecer un contexto mas amplio. Cabe sefialar que en el
fragmento 31 se atribuye a Asclepiades un relato del encuentro de los argonautas con
Fineo, por lo que es posible que de su autoridad dependa mas informacién que la

estrictamente genealdgica que aqui se le atribuye.

En cuanto al estado del texto, el pasaje presenta diversos puntos conflictivos, dos
de ellos en la mencién de autoridades. Los manuscritos dan en la linea 3 el verbo en
plural, @aoci, de manera que el nombre de Ferecides estarfa coordinado al de
Asclepiades y Antimaco, y el texto que sigue a continuacién pareceria reproducir las
palabras del escoliasta, como interpretaron Keil y Wendel. Por le contrario, Fowler y
Pamias leen @noi interpretando que las palabras que siguen dependen de Ferecides.
EA texto transmitido por P, Estt. grr. 77 aribuye estas palabras justamente al escoliasta
(Fowler 2000: 321). También observamos un problema textual relativo a la mencién de
Helanico en la linea 8. Los editores, trasladan la mencién de su nombre a la linea 9,
para acomodar esta mencién con el texto del primer escolio, donde Helanico aparece
también junto a Hesfodo. En este caso, hemos preferido mantener la variante que
presentan los manuscritos ya que, por un lado, serfa la difficilior pues plantea si
Helanico trataba temas geograficos; y por otra parte, de esta manera respetamos el

textus receptus.

COMENTARIO MITOGRAFICO

‘Ayrivopog yap maig €otv, wG EAAAvikog: Ademds de Helanico y Apolonio de
Rodas, Higino’ y Apolodoro® siguen esta versién. Este ultimo también transmite una

tradicién que hacfa a Fineo hijo de Posidén.

wg 8¢ ‘Holodbg gnorv, ®oivikog tol Ayfivopog kai Kaooeneiag. opoiwg 8¢ kai
"AokAnmddng kai ‘Avripaxog: Asclepiades nuevamente sigue la versién de Hesfodo (cf.
fr. 9), asi como la de Ferecides y hace a Fineo nieto de Agénor e hijo de Fénix. También
de Cadmo se da esta genealogia alternativa entre Fénix y Agénor.” Pamias (2008: 31,

n.173) considera que el vinculo entre Agénor y Fénix es un intento de Ferecides de

> Fab. 19.
¢1.9.21[120].
7 Pherecyd. fr. 22.
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intenta conciliar esta dualidad. No obstante, nuestro escolio cita ya a Hesiodo como
fuente de la relacién paternal de Fénix y Agénor.

‘EvOa’ ok év Tfj epi “Aciav’ Ouviq, GAN' év Tfj épav [tiig @pdkng], fitig éoti Tiig
EVpwnng, wg amodédeiktar: Con la expresion wg anodédeiktar el escoliasta se estd
refiriendo a un comentario anterior en el que discute si Apolonio se refiere a la ciudad
de Asia 0 a la de Europa. Expresa que, a pesar de ser una cuestién ambigua, ya que las
dos ciudades se encuentran en la costa del Ponto,® es preferible localizar el episodio

en la ciudad europea porque en el recorrido los Argonautas van de Asia hacia Europa.’

npwdivar 8¢ Aéyovor tov dvéa OO ‘HAlov, 8Tt moAvxpdviog eideto paAAov
givar fj PAénerv: El escolio presenta cuatro variantes de las causas de la ceguera de
Fineo. Esta versidn, en la que es Helios el dios responsable del castigo, es atribuida a
Hes{odo al final del escolio c.”” El fragmento 31 atribuye a Asclepiades una versién que
acomoda el castigo de Zeus y el de Helios en un solo relato: como castigo por haber
entregado a sus propios hijos a su madrastra, Zeus habria dado a elegir a Fineo entre
morir o quedarse ciego, a lo que Fineo habria contestado que preferia “no ver la luz
del Sol”. Helios, irritado por su respuesta, le habria mandado a las Harpfas (cf. fr. 31).

Sobre las otras causas de su castigo ejemplar vd. infra.

npwdivar d¢ avtdv, 8t énePovAevoe Ilepoei: Esta variante procede de la
confusién de dos figuras, el Fineo advino y el Fineo tio de Andrémeda; o bien de un
intento de adecuacién de las dos historias. Procedimientos de este tipo son frecuentes
en los escolios." El Fineo tio de Andrémeda habia sido su prometido hasta que
aparecié Perseo quien, al salvarla, la gana como esposa. Fineo habria intentado
recuperar a su antigua prometida maquinando una emboscada el dia de la boda, por lo
que Perseo lo habria matado, aunque segin nuestro escoliasta, sélo habria sido

cegado.”

8 Sch. AR. 2-177: o1 8¢ Gu@iPolov, gic Totépav Ouviav enotv, AUPOTEPWY 0LV ETTL TG TEPAV.

* ibidem: tfj yap émovon, enoiv, Nuépa év tfj Ouvia ta dndyela Ednoav <..>, OG dfjAov, &k tfi¢ Aciag €ig TV
EVpdTnv. Kol y&p 0 ®1veds, wg ol mAgiotol, émi to0 ZaApvdnocol Aéyetal @knkéval, 6¢ €0l TG OpdKNg
KOTA T4 Gp1oTepd pépn Tov Mévtov gioTtAéovTL

' Hes. fr. 157 M-W.

1 cf, fr. 1, adecuacién de Diomedes.

' Apollod. 2.4.3-5 [44]. 2.4.3-5 [44]. Ov. Met. 5.1-235.
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To@oxkAfig 8¢, 8t1 tovg €k KAcomdtpag viovg étvgAwoe, MapBéviov kai KdpappPry,
nte100eig NraPolais Idaiag Tfig avT@V UnTpLIdG: Segin esta versidn, el crimen de Fineo
habria sido cegar a sus hijos movido por las calumnias de la madrasta de éstos. Asi
pues, estarfamos ante un relato de tema Putifar, aunque Hansen (2002: 344) sefiala que
no se puede considerar que este grupo de relatos se adectie completamente al tipo
Putifar ya que niguna variante menciona el deseo o relacién sexual de la madrastra
con los hijastros. Apolodoro,” Diodoro Siculo," Ovidio® y las Argonduticas drficas'
dan la misma variante. Las versiones que presentan el motivo Putifar suelen hacer a
los Boréadas y los argonautas los responsables del catigo de Fineo. En la versién drfica
Fineo es primero cegado por los boréadas (que ademas “preservan” la vista a sus hijos,
y luego es arrebatado por Béreas y da vueltas hasta morir, lo que recuerda el castigo
de Ixidn (cf. fr. 3). Diodoro, consciente de que se aparta de los mitégrafos, presenta
una versién cercana al relato de aventuras, en la que Fineo es el rey de Tracia,
malvado con sus hijos, a los que ha arrojado a un foso y azota continuamente por las
calumnias de su segunda esposa, Oritfa. Los Boréadas liberan a sus primos y Héracles
mata a Fineo. En las versiones qur presentan el motivo de Putifar, no se menciona la
faceta de adivino de Fineo. Su ceguera puede interpretarse en ellas como un castigo
equivalente a una castracién por no haber atendido a la ley de la monogamia (cf.
Cuartero, en prensa).

Hay diferentes versiones sobre el nombre de los hijos de Fineo y Cleopatra. El
escoliasta los llama en la linea 13 se llaman Partenio y Carambis. Mas abajo en el
escolio ¢, que no editamos, son llamados Mariandino y Tino (si bien es cierto que en
esta ocasién no se dice que sean los hijos que tuvo de Cleopatra). Por su parte,
Apolodoro les da los nombres de Pelxipo y Pandion."” A menudo las fuentes se refieren
a ellos con el patronimico Fineidas. Asi aparecen en las listas que circulaban en la
antigliedad con personajes que habian sido resucitados o curados por Asclepio (cf.

apéndice fr. 33). Cf. fr. 31.

" Apollod. 3.15.3 [200]
“D.S. 4.43-44.

' Ov. Ars. 1.339-340.

1 671-676.

7]oc. cit.
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0 3¢ 'AToAA V168G Ppnot TNpwdijvar adtov Kai TPdG TV ApidV KaK®DG TACXELY,
dt1 avédnv o kai Srappfdnv épavtevero: No seguimos la interpretacidn del texto de
Lachenaud, segin el cual el escoliasta interpreta que Fineo fue cegado por las
Harpfas'®. Creemos que esta nota se limita a parafrasear el poema repitiendo la
descripcién de la situacidén de Fineo, donde la ceguera y la persecucién de las Harpias

son dos castigos enviados por Zeus por haber revelado los designios divinos a los

hombres."”

'® Lachenaud traduce (2010, 228): “Mais, selon Apollonios, il fut aveuglé et tourmenté par les Harpyes,

parce-qu’il ne cessait de déliverer a tous des propheties explicites.’

Y AR.2,179-193.
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FRAGMENTO 23: NEOPTOLEMO Y HERMIONE

Sch. E. Andr. 32 Schwartz: ‘Aéyet ydp™ 6 uév Evpimidng dnd NeomroAéuov ¢noiv eivat
™mv ‘Eppidvny, 6 8¢ Avoipayog tavtny map' aivelovt 6¢ ypdger yuavta 8' Eputdvnv
v MeveAdou kai EAévng kat peta tadta KAedvaosoav thv KAeodaiov toG “YAAov **
¢€ éxelvng uév yevéobar Molooodv, @ Oudvuuov THV XWpav koi tovg &vSpag
MoAoocoovg kAnOfval, €k 8¢ tig KAewvdoong TMavdapov Tévvov Awpiéa Mépyapov
EVvpOxwpov. tadta pev Avcipaxog 6. ®IAOKAfG 0 O Tpaywdomoidg kol Ofoyvig
npoekdoOijval paoctv U1d Tuvddpew trv Eputdvnv @ 'Opéotn kai f{dn éykvuovodoav
Umod MeveAdou 3007 var NeomtoAéuw kai yevvijoar Au@iktuéva: Uotepov O¢ Atoundet
oLVOIKT oAl TwolPdvng d¢ kal ACKANTAdNG @aoiv €€ avtiig NeomtoAéuw Ayxialov
yevéabai, Ae€1o¢ 8¢ dBTov, ANECavdpog 8¢ TInAéar TkAnpig 8¢ €k pev Avdpoudyng
MeyanévOny, ék d¢ Eputdvng Ayélaov, Mevesbevg 6¢ 0 'ABnvaiog UTIO MNoTopog €ig
glpktnVv €uPAnOfivar adtrv, Mevélaog 6¢ kai AmoAAGdwpog £avtrv daypricacdat.
MpdéEevog ¢ év tff mpWdTn TOV 'HIelpwTiKOV NeomtoAépov upev TMpéAAov @not

yeyovévat, Tov kal IInAéar o0 unv 6t €€ Epuidvng, mapadediAwrat.

FONTES: MO

TESTIMONIA: Lysim. FGrH 382 F10b (uel Lysim. TGF1. 1327?); Philocles TGF1.24 F2;
Thgn.Hist. FGrH F2 uel Theognis Ath. TGF1.28 F2; Sosiph. TGF1.92 F7; Alexandros
TGF1.221(7); Menelaos TGF1.137(?); Apollod. FGrH 244 F304 (uel Apollodoros
TGF1.647); Proxen. FGrH 703 F 1.

1 &mo veonmtoA£pov O : droveontoAéuw M: post Evp. rest. dnoida Miiller, Schwartz : éx
Neont. Schwartz || 2 tavtnv nap' atveiov corrupta et mutila in codd. : Tadta iotopel
Schwartz : tov deiva mapatibetar Wilamowitz : mapa Aivéix Cobet; 6¢ ypdper MO :
oUtwg ypdowv Schwartz; yAuavta § : yfuag tad’ M || 3 Meveldov : Mevelewg ut uid.
M; kal alt. om. M; KAedhvacoav M : Khewvaooa O : Aevacoav Schwartz, Dindorf post
Miiller ex Justin. 17, 3. idem sch. E. Andr. 24; KAeodaiov Schwartz post Cobet :
kAedaiov M : kAawodaiov O || 4 lacunam indicauit Schwartz; éxeivng Schwartz, Dindorf
: ékelvou M, Liitcke; MoAooodv @ O : uoAoo.... M; &vdpag poroscovg O : &v3.... M || 5
KAewvdoong M : kAeovdaoong O : Aewvdoong Schwartz; Tévvov MO : Tévoov Schwartz
ex St. Byz. s.u. T'evoaiot || 6 EOpUxwpov MO : EvpOAoxov Schwartz; § MO : olUtwg

Schwartz; ®1AokAAG : @IA.kANg M || 7 @€oyvig O : .e.... M; Tuvddpew : TUVS.... M; kal #idn
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detrita M || 8 éykvuovoloav : ...voboav M; NeomtoAéuw : .€0..euw M; yevvioat
Au@ikTudva : yevvil.augLudéva M || 9 Zwoipdvng : cwoi@... M; AckAnmddng :
aoKANTL.... M; @aciv-adtiic detrita M || 10 Ae10¢-®0iov detrita M; ®0iov : @Biwv O;
ANEEaVOPOG : ....0po¢ M; ZkAnpic O : .kAnpi¢ M : IkAnpiag Schwartz || 11 AyéAaov :
ayAadv M; MeveaBebg 8¢ 6 'ABnvaiog UTO(12) Mrotopog €ig elpkThV : peveo..o O .
&0n......uR..p0¢ €¢ €1p M || 12 upAndfvar detritum M; pevéhaog M : uevéupayog O :
Mévaiyuog Schwartz || 13 mptn T@V 'HREPWTIKQV : TPW.... TEWPW... M; NeotoAéuov
pev detrita M; TpéAhov O : mAAov M: T{eAAov Schwartz || 14 yeyovévar : ...vévar M;
kal-unv detrita M; ¢€ Schwartz : £€fg O : €é€nc M; ‘Epuiévng : éppt.... M.

"Pues dice”: Eurfpides dice que Hermione era (esposa) de Neoptblemo, pero Lisimaco
dice que a ésta por Eneas(?)t, quien escribe: habiéndose casado con Hermione, hija de
Menelao y Helena, y después de esto con Cleonasa, hija de Cleodeo, hijo de Hilo * * de
aquella nacié Moloso, que lleva el mismo nombre que la tierra y los hombres llamados
molosos, y de Cleonasa nacieron Padndaro, Genio, Dorieo, Pérgamo y Euricoro. Esta es
la versién de Lisimaco que... Filocles, el poeta tragico, y Teognis dicen que Hermione
fue entregada por Tinddreo a Orestes, y, estando ya embarazada, fue entregada por
Menelao a Neoptdlemo, y tuvo a Anfictidn. Después la casaron con Diomedes.
Sosifanes y Asclepiades dicen que con ella Neoptélemo tuvo a Anquialo, segin Dexio a
Ptio, segiin Alejandro, a Peleo. Y Escleris dice que de Andrémaca tuvo a Megapentes y
de Hermione a Agelao. Menesteo Ateniense dice que fue arrojada por Méstor a la
prisidn, y Menelao y Apolodoro que ella misma se dio muerte. Préxeno, en el libro
primero de los Epirotica, dice que Prelo y Peleo eran hijos de Neoptélemo. Pero no da

a entender que sean hijos de Hermione.

INTRODUCCION

El texto que editamos como fragmento 23 ha sido transmitido por los escolios a la
Andromaca de Euripides y nos ofrece una serie de variantes alternativas, citadas junto
a sus autoridades, sobre la descendencia de Hermione y Neoptdlemo. El escolio
comenta un verso del prélogo de la tragedia, pronunciado por Andrémaca. En él
Andrémaca se lamenta de la persecucién a la que la estd sometiendo Hermione, celosa

por no quedar embarazada de Neoptdlemo, mientras que la troyana ya ha tenido un
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hijo de este. El verso citado como /emma abre la exposicién de las acusaciones de

Hermione hacia Andrémaca (vv. 32-33):

Aéyer yap (¢ Viv QapUAKOLG KEKPUUUEVOLG
TN dronda kol TOGEL HLIGOVUEVT|V.

Pues dice que con drogas ocultas la hago estéril y odiosa a su marido.

Hermione es conocida ya en la Odisea como la hija de Menelao y Helena, de
extraordinaria belleza, y prometida de Neoptdlemo con el que se casa en Esparta. La
historia de su compromiso con Orestes, previo a la guerra de Troya, que es roto para

casarla con Neoptdlemo estd atestiguado a partir de la tragedia (vd. infra).

COMENTARIO TEXTUAL

El texto nos ha llegado en un estado muy deteriorado: ademas de las continuas
lagunas que presenta el manuscrito M, hay numerosos lugares de dificil
interpretacién. Por otro lado, los editores previos lo han sometido a multitud de
emendationes, que aun complican mas el sentido del escolio. Hemos seguido la edicién
de Schwartz como base, pero hemos intentado restituir las lecturas de los manuscritos
siempre que ha sido posible.

El inicio del escolio estd especialmente corrupto, y es dificil interpretar su
sentido. Hemos intentado ser fieles al manuscrito y rechazamos la restitucién de
dnada en la primera linea. Si bien es cierto que el escolio comenta el verso que
empieza a explicar la esterilidad de Hermione y por lo tanto tal restitucién quedaria
justificada por el sentido, no debemos olvidar que a menudo la relacién entre el
lemmay su comentario es bastante laxa.

En la segunda linea nos vemos obligados a insertar una crux desperationis junto al
sintagma map’aiveiov, ya que en el estado actual de nuestra investigacidén, no podemos
dar una explicacién del sentido de una referencia a Eneas en relacién con Hermione.
Los nombres tanto de personajes miticos como de autoridades presentan diversas
corrupciones. Cuando ambos manuscritos coinciden en la forma, hemos preferido
seguir la lectura del manuscrito, y rechazar las regularizaciones de los editores.
Cuando no hay acuerdo entre los manuscritos y son nombres que no estan

atestiguados en ninguna otra parte, aceptamos las correcciones de los editores. En el

182



F23 HERMIONE

caso de las autoridades, rechazamos la correccién Mévaixuog de Schwartz y editamos
la lectura de M, Mevélaog, ya que hay noticia de un trdgico con este nombre (cf.
aparato testimonia). En efecto, la mayoria de las autoridades aqui citadas son poco
conocidas, pero hemos observado que el pasaje estd incluido tanto entre los
fragmentos de Teognis historiador, como entre los fragmentos del tragedidgrafo
menor del mismo nombre. En el caso de Sosifanes y Filocles, nuestro escolio figura
entre sus fragmentos en la edicién de tragicos menores de Snell. Asimismo, los otros
nombres citados, Lisimaco, Alejandro, Menelao, Apolodoro y Asclepiades, estan
atestiguados como nombres de tragedidgrafos. Por todo ello, consideramos que es mas
plausible que todas estas autoridades sean efectivamente tragediégrafos menores.
Este dato plantea una situacién interesante en relacién a la identificacién del
Asclepiades aqui citado: por un lado, sabemos que el tragilense traté el mito de
Neoptélemo (cf. fragmento 15, donde es citado con titulo de obra), y el hecho de que
las autoridades sean verosimilmente tragedidgrafos, conforman dos datos
importantes a favor de la identificacién con el autor de los Tragodumena. Sin
embargo, Asclepiades es citado aqui en pie de igualdad a las otras autoridades, por lo
que es posible que sea citado como autoridad trégica, sobre todo cuando tenemos

atestiguados dos tragicos con ese nombre.'

COMENTARIO MITOGRAFICO

yiuavta 8' Epuidvny tiiv MeveAdov kai ‘EAévng: El matrimonio de Neoptdlemo
con Hermione es mencionado ya en la Odisea, donde se narra que fueron prometidos
por Menelao durante el sitio de Troya y que la boda se habria celebrado a
continuacién en Esparta.” Los trdgicos lo combinan con el compromiso previo con

Orestes (cf. frag. 15).°

Kal kal petd tadta KAedvaocoav thv KAeodaiov tol “YAAov **: El escoliasta
conoce un segundo matrimonio de Neoptélemo. Plutarco menciona a una esposa de

Neoptélemo llamada Lanasa®, de la que también dice que es hija de Cleodeo. Esteban

' TGF1. 81Asclepiades I; 140 Asclepiades I1.

20d. 4.3-9.

*E. Andr.; TGF 4, Hyp. Hermione (= Sch. Hom. Od. 4,1 =Eust. 1. 141).
*Pl. Phyrr. Mar. 1.2.
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de Bizancio habla de Leonasa. Esta serfa descendiente de Héracles, ya que el Hilos
padre de Cleodeo es el hijo que engendré Héracles con Melite,” o Deyanira,® o una
esclava.” Segun las versiones trgicas que se han conservado, Neoptdlemo habria

muerto mientras estaba casado con Hermione o antes (cf. siguiente entrada).

&€ éxelvng pév yevésBar MoAooodv, @ dudvupov v xdpav kal tovg &vdpag
MoAooooUg kAnbfjvar, €k 8¢ tfi¢ KAewvdoong Ilavdapov Tévuov Awpiéa ITépyapov
EdpUxwpov: El escolio hace a Moloso hijo de Hermione, si interpretamos bien el
deictico éxelvng. Por el contrario, Ferecides, Euripides y Pausanias consideran a
Hermione esteril.’Segin otras tradiciones, Moloso es hijo de Andrémaca.’ La versién
de Euripides no especifica el nombre del hijo de Andrémaca y Neoptdlemo, pero al
final de la tragedia se le anuncia que serd el héroe epénimo de Molosia."” Como Perret
apunta (1946: 5-28, cf. Oller-Pena 2012: 110), esta genealogia establece una conexién
entre Molosia, la regién del Epiro macedonio, y el pasado legendario heleno,
afirmando el cardcter griego de la clase dirigente macedonia.

Los nombres de los hijos nacidos de Neoptélemo y Cleonasa no coinciden con los
hijos que menciona Plutarco," si bien este se refiere a Pirro y Lanasa. Pérgamo es
mencionado como hijo de Pirro y Andrémaca por Pausanias,” que sefala que de

Hermione no tuvo descendencia.

D1AokAT|G 8¢ 6 Tpaywdomordg kai Ofoyvig mpoekdobijvai gaotv O1d Tuvddpew TV
‘Epuiévnyv T "Opéoty Kai fdn éykvpovoioav O1d Meveddov dobfjvar NeomtoAéue kai
yevvijoar ‘Augiktodva: Uotepov 8¢ Atour|der ouvoikfioar: El nombre de Anficitién lo
recibe también el hijo de Deucalién y Pirra. Que nosotros sepamos, este es el tnico
lugar en el que se atestigua esta variante. El matrimonio con Diomedes, a pesar de no
tener paralelo, parece justificado por el papel preminente del héroe en la épica

homérica.

>AR.4.543,

¢ Apollod. 2.7.7[159].

’D.S.4.31.8.

® Pherecyd. F64 Fowler; Paus. 1.11.1; E. Andr. 32ss.
® Paus. 1.11.1; Io. Mal. p. 193.

“E. Andr. 1244ss.

" Plu, Phyrr. Mar. 1.2;9.3.

" Paus. 1.11.1.
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Zwolpdavng d¢ kai AckAnmadng @aociv &€ altii NeontoAéuw Ayxiadov yevésOat,
Ae€10g 8¢ @Oiov, ANEEavdpog O TInAéar ZkAnpig 8¢ éx pév Avdpoudyng Meyamévony,
g€k 0¢ ‘Epmdvng ‘AyéAaov: Diversos personajes reciben el nombre Anquilao: en Homero
es un guerrero muerto por Héctor;"” también es el padre de Mentes, cuya identidad
adopta Atena al presentarse a Telémaco;” y también lleva este nombre un joven
feacio.” Estd formado sobre un adjetivo que significa ‘cercano al mar, costero’, de
manera que como antropénimo resulta apropiado tanto para los habitantes de islas
como es el caso del padre de Mentes, rey de Tafos, como para un feacio. Ignoramos si
existia alguna tradicién que vinculara este Anquilao hijo de Hermione y Neoptdlemo a
la colonizacién griega. Tanto esta como las demds variantes sobre los hijos de
Neoptdlemo estdn atestiguadas solamente aqui. Agelao es el nombre que recibe el

pastor que expuso al segundo hijo de Priamo en el Ida, segin Apolodoro (cf. fr. 12)."°

MeveoBedg 8¢ O 'AOnvaiog Umd Mrotopog €i¢ elpktrv EuPAnbdijvan avtrv,
Mevélaog 0¢ kai AToAAGdwpog avthv daxpricacdat: En la carta” de Ovidio que
Hermione dirige a Orestes, esta explica que Neoptélemo la tiene encerrada a la fuerza
en el palacio y en la despedida insinda que piensa en el suicidio, pues le comunica que
morird prematuramente. Es posible que la versién de Ovidio se inspire en los mismos
tratamientos alejandrinos del mito de Hermione a los que este escolio se refiere. La
visidn que ofrece nuestro texto es tan parcial que no nos queda més que una visién

impresionista de lo que debid ser.

Mpb&evog O¢ év tff mpdty T@V "Hrelpwtik®v NeomtoAépov uev MpéAdov ¢not
yeyovéval, tOv kai IInAéa: o0 urv St €€ Epuidvng, mapadedilwrtat. Peleo, que
también figura mds arriba como hijo de Neoptdlemo, es también el nombre de su

abuelo. No es extrafio que en una familia se repitan los nombres.

" 7.1.560.

' 0d. 1.180.

" 0d 8.112.

' Apollod. 3.7.5[149].
Y Ov. Her. 8.4,121.
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FRAGMENTO 24: tepi Tfi¢ ‘ExdPng orjuatog

Sch. E. Hec. 1273 Schwartz: ‘kuvog tadaivng” mtepl To0 KuvOG GHUATOG Kal

Ak ANmadng enoiv St kuvdg KadoTot Suopdpou ofjua.

FONTES B

TESTIMONIA: sch. Lyc. 315

‘De la perra desgraciada’: acerca de la tumba de la perra, también Asclepiades dice que

la llaman tumba de la perra desgraciada.

INTRODUCCION

El escolio comenta un verso en el que Euripides ofrece la etiologia de un
promontorio del Quersoneso tracio llamado “tumba de la perra” a partir de Hécabe, la
esposa de Priamo. Segun la tragedia de Euripides que lleva por titulo el nombre de la
heroina, esta es hecha prisionera tras la vistoria de los griegos pero es tratada con
respeto dada su dignidad. Sin embargo, debera soportar la muerte de su hija Polixena
en la tumba de Aquiles y la su hijo Polidoro, a manos de Poliméstor, rey tracio
encargado de criar a Polidoro y protegerlo del saqueo de Troya. Al vencer los griegos,
Poliméstor mata a Polidoro como gesto de apoyo hacia los griegos, pero su crimen es
terrible incluso a los ojos de Agamendn ya que ha matado a su propio huésped.
Hécabe, entonces, maquina una venganza contra Poliméstor: lo llama a él acompafiado
de sus hijos so pretexto de querer entregarle unos tesoros ocultos y entonces mata a
sus hijos y a él lo ciega. En la dltima escena de la tragedia, se produce un
enfrentamiento verbal entre Agamendn, Poliméstor y Hécabe, en el que Poliméstor, ya
cegado y asi vidente, vaticina que Hécabe morird ahogada y su sepultura serd llamada

“tumba de la perra desgraciada”.

COMENTARIO TEXTUAL

El fragmento ha sido transmitido en dos escolios diferentes: en el manuscrito B de

las tragedias de Euripides y en los escolios al poema de Licofrén. No contamos con
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ninguna variante textual, por lo que no hay anotaciones en el aparato critico. La
informacién atribuida a Asclepiades coincide en los dos casos.

Por lo que respecta a la identificacién de Asclepiades, a pesar de que no se
menciona ni el gentilicio ni el titulo de la obra del mitdgrafo, es verosimil que se trate
del tragilense puesto que la tragedia euripidea también se refiere a la tumba de
Hécabe. Por ultimo, queremos subrayar que la particula kai que antecede al nombre
de Asclepiades tiene valor aditivo, de manera que el escoliasta estarfa subrayando la
coincidencia entre Euripides y Asclepiades al llamar a la tumba de Hécabe “tumba de
la perra desgraciada”. Sin embargo el escolio a Licofrén citado en el aparato de
testimonia presenta las autoridades de Euripides y Asclepiades como fuentes de datos

diferentes.’

COMENTARIO MITOGRAFICO

Tepi T0D kKLVOG ofuatog kal AcKANmadng gnoiv 61t kuvog kadodet dueudpov ofjua: La
variante asclepiadea hace referencia a la denominacién de la tumba, no al episodio
mitico sobre el destino de Hécabe una vez tomada la ciudad de Troya. Las fuentes
suelen coincidir en que tras el enfrentamiento con Poliméstor, Hécabe es llevada a
Grecia pero en el trayecto sufre una transformacién en perra, ’ se arroja al mar desde
el mastil de la embarcacién y muere. Su tumba, en un promontorio del Quersoneso
tracio, serfa una sefial para los navegantes y llevaria por ella ese nombre. La primera
mencién de este mito etioldgico la encontramos en Euripides,’ en el pasaje que este

escolio comenta, mientras que el resto de fuentes son tardfas.’ Existen también dos

' En cualquier caso, el texto euripideo se ha conservado y corrobora la coincidencia de Asclepiades con el
tragico. Cf. sch. Lyc. 315: Sch. Lyc. 315 Scheer: okOAa& okOAaka thv ExdPnv Aéyel, 8t kOwv éyévero, ()¢
enot uudik®dg Edpimidng kdwv yeviion mops' #xovoa dépypata kol AckAnmiddng mepi tod témov, oD
avnpédn, <6 kal Kuvog kaAolot duoudpou ofjua=. kal tadta pev Ta wubikd, to §' dAnbig oltwg Exer petd
v teAevthv oAvEévng UPpile kal katnpdto tovg “EAANvag, ol d¢ dpyiobévteg g kOva avthv Aiboig
aveilov.

? Para una interpretacién del sentido de la metamorfosis de Hécabe en perra vd. Buxton 2009: 57-59. Vd.
también Segal 1990.

* E. Hec. 1257-1275. Por cuestién de tiempo y de espacio no nos detendremos a revisar el sentido de la
expresién popeng énwddv (1272), clave de vuelta en el pasaje euripideo y ya comentado por los escoliastas,
cf. sch. E. Hec. 1272.

* Strab. 13.1.28, 7a.1.56 da como nombres del promontorio tanto “tumba de Hécabe” como “tumba de la

perra”; Ov. Met, 13.423-575 localiza la transformacién en Tracia, presentdndola como un efecto de la
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testimonios’ que ofrecen versiones racionalistas: el escolio a Licofrén citado en la nota
1 relaciona el nombre con la forma en que murié Hécabe. La otra versidn racionalista®
lo conecta con el carcter amargo, de “perra”,” de Hécabe, no con su forma fisica. No
tenemos suficientes datos para precisar si Asclepiades seguiria una variante que
incluirfa la metamorfosis de Hécabe; como tampoco podemos descartar que los

Tragodumena recogieran ambas variantes.

lapidacién de Hécabe por parte de los tracios (;0 intento de defensa?); Hyg. Fab. 111 conecta la
metamorfosis con el nombre del mar Cineo; Serv. Aen 3.6 explica que Hécabe, convertida en perra, se tira al
mar porque han arrojado previamente a su hijo; Cic. 7usc. 3.26 explica la metamorfosis a causa de la rabia
que sentfa Hécabe.

> Segun el escoliasta de Licofrén y el autor del poema Dictis de Creta, Hécabe lanzaba tales insultos contra
los griegos que finalmente la mataron por lapidacién y llamaron a su sepultura “tumba de la perra” como
recuerdo de sus invectivas.

® Dict. Cret. 5.16.

7 La caracterizacién de las perras como seres de mal cardcter es casi proverbial y estd presente en muchos

pasajes de la literatura griega. Sirva como ejemplo palmario el yambo de las mujeres.
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FRAGMENTO 25: LA MUERTE DE ORESTES

Sch. E. 0. 1645 Schwartz: ‘Tlappdoiov’: to TMappdotov ol pev mOA, ol 8¢ xwpav
eival @acty &nd TMappacsiov Tob Melacyod dvouacdeioav, 8¢ cuVEKioe TOUG Apkddag
kai [TeAaoyovg abtovg énwvipacey. 0 8¢ AckANmAdngG év 'Apkadia gnot tov 'Opéotnv
Umo Spewg avatpedijvar EBdounkovta TGOV,

‘€viautod KUKAOV’: 181w¢ 6 Epimidng éviavtioatl TOV 'OpEotny €KET Qrotv.

A\ wg mojoavta KUkAov €viautod. kal O pev Evpinidng évBdde €€eviavtioot
<@noiv adTOV OpOoiwG> TOIG KATEXOUEVOLG €mi pUoeL, 0 8¢ AoKANmAdNG iotopel UTO
Spewg dnyOévTa avTodv Ekel teAeutioat. 6 8¢ PepekddNG OTt Kal Emerta OV 'Opéotnyv at
"Epv0eg 100KovoLy: O 8¢ Kata@eVyet €1¢ TO 1epov TG ApTtéuidog Kal et ikETtng Tpog T@
Pwud. ai d¢ Epvieg €pxovtal én' avtov Oélovoat Gmokteival, Kol €pUKEL aUTAG 1)
"Aptepig. £€ o0 kal 1} méAig aitn "Opéotetov kaleitar [dmd "Opéotov]. To 8¢ 'Opéotetov
¢ Mappaociag kexwptotar kai altn méAg odoa tfi¢ Apkadiag kol kAndeioa dmd

‘Opéatou.

FONTES: MTAB
TESTIMONIA: Pherecyd. F135

110 om. A; oi-@actv : téAig Apkadiog A || 2 To0 om. A; dvopacdeicav : dvopacdeioa MT : om. A
|| 3 adtovg om. A; énwvduacev : @vduacev T || 5 Evpirtidng : 'Opéotng A; éviavticar-@nouy :
gviauolaiov @nol tOv 'Opéotnv €kel A; kel @notv : enoiv ékei B || 6 dAAwc : fitor B et sch. quod
praecedit adi.; kai-uvoe1(8) om. B || 7 post katexduevoig inserere #w ¢ matpidog prop.
Schwartz coll. An. Bachm. s. dmeviavtioudg; émi pvoet : €muvoel TA @ émAloer M; &8¢
dorAnmiddng : dokAnmddng 8¢ A || 8 SnxBévta avtov : adTov dnxOévta B; adTov kel om. A; 6-
‘Opéotou(13) om. et praeterea aliter hab. A: t6 mappdoiov oikov- To tfig Apkadiag To uévrol
‘Opéotetov TAG Map<p>aciag kexdpiotat kai aditn 1} TéAg kAnBeioa dmd "Op<éotov> ob<ca T>fig
‘Apkadiag, kabdmep @not ®epekddng, 6t1 Kal éml Tov 'Opéotnyv ai 8¢ "Epiviviveg Siwkovotv: 6 8¢
Katapévuyel €i¢ O iepov Thg Aptémdog kai et ikétng mpoc @ Pwud ai d¢ Epviviveg
didkovoy: O 8¢ Kataevyev £i¢ TO iepdv £puKel 1] "Aptepic Kal kaleitar dpéotetov (suppl.
Schwartz); kai : &t leg. Fowler : yap leg. Schwartz || 11 kai : 0 M; &mo "Opéotou secl. Schwartz;

10-'0péotou(13) ante 6 8¢ depekdng(8) A || 12 kad alter. secl. Jacoby; kAnbsioa : kAN B

‘Parrasio’ Unos dicen que Parrasio es una polis; otros que es una zona conocida

asi a partir de Parrasio, hijo de Pelasgo, quien unificé a los arcadios y los llamé
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Pelasgos. Asclepiades dice que Orestes murié por una serpiente en Arcadia cuando
tenia setenta afios.

‘Todo el ciclo de un afno’. Euripides es el tnico que dice que Orestes pasé alli un
afio entero. De otra manera: completar el ciclo de un afo. Y Euripides dice que Orestes
pasé todo un afio exiliado, <igual que> aquellos que estdn cubiertos por una mancha.
Asclepiades cuenta que Orestes, murié en ese lugar mordido por una serpiente. En
cambio Ferecides dice: y entonces, las Erinias persiguen a Orestes. El busca refugio en
el templo de Artemis y se sienta como suplicante junto al del altar. Las Erinias avanzan
contra él con la intencién de matarlo pero Artemis las retiene. Por este la ciudad
recibe el nombre de Oresteon. Oresteon estd lejos de Parrasia: es una polis de Arcadia

que toma su nombre de Orestes.

INTRODUCCION

El fragmento estd compuesto por distintos comentarios al verso 1645 del Orestes
de Euripides, que se situa en la escena final de la tragedia, cuando Apolo se presenta y
dicta la suerte de Orestes, Helena y Menelao. Las palabras que dirige a Orestes son las

siguientes (versos 1643-5):

(...). 0 &' ad xpewv,
‘Opéota, yaiag tiod' UmepPfaArdve' Gpoug

Mappdaoiov oikelv damedov Eviavtod KOKAOV:

“Y ahora tu destino, Orestes: habiendo atravesado las fronteras de esta

tierra, habitaras el suelo Parrasio durante el ciclo de un afo.”

El escoliasta comenta los términos Mappdoiov y €éviavtod kOkAov, ampliando la
informacién sobre el destino de Orestes. En efecto, en la pieza el héroe es presentado
en un momento posterior al asesinato de su madre, aterrorizado por las Erinias y
pendiente del juicio de la ciudad de Argos. Menelao interviene a favor de sus sobrinos
pero se produce un enfrentamiento con Orestes que finalmente es resuelto mediante

un deus ex machina. Sobre la tragedia Orestesvd. Porter 1994.
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COMENTARIO TEXTUAL

El fragmento asclepiadeo estd compuesto por dos pasajes pertenecientes a notas
diferentes. En ambos casos se le atribuye la misma variante sobre la muerte de
Orestes: murié en Arcadia a los setenta afios a causa de una serpiente. De nuevo
Asclepiades aparece tan solo citado por su nombre. El hecho de que Orestes sea una
figura tipicamente tragica habla a favor de la identificacién con el tragilense.

En cuanto a la delimitacién del pasaje atribuible a Asclepiades, en el primer pasaje
se trata de una oracién de infinitivo coordinada con otras citas de fuentes anénimas
sobre el topdnimo Parrasio. El segundo el fragmento también es referido en estilo
indirecto y se encuentra delimitado por una cita de Euripides, cuya informacién
completa nuestro fragmento, y una cita de Ferecides, que se contrapone a la versién
asclepiadea sobre la muerte del héroe.

La particula dAAw¢ (linea 6, cf. aparato critico, fjitot en el manuscrito B) suele
indicar que los comentarios separados de este modo proceden de fuentes diversas que
el escoliasta combina. Si esto es efectivamente asi, es importante senalar que la
autoridad de Asclepiades sobre la muerte de Orestes en Arcadia habria llegado a
nuestro escoliasta a través de dos vias, por lo que podemos sugerir que se tratarfa de

una variante solo seguida por él.

COMENTARIO MITOGRAFICO

0 Mappdoiov oi pév méAwv, oi 8¢ xdpav eivai paoty &nd Mappaciov Tod MeAacyod
OvopacOeioav, 6¢ ouvkioce TOUG Apkadag kal IleAacyovg avTOUS EMWVOUACEV:
Parrasio es una ciudad del sur de Arcadia, diferente de Oresteon (cf. final del
fragmento, lineas 11-13), ciudad que es denominada asi a partir de Orestes segun el
escoliasta. Alli muere Orestes, segin Apolodoro." West (1987: 292) considera que la
semejanza entre el topdniomo Oresteo (o Orestaio) y el nombre del héroe dio lugar a
la leyenda de que Orestes huyé a esa regidn. Pero la tradicién que conecta a Orestes

con esa zona es fuerte:* el primer testimonio seguro es Herodoto,® quien localiza su

! Apollod. Ep.6.28.
? Ademds de las ya citadas, otras fuentes que atestiguan la vinculacién con Arcadia son Paus. 2.18.5; 8.5.4;
Sch. Lyc. 1374. Otro episodio sobre Orestes también lo vincula a Arcadia: cerca de Maniai se erigfa el

Daktylou Mnemaen el lugar donde se decfa que Orestes se habia mordido un dedo, vd. Camassa 2001: 12.
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tumba en Tegea, pero es posible que Ferecides ya revele la conexién de Orestes con
Arcadia (vd. infra). Esquilo alude al lugar donde morira Orestes de manera muy vaga
en las Euménides, pero siempre en Arcadia. Sobre la variante esquilea de la muerte de
Orestes vd. Liapis 2006: 201-231.

El héroe epénimo Parrasio, hijo de Pelasgo, es en otras fuentes hijo de Licadn,* o
de Zeus y padre de Arcas y Paros.’ Por la ausencia de tradiciones miticas sobre él y la
escasez de testimonios, parece un personaje forjado a posteriori como explicacién del

topénimo.°

0 8¢ AckAnmadng év Apxadig @nol tov 'Opéotnv Umd Spewg &valpedijvat
ePdoprikovta ét@v: Apolodoro’ y los escolios a Licofrén® siguen la misma versién
sobre la muerte de Orestes, mordido por una serpiente, pero la localizan en Oresteo
(cf. supra). Otros héroes también mueren del mismo modo: Cdnobo, Yocastoo
Laoconte. Resulta dificil analizar el valor de la serpiente en un relato tan breve ya que
se trata de un animal con gran valor simbdlico, pero la iconografia la relaciona muy a
menudo con las Erinias (vd. infra).

La versién asclepiadea contiene un detalle que no es frecuente en los relatos
miticos: especifica a qué edad muere Orestes. También Veleyo Patérculo’ habla de la
edad a la que murié y de la duracién de su reinado. Estas noticias posiblemente
obedecen a la voluntad de mitégrafos y crondgrafos de coordinar este episodio con la
tradicién que hacfa responsables de la colonizacién de Lesbos a los descendientes de
Orestes.' Dado que los Tragodumena estdn relacionados con la tragedia, es verosimil
que el detalle de la edad de la muerte de Orestes proviniera de algin tipo de
prediccién del futuro de Orestes, como la que encontramos en el pasaje euripideo que

comenta este escolio, o como el vaticinio que Poliméstor profiere al final de Hécabe

(vd. fr. 24).

* Hdt. 1.67. También Paus. 3.3.5-6.

* St. Byz. s. u. Ilappaocia.

> St. Byz. s. u. I1dpog; Serv. Aen. 11.31.

¢ Sobre los pelasgos vd. Fowler 2003.

7 Apollod. Ep.6.28.

¥ Sch. Lyc. 1374.

°1.1.3.

' Hellanic FGH4 F32, Sch. Lyk. 1374 (que ofrece dos localizaciones de la muere de Orestes: en Arcadia o en

Lesbos), Strab. 13.1.3; Paus. 3.2.1; Pi. N.11.33ss.
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I wg momoavta kKUkAov éviautod. kai 0 pév Edpinidng évBdde é€eviavtion
<@noiv avtov Opoiwg> Toig Katexopévolg émi pvoet: El escoliasta especifica que
Euripides es el Gnico que ofrece esta version. En su Electra, no obstante, se profetiza
que Orestes vagard por Arcadia durante un periodo inespecifico. En /Ifigenia en
Tduride y en la Andrémaca encontramos versiones del destino de Orestes
irreconciliables con esta: en la primera pieza, tras el asesinato de su madre, este
consigue la purificacién del crimen robando la estatua de Artemis de los tauros
ayudado por Ifigenia. En la segunda, Orestes se casa con Hermione tras matar a
Neoptdlemo (cf. fragmento 23).

La separacién de Orestes de la ciudad durante un periodo especifico de tiempo"
recuerda a la fase de segregaciéon que la antropologia ha documentado para los
rituales de paso (Brelich 1969, Vidal-Naget 1983). Sobre la interpretacién de Orestes
como modelo mitico del efebo en transicién hacia la edad adulta véase Bierl 1994. El
periodo de separacién tras un crimen de sangre también ha sido interpretado como

huida ritual. (cf. Burkert 1983: 139).

O 8¢ AckAnmuadng iotopel Umd Spewg dnxOévra avtov ékel televtijoar. O &¢
PepekvdNG 0Tt kai Emerta TOV ‘Opéotnv ai "Eptvieg dtwkovoty: 0 8¢ kataelyel €ig TO
iepov Tii ApTépdog kai 1Cet ikéTng mpog T@ Pwud. ai d¢ "Epivieg Epxovrat €' avTov
0éAovoar dmokteival, kai £pUkel avTag 1| "Aptepic: La contraposicion de las versiones
de Asclepiades y Ferecides'” sugiere que el escoliasta percibe una conexién entre la
serpiente que mata a Orestes y las Erinias que lo quieren matar. Si revisamos la
iconografia, vemos que, en efecto, las Erinias son representadas muy a menudo con
serpientes en el pelo, en la cintura o en los brazos y en las manos.” Segtiin Pausanias,"
el responsable de esta conceptualizacién de las Erinias fue Esquilo al caracterizarlas
asi en la puesta en escena de la Orestea. Fuera como fuere, la iconografia demuestra

que la vinculacién entre la Erinia y la serpiente por un lado, y entre la Erinia y

"' vd. también fragmento 9.

' Segtin Willink (1986: 354) Ferecides es probablemente el responsable de la combinacién de distintas
tradiciones en un solo relato.

B Cf. LIMC, s.u. Erinys.

" Paus.1.28.6: mAnoiov 3¢ igpdv Be@v éotiv a¢ kahoTowv Abrvaiol Zepvdg, ‘Hoiodog 8¢ "Epivic €v @soyoviq.
Tp®TOG 8¢ @ity AioyOAog Spdkovtag Emoincev duol taic &v T kepaAii OpiEiv eivar
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Orestes," por otro, son de gran arraigo en la mentalidad griega, lo que permite sugerir
que, atendiendo a la equivalencia estructural entre estos dos elementos, es verosimil
que Ferecides también localizara el episodio en Arcadia, donde podria haber existido
una Artemis heredera de la antigua Sefiora de los Animales (Marinatos 2000: 117)."
Cabe afiadir que Artemis es también la responsable de la salvacién de Orestes en la
version de Ifigenia en Tduride"” y que las fuentes relacionan a Orestes con el culto de

la Artemis Taurdpolos (Oller-Pena 2011).

¢€ o0 kai 1] TéAig abtn "Opéoteiov kaleitar [dnd ‘Opéotov]. o 8¢ "Opéoterov Tijg
Toppaociog kexpioton kai atn méA1g odoa Thg Apkadiag kai kAndeica &nd *Opéorou:
No estd claro si esta parte puede atribuirse a Ferecides o depende de la voz autorial del
escoliasta (Pamias 2008: 79). En cualquier caso, el hecho de que el comentarista
integre el fragmento de Ferecides en un pasaje relativo a la localizacién de Orestes en
Arcadia apoya la idea de que Ferecides también ubicaba alli el episodio del refugio en

el templo de Artemis.

"> LIMC s. v. Erinys. De las 119 imdgenes de Erinias que recoge el articulo, 59 (jla mitad!) aparecen asociadas
a Orestes.

' Estas reflexiones provienen del Cuarto Buffet Mitogrdfico del Departamento de Ciencias de la Antigiiedad
y de la Edad Media, en el que conjuntamente con el profesor Pamias, presentamos este fragmento para su
discusidén. Una versidn escrita mds extensa y con una exploracién en profundidad de las ideas que se
sugirireron en el Buffet estd en nuestra lista de trabajos pendientes.

17 IT85ss. También en Apollod. Ep. 4.26.
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FRAGMENTO 26: TRES EOLOS

1 Sch. Hom. Od. 10.2 = EGM 1 F34 Fowler: ‘AfoAog ‘Inmotddnc” Asvkaliwv, é¢' o0 6
KaTakALGUOG Yéyove, TTpoundéws uev fv vidg, untpdc 8¢, we <oi> mAeiotol Aéyovat,
KAvpévng, wg d¢ ‘Holodog tTlpuveing, wg 8¢ Akovsilaog ‘Howdvng tig ‘Qkeavod tol
MpounBéwg. &ynue 8¢ Mippav thv Emundéwg kai Tavddpav thHv dvtl to0 mupdg

5 Jdobeionv t@® Emundel €ig yovaika. yivovtar 6¢ t® Asvkaliwvi Buyatépeg pev dvo
Mpwtoyévela kol MeAavOeia, viot d¢ Augiktowv kai “EAAnv. ol 8¢ Aéyovorv 6Tt
“EAANV Yévw uév v A10G, Adyw 8¢ AsvkaAiwvog. ¢€ 00 “EAAnvog Afolog. dAAog 8¢
gotv 0 "EAAnvog maig, matrp 8¢ Kpnbéwg, ABduavtog, Zvovgov: 0 8¢ Inndtng viog
Mipavtog. Tpeig yap AldAovg @aot yeyevijobat, mp&dtov tov told “EAANvog, devtepov

10 tov €€ ‘Inmdtov kai MeAavinmng, Tpitov tOv €k Mooelddvog Kal "Apvng. Tpog toltov O¢

enotv 0 AckAnmadng tov €k MooeldGvog. uAdooet 8¢ “Ounpog to einelv €€ Inndtov.

FONTES: HmaPaQ+

TESTIMONIA: Hes. frs. 4 M.-W.; Acus. EMG F34

2 ol add. Buttmann || 3 Tlpuveing Ma : Tlpuvdng HPa : Tpuvet inc. Q tum scr. n(wg)s.l. :
Tpovong Dindorf : MpuAeing Welcker; tod Mpounbéwg codd. : kai Mpoundéwg corr.
Sturz : haec uerba del. West, Fowler || 4 Tlavdwpag tA¢-800eiong corr. Buttmann,
Fowler : Tlavdwpav thv-800eionv codd.; dvti HPa : &md Q; Tod0 om. HMaPa || 7 AloAog-
Toovgou(8) QH : Alolog matnp Kpnbéwg, ABduavrtog, ZicO@ov. dAAog &8¢ €otiv O
‘Intnétov maic corr. Buttmann coll. Eust. Od. 1644.9, Dindorf || 8 Kpnéwc H : Kp10éws Q
|| 10 post 'AckAnmiadng add. tov 'Odvocéa EAOeiv Buttmann || o Dindorf : td codd.

‘Eolo Hipdtades: Deucalién, en cuyo tiempo tuvo lugar el diluvio, era hijo de
Prometeo. Su madre, segin dicen muchos, era Climene; pero segun dice Hes{odo era
Prinie; y Acusilao la considera hija de Hesione, la hija de Océano, y de Prometeo. Este
se casé con Pirra, la hija de Epimeteo, y Tcon Pandora, la cual fue entregada como
esposa a Epimeteo a cambio del fuego. Deucalién tuvo dos hijas, Protogenia y
Melantfa, y dos hijos, Anfictién y Helén. Algunos dicen que Helén habia sido
engendrado por Zeus, pero nominalmente era hijo de Deucalién. De este Helén nacié
Eolo. Hay uno, hijo de Heleno, el padre de Creteo, Atamante y Sisifo; y esta Hipotes, el
hijo de Mimante. As{ pues, dicen que hay tres Eolos: primero el hijo de Helén, segundo

el hijo de Hipotes y Melanipa, y tercero el hijo de Posidén y Arne. Asclepiades dice que
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fue junto a este, el hijo de Posidén. Pero Homero se ocupa de decir que era hijo de

Hipotes.

INTRODUCCION

En el pasaje homérico que nuestro texto comenta, Odiseo relata su llegada a la isla
de Eolia, donde habita Eolo junto a su esposa y a sus doce hijos, seis varones y seis
mujeres que han sido casados entre si, y pasan el tiempo en un perpetuo banquete. EI
texto que editamos como fragmento 26 es un escolio que comenta el patronimico
homérico ‘Hipétada’ aplicado a Eolo. El escoliasta presenta otras versiones de la
ascendencia de Eolo pero, lejos de establecer con claridad las distintas variantes
genealdgicas, el comentario se hace eco de la compleja contaminacién que hay entre
las distintas las tradiciones sobre Eolo. Los aspectos que mds sobresalen de esta figura,
que debe de remontar a tiempos antiquisimos (su nombre ya estd atestiguado en lineal
B) son su localizacién en los confines del mundo, en la isla de Eolia, donde es descrito
como un rey fantastico y sefior de los vientos (tradicién que encontramos ya Homero),

y su papel de fundador de las estirpes eolias, atestiguado a partir de Helanico.

COMENTARIO TEXTUAL

Para la edicién del texto seguimos la reciente edicién del fragmento 34 de
Acusilao de Fowler, con apoyo de la edicién cldsica de Dindorf y la de Merkelbach-
West de parte del pasaje. La mds reciente edicién de los escolios a la Odisea de Ernst
no incluyen esta nota. Para el establecimiento del texto hemos sido conservadores y
hemos rechazado diversas emendationes que otros editores aceptan:

En primer lugar, hemos rechazado la correccién de Sturz de tod por kai (linea 3),
ya que el genitivo, si bien puede inducir a errores, también puede interpretarse como
una nota referida al alejado Asvkaliwv, anadida de manera paratéctica para recordar
que Deucalién seria hijo de Hesione y Prometeo.

Tampoco seguimos la correccién del genitivo en lugar de acusativo en la linea 4,
ya que es dificil que provenga de una confusién paleografica. Si bien la variante
resultante es sorprendente, pues, que nosotros sepamos, no se ha transmitido por
ninguna otra via que Deucalidn se casara con Pandora, consideramos preferible dejar

constancia de su existencia. Nos remitimos aqui la reflexién de Fowler (1998: 3) sobre
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la flexibilidad de las genealogias antiguas, que son suceptibles de ser manipuladas
segln la situacién socio-politica y por el contexto de difusidn, oral, de la poesia
arcaica. Por otra parte, los catdlogos genealdgicos probablemente reunian tradiciones
previas inconexas contenidas en tradiciones locales que presentaban grandes
discrepancias (West 1985; Hirschberger 2004: 173). Cabe afiadir y subrayar que nos
hallamos ante un escolio. Si los genealogistas debieron enfrentarse a variantes
contradictorias y de ahi las inconsistencias de sus catdlogos, la literatura
escoliografica es un eslabén mas en la cadena de la recepcién de versiones
irreconciliables y, es mas, hereda las incongruencias de manera exponencialmente
multiplicada: los comentarios marginales beben de los catdlogos genealdgicos
previamente elaborados, de tragedias y sus hipéStesis (que no eran restimenes
estrictos), de obras historiograficas y otros textos que refirieran genealogias, as{ como
de obras de caracter mitografico o exegético de cufia alejandrina que a su vez
dependen de textos anteriores.'

Respecto al pasaje GAAo¢ 8¢ £otiv 6 “EAANvog maig, matnp 8¢ Kpnbéwg, Abduavroc,
TVovgou (lineas 7 y 8) que ha sido reescrito por Buttmann con apoyo del texto de
Eustacio,” preferimos respetar el textus receptus, aunque no sea coherente, ya que ello
es muestra de la confusién existente alrededor de la filiacién de Eolo. Da la sensacién
de que el escoliasta ha abierto una frase con sentido distributivo (&AAog 8¢ ... &AAog
d¢) que después no ha acabado. El hecho de que la cita de Asclepiades, unas lineas més
abajo, presente el mismo estilo taquigrafico sugiere que o bien el texto estd muy
mutilado, o bien se trata de un estilo descuidado. En cualquier caso, consideramos
necesario ofrecer una edicién conservadora con la tradicién manuscrita.

Asimismo hemos rechazado la adicién tov 'O8vccéa éAOeiv (linea 11) ya que no
hay ninguna necesidad material para tal restitucién. El sentido del sintagma mpog
toUtov es facil de deducir si tenemos en cuenta que se trata de una comentario al
pasaje en el que Odiseo llega a Eolia (vd. mds abajo). A nuestro entender, el hecho de
que para la interpretacién del sentido del texto necesitemos sobreentender tov

"0dvocéa €éNBelv no implica que debamos corregir el texto.

! Valga esta reflexidn para justificar la decisién de admitir variantes ain cuando no las podemos explicar.
Esperamos poder arrojar algo mds de luz sobre el asunto de Pandora y Deucalién en un futuro estudio, que
aqui no emprendemos por no tratarse directamente del fragmento de Asclepiades. De momento dejamos
constancia de la existencia de esta variante.

2Fust. Od. 1644.9.
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Por el contrario, aceptamos la correccién del nombre de Creteo (linea 8).

Con respecto a la delimitacién de la cita de Asclepiades, como hemos comentado
mas arriba, es extramadamente breve. Podria haberse perdido parte del texto, pero a
falta de sefales de una posible laguna, consideramos mas plausible que se trate de una
anotacién rapida que elide parte de la oracién que depende de Asclepiades porque
puede sobreentendrse. En efecto, la posicién de esta referencia entre la mencién del
Eolo hijo de Posidén y la nota sobre la versién de Homero, asi como el contexto global
del escolio, nos permite deducir de manera plausible que Asclepiades mencionaba la
estancia en casa de Eolo, al que hacia hijo de Posidén. Ahora bien no podemos saber si
este episodio seria el tema central de una tragedia recogida en los 7Tragodumena. La
existencia de una pieza de Euripides titulada AfoAog,’ hoy perdida, sobre el incesto de
uno de sus hijos con una de sus hijas invita a pensar que, si la cita de Asclepiades
proviene de un resumen o comentario de esa tragedia, posiblemente la estancia de
Ulises en su casa serfa una alusién tangencial y no el tema central.

Con todo, la identificacién de Asclepiades permanece incierta. La presencia de
Eolo en la tragedia estd atestiguada también en una pieza homénima perdida de
Licofrén.' Dos comedias parecen parodiar el Folo de Euripides,” por lo que debe de
haber sido una pieza de gran popularidad (vd. Jouan-Van Looy 1998: 22-23). Estos
datos se suman como indicios a favor de la identificacién con el mitégrafo. Asimismo,
las citas de Hesfodo y de Acusilao en la tercera linea del texto invitan a pensar en un

uso indirecto de los Tragodumena por parte del escoliasta o de su fuente.
COMENTARIO MITOGRAFICO

Asvkaliwv, £¢' 00 6 katakAvoudg Yéyove, TIpoundéws uév Av vidg, untpds 3¢, K¢
<ol> mAeiotot Aéyovol, KAvuévng, wg 8¢ ‘Holodog 1TIpuveing, wg O6¢ AkovoiAaog
‘Howdvng tfi¢ "Qkeavol kai IpounOéwg: Mientras que hay unanimidad sobre la
paternidad de Deucalidn, la identidad de su madre es mucho mas difusa, como sucede
en otros casos (cf. fr. 6 sobre Orfeo). Sobre la genealogfa de este personaje vd. Segarra

2011, donde se analizan los testimonios de Hesfodo, Helanico y Acusilao al respecto.

3 TGF5 2 F13-41, p. 158-173.
*TGF1 100, p. 275.
* Erifo PCG 5, p. 178, Antifanes PGC 2, p. 319-320.
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Eynue 8¢ Moppav v Emundéng kai Mavdwpav tiv dvti tod tupdg dobeionv Td
Emun0ei i yuvaika: Segln el texto transmitido por los manuscritos, Deucalién se
casaria con Pirra y con Pandora, lo que serfa un unicum.® Los editores suelen corregir
este pasaje para adecuarlo a la versién de que Pirra era hija de Epimeteo y Pandora,
atestiguada en Apolodoro,” a partir de la cual Carriére-Massonie (19 : 166) proponen
que el relato de Deucalién y Pirra reflejarfa un mito antiguo segun el cual hombres y
mujeres tendrian origenes diferentes.

El mito sobre la creacién de Pandora como castigo para los hombres a causa del
robo del fuego lo hallamos por primera vez en Hesiodo.® La presencia de dos
hermanos, Prometeo y Epimeteo, y una mujer que es el origen de todos los males

parece tener un modelo minorasiatico (Walcot 1966: 78)

ot 8¢ Aéyovov 8t “EAAnV yéva pév v Adg, Adyw 8¢ Acvkahinvog: Helén es a
veces hijo de Zeus, como es tipico para los héroes civilizadores, o bien hijo de
Deucalién, como dice Hesfodo.” Deucalién, el primer hombre, aparece en el mito como
padre de Helén, que a su vez es el fundador de la estirpe helena y padre de héroes que
dardn lugar a las distintas ramas griegas (cf. mds abajo). Los hijos de Deucalién varian

en funcién de los intereses de los mitégrafos, historiadores y poetas."

¢€ 00 “EAAnvog Afolog: Apolodoro también considera a Eolo hijo de Helén. Igual
que sucede con Deucalién, mitdgrafos e historiadores transmiten diferentes listas de
sus hijos. Apolodoro' habla de cinco hijos, casi todos ellos con nombres relacionados
con las distintas ramas griegas: Doro (rama doria), Eolo (rama eolia), 1én (rama jonia),
Juto y Aqueo. Helanico® cita a los mismos y afiade a Jendpatra; Diodoro habla de un

Eolo, hijo de Posidén, hermano de Beoto, antepasado de los Beocios (cf. mas abajo).

¢ Sin embargo, no es raro que en genealogias con muchas variantes los miembros de una misma rama sean
relacionados de maneras diferentes. Por ejemplo, Eolo es a veces padre de Arne o hijo de ella; vd. también
fr. 17: Asterio puede ser el padre de Creta, la esposa de Minos en una versidn, o el hijo de Pasifae, también
esposa de Minos en otra versién. Y en sch. RODOSS!!

7 Apollod. 1.7.2[46].

® Hes. Th. 570-612; Op. 54-88. Vd. también Paus. 1.24.7; Hyg. Fab.142.

’ Hes. fr. 2. M.-W.

' Hes. fr. 7 M.-W, EGM Hecataeus Milesius F13 (= sch. Tuc. 1.3.2), p. 129.

" Apollod. 1.7.2[49].

2 EGM Hellanicus Lesbius F125, p. 200.
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Estrabdn,” Pausanias,” Conén® y el escoliasta del la 7/iada° también se refieren a la
descendencia de Helén. Sobre la complejidad de estas genealogia y su uso politico vd.

Fowler 1998.

dAAog 8¢ éotiv 6 “EAANvVoG maic, matrp d& Kpnbéwe, AOduavtog, Zvcvgouv: 6 &8¢
‘Inndtng vidg Mipavtog: El pasaje es poco claro, pero probablemente el &AAog debe
referirse a la existencia de otro Eolo mds que a otro hijo de Helén, como luego aclara el
propio escoliasta, al resumir que hay tres personajes con este nombre y que uno de
ellos es hijo de Helén. Es posible que la gran cantidad de listas de hijos de Helén, el
fundador de los ‘helenos’, haya propiciado esta inconsistencia (cf. Cuartero 2011). En
cualquier caso, que el padre de Creteo, Atamante, Sisifo y otros era Eolo estd
atestiguado en Apolodoro.” Por su parte, Hipotes, aqui desconectado del resto del

texto, suele ser el padre del Eolo sefior de los vientos (cf. mds abajo).

Tpeig yap AlbAovg @aoi yeyeviiobal, tpdtov tOvV tol “EAANvog, debtepov tov £E
‘Inndtov kai Mehavinnng, tpitov Tov €k [Moceld®dvog kai "Apvng. Tpog Toitov & pnowv
0 AokAnmddng tov €k Mooed@vog. puAdooer 8¢ “Ounpog o eineiv €€ ‘Inndrov: El
escoliasta distingue a tres Eolos, al igual que Diodoro.'” Pero este dltimo establece
lazos de sangre entre los tres. No todas las fuentes hablan de tres personajes, sino que
parece haber una tendencia a distinguir entre dos tradiciones: la del Eolo de la isla
Eolia y sefior de los vientos, y la del antecesor de los eolios. Asf lo hacen la Biblioteca”
y otro escolio a la Odisea” Las fuentes latinas, no obstante, presentan una mezcla
total de las dos tradiciones.” Cuartero apunta que la multitud de variantes sobre la

genealogia de Eolo puede deberse a la dispersién de las tribus eolias( 2011: 120).

B Str. 8.7.1.

" Paus. 7.1.2 no menciona a Eolo.

' Con. Narr. 27.

' Sch. 77 1.2d.

7 Apollod. 1.7.2[49].

8D.S. 4.67.3-6.

' Apollod. 1.7.2[49]: Eolo hijo de Héleno; Apollod. ep.7.10: Eolo rey de Eolia.

% Sch. V 0d. 10.2. Otras fuentes griegas sobre Eolo Hipdtada son Paus. 10.38; Plut. mor. 312c-d; sch. AR.
4.761-765; Q.Smyr. 14.474-478.

z Hyg. Fab. 125, 238; Ov. Her. 11; Met. 1.262; 11.748; Verg. Aen. 1.50-86; Ov. Trist.2.384; Serv. Aen. 1.52.
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Este pasaje es el tnico testimonio que identifica al Eolo que recibié a Ulises como
el hijo de Posiddn. Si la identificacién de Asclepiades es correcta, esta seria la fuente
mas antigua de la variante de Eolo como hijo de Posidén y Arne, que es seguida y
manipulada por Diodoro: en su complicado drbol genealdgico un Eolo y su hermano
Beoto son hijos de Arne y Posidén. Arne es a su vez hija de otro Eolo, el hijo de Hipotes
y Melanipe. Pausanias también considera a Arne hija de Eolo.”” Asimismo, Higino®
también hace descender a un Eolo hermano de Beoto de Neptuno. El Eolo hijo de
Posiddn, por lo tanto, figura en las otras fuentes como fundador de los eolios, a

diferencia de la variante asclepiadea.

22 Paus. 9.40.5.
 Hyg. Fab. 186.
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FRAGMENTO 27: LA LOCURA DE HERACLES

Sch. Hom. Od, 11.296 Ernst: ‘kai Meydpnv, Kpsiovtog UnepOouoto 00yatpa,/ thv €xev
Apgitpovog viog- Meydpa Kpéovtog tob Onpdv PaciAéwg ynuapévn ‘HpakAel maidag
ioxer Onpipaxov katl Kpeovtiddnv kai Anikéwvra. Padifovtog 8¢ avtod eig "Adov €mi
OV 100 kUVOC &OAov Alkog 6 TGV ONPOV PaciAedc melobeic “Hpy KATAGTEPEL TOUG
‘HpakAéoug maidag, va O0on. o0 yap avtov émavilerv eto. mapayevOuevog O
‘HpakAf|g dvaipel abToV Kal Tovg €ketvov maidag, pavelg 0¢ dia trv “Hpav KTelvel Tovg
idlovg. EueAde 8¢ kal tov adeAov ‘TgikAéa, el un €pbacev 'AONva kwAdoaoca. 1 O

totopla mapd AckKAnmadn.

FONTES: ZMTVX
TesTiMONIA: Apollod. 2.4.11[70]; 2.7.8[165].

2 Meydpa : péyapa TVX : om. Z et Buydtnp suppl. Barnes; Kpéovtog : kpeidvtog T;
naidag : maida TVX || 3 @npiuayov : corr. Dindorf ex Apollod. 2.4.11[70]; 2.7.8[165] :
Onpropaxov ZMTVX; Ankdwvta Dindorf : dniokwvt in comp. T : dSiwk&dvta et o supra
w M : diokdwvta VX : om. Z; “A1dov : &8nv V || 4 katactéper Barnes ex E. H.F. 526 :
kataotpépel ZMTVX || 5 ‘HpakAéoug : fpakAéoc TVX || 6 kai tovg ékelvou maidag
latente lac. ZT ind. Ernst : kai Tovg idiovg maidag MVX || 7 ante ’AOnva add. /1 T || 8

KWAVoaoa- AckAnmddn : om. T; mapd AckAnmiadn : mept dokAnmiadnv M.

‘(y vi) a Mégara, la hija del altivo Creonte, a la cual tenfa por esposa el hijo de
Anfitrién’: Mégara era hija de Creonte, el rey de Tebas. Fue desposada con Héracles,
con quien tuvo hijos: Terimaco, Creontfades y Deicoonte. Cuando este marché al
Hades por el trabajo del perro, Lico, el rey de los tebanos, persuadido por Hera, corona
a los hijos de Hércales para sacrificarlos, pues no crefa que fuera a volver. Pero
Héracles se presenta y lo mata a él y a sus hijos. Enloquecido a causa de Hera, mata
también a los suyos. E iba a matar incluso a su hermano fficles, si no aparece Atena

para impedirselo. Esta historia estd en Asclepiades.
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INTRODUCCION

En su narracién del descenso al Hades, Odiseo enumera una serie de personajes
que ve alli. Entre ellos figura Mégara, la hija de Creonte. El escoliasta aprovecha la
mencién de su nombre para adjuntar un comentario de caracter erudito sin relacién
con el contexto de la Odisea. Se trata de un comentario de caracter enciclopédico que
abre una linea narrativa completamente desconectada de la del texto principal y que
permite al comentarista hacer gala de su conocimiento mitoldgico." Asi pues, Mégara
es tan solo el pretexto para desarrollar el episodio sobre su destino y el de sus hijos a
manos de Héracles. La locura del héroe y su infanticidio es un tema conocido al menos
desde los Cantos Ciprios y, a juzgar por algunos testimonios, fue popular tanto en la

épica ciclica como en la lirica, la tragedia y la historiografia (cf. mas abajo).

COMENTARIO TEXTUAL

Para el establecimiento del texto seguimos la edicién de Ernst y aceptamos con
ella la emendatio de Barnes a la linea 4, corrigiendo katactpégel, ‘arruinar’, por
KATaoTEQEL, ‘coronar’. Por un lado es plausible pensar en la caida de una p, y por otro,
nos parece revelador el pasaje del Héracles de Euripides en el que Barnes se basa para
su propuesta. Se trata del momento en el que el héroe llega a Tebas y al ver a sus hijos

coronados se sorprende y pronuncia las siguientes palabras:

& xaipe uéhabpov mpdmuAd 0' Eotiag Eufg,
WG Aopevog o' €0€100V £¢ PAOG HOAWV.
€a- Tl xphipa; TEkV' 0p& PO dWHATWV

oTOAUOT0L VEKPQOV Kpdtag E€eoteppéva

“Os saludo, palacio y puertas de mi hogar. jCon cuanto placer os veo al
volver a la luz! Pero, ;qué es eso? Veo ante el palacio a mis hijos con la

cabeza coronada con ornamentos de muertos.”

Euripides utiliza un verbo formado sobre la raiz otégw que la propuesta de Barnes

(aunque con diferente preverbio, ék-otépw) para describir la preparacién de los hijos

! Se trata de la tradicién del Mythographus Homericus que Paggs clasificé como B. Vd. Pages 2007 (diss.).
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de Héracles para ser aniquilados. En nuestro texto, el verbo kataoctpépel (sic en la
tradicién manuscrita) se refiere al mismo momento y, lo que es més imporante, la
correccién por kataoté@el aclararia el sentido de la oracién final que viene a
continuacidn (tva 00on): los hijos son coronados para ser sacrificados, en lugar de son
arruinados o girados para ser sacrificados. En efecto, la corona es un elemento
presente en diferentes dmbitos rituales griegos: se utilizaba tanto para adornar a los
muertos,” como para adornar a la victima del ritual sacrificial.’ Por otra parte, ha sido
bien establecido que el infanticidio de Héracles tiene un trasfondo ritual, tal como
indican otros elementos presentes en diferentes versiones del mito, como el fuego.
Sobre el trasfondo ritual del Héracles de Euripides vd. Papadopoulou 2005: 10-12, 27.
En la linea 5 hemos eliminado las cruces de Ernst al sintagma kai tovg ékeivov
naidag ya que no podemos descartar que se trate de una nueva variante. La lectura de
los manuscritos MVX, idiovg en lugar de ékeivov, es sin duda una Jectio facilior que,
por otra parte, plantea un problema de coherencia en el texto, ya que el relato
contintia explicando la locura enviada por Hera y el asesinato de sus propios hijos. Si
bien las repeticiones de este tipo son frecuentes en los textos escoliograficos, debemos
sefialar que este relato tiene unidad y cohesién, sobre todo si lo comparamos con
escolios en los que se cita a multitud de autoridades. Es cierto que esta variante no
estd atestiguada en ninguna otra fuente, pero nos remitimos a un escolio a Pindaro
que deja constancia de multiples variantes sobre este episodio Héracles, como prueba

de que no podemos regularizar las variantes miticas en la edicién de textos:

dAAwG. mepl TV HpakAéovg €k Meydpag maidwv Avoipaxdg enoi tivag
loTopeiv urf Vo ‘HpakAéoug GAN' Und tivwv dologovndijvar EEvwv: ol 8¢
AVkoV ToV PactAéa @aciv abTovg Qovedoarl TwKpdtng 0€ VIO AVYEOL POl
avToLg doAogovndival. kal mept to0 ApBuod 8¢ draAAdtTovor Aloviotlog
UEV €V TpwTw KOkAwv Onpiuayov kai Anikéwvta, EVpiridng d¢ mpootibnoy
avToig Kal Aprotodnuov: Aswviag 8¢ 6 ‘Apyeiog Onpipaxov, Kpeovtiddny,
Anikéwvta, Anfovar depekvdng 8¢ év devtépw 'Avtipaxov, KAlvuevov,

TAfivov, @npiuaxov, Kpeovtiddnv, Aéywv avtovg €i¢ To Top OTO TOD TATPOS

? Alcmedn fr. 2 Kinkel; E. Troad. 1144; sch. E. Ph. 1632; Aristoph. Lys. 632; Eccl. 358; sch. Alciphr. 1.36; A.P.
11.123.4,
* Aristoph. Thesmof, 447; Plut. 820, 1090; Pax 1044; Nub. 256; Lucian. de sacr. 12; Philostr. mai. 2.30.2; Pi. E.
I.A. 1080.
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guPePAficbar Batog 8¢ év devtépw Attik@v lotopi®dv (FHG IV 350)
MoAUdwpov, ’Avikntov, Mnkiotdovov, TlatpokAén, To&bkAeitov,
MevePpoviny, Xepoifov. Hpddwpog 8¢ kai dig gnot pavijvar tov ‘HpakAéo
gkabapOrn 6¢ Umo ZikdAov, K¢ @not Mevekpdtng Aéywv adTol TOUG LIOVG
gival Okte kal kaAeioOar ody ‘HpakAeidag, o0dénw ydp HpakAfic Gvoud
Ceto, GAN' AAKaidag.

Sobre los hijos que Héracles tuvo de Mégara, Lisimaco dice que se cuenta
que fuerona asesinados a traiciéon no por Héracles, sino por unos
extranjeros. Otros afirman que fue Licos quien los asesind. Sécrates dice que
fue Augfas quien los asesind. Tampoco hay acuerdo sobre el nimero de
hijos. Dionisio, en el primer libro del Ciclo dice que fueron Terimaco y
Deicoonte; Euripides afiade a Aristodemo; Dinias de Argos nombra a
Terimaco, Creontiades, Deicoonte, Deidn. Y Ferecides, en el segundo libro,
dice que son Antimaco, Climeno, Gleno, Terimaco y Creontiades y que
fueron arrojados al fuego por su padre. Pero Bato en el segundo libro de las
Historias Aticas nombra a Polidoro, Aniceto, Mecistéfono, Patrocles,
Toxoclito, Menebrontes y Quersibio. Herodoro dice que Hércles enloquecid
en dos ocasiones. Fue purificado por Sicalo, segin Menécrates, que dice que

tenfa ocho hijos y que no se llamaban Heraclidas sino Alcaides.
COMENTARIO MITOGRAFICO

Meydpa Kpéovtog tol Onpav Pacidéwg ynuauévn ‘HpakAei: El primer testimonio
en el que aparece Megara es el pasaje de la Odisea que este escolio comenta.Las
fuentes son undnimes al hacerla, hija de Creonte, la esposa de Héracles ( vd. fuentes

vd. infra).

naidag Toxer Onpipaxov kai Kpeovtuddnv kai Amkdwvra: Pindaro® alude a los
sacrificios que se hacian en Tebas a los ocho hijos muertos de Héracles sin mencionar
las circunstancias de su muerte. Sobre el culto a los hijos de Héracles vd. Pache 2004:
49-65. El escolio® transcrito mds arriba cita las versiones de Lisimaco, Sdcrates,

Euripides, Ferecides, Batén, Herodoro y otras fuentes andnimas, poporcionando

*Pi. 1 4.69-70.
> Sch. Pi. £ 4.104g Drachmann (=Pherecyd. fr. 14).
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distintas listas de hijos y distintas variantes sobre cémo murieron (cf. méas abajo).
Apolodoro nombra a los mismos hijos que nuestro texto (2.70.3), mientras que los

escolios a Licofrén afiaden a Onites.

Badilovtog 8¢ abtod €ig “Adov émi toV oD KUVOG &BAov: No todas las fuentes
presentan este orden de acontecimientos. Apolodoro,® Diodoro’ y Nicolds de Damasco®
se refieren al episodio de la locura de Héracles como anterior al de los trabajos. Se ha
propuesto que Ferecides también podia haber seguido ese orden, pero las evidencias
no permiten llegar a nada concluyente (cf. Papdopoulou 2005: 74-75). Asi pues, la
fuente més antigua que encadena el trabajo del can cervero con la ausencia de
Hércales de Tebas es Euripides. No se puede determinar si fue una innovacién del
trdgico o segufa una tradicién anterior, pero a juzgar por la versién asclepiadea y la de
Séneca, es la versién que quedd canonizada en la tragedia. También Higino’, Eustacio®
y los escolios a Licofrén'' presentan este orden. Para una discusidn sobre la relacién
causativa de este episodio con los doce trabajos en el Héracles de Euripides y en el

resto de la tradicién vd. Papadopoulou 2005: 70-85.

AUkog 6 TGV OnPEV PaotAevg newoBeig “Hpa kataotégel tovg HpakAfovug naidag,
tva 000n. 00 yap avtodv énavigelv Geto: Lico, ‘el lobo’, es un nombre apropiado para el
usurpador del trono de Héracles y asesino de sus hijos, aunque finalmente no sera tal
asesino. Sobre el motivo del ‘mundo al revés’ vd. Baudy 1993. El escolio a Pindaro
antes mencionado cita una versién anénima segun la cual Lico efectivamente mata a
los hijos de Héracles (sobre asesinos alternativos de los nifios cf. mas abajo).

El texto de Asclepiades utiliza el verbo 60w, lo que nos indica que en su version se
trataba de una muerte sacrificial. Si bien en la versién candnica Licos quiere matar a la
familia de Héracles por motivos de poder, la tragedia euripidea (asi como otras
versiones del mito) también contiene muchos elementos que apuntan a un trasfondo

ritual: los nifios son coronados, Licos especifica que los quiere quemar, Héracles los

¢ Apollod. 2.4.11[72].
’D.S. 4.10.6.

SFGrH 90 F 13.

’ Hyg. Fab. 32.

1 Eust. Od. 11.268.
"'Sch, Lyc. 38.
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mata junto al altar. Todo ello describe es sin duda una muerte ritual (sobre el

elemento del fuego vd. infra).

Tapayevopevog 8¢ ‘HpakAfi &vaipel adtov kai Tovg Ekeivov maidag : Como hemos
defendido en el comentario textual, cabe interpretar este ékeivov como referido a
Lico. Asi pues, Asclepiades recogeria una variante en la que Héracles mata también a
los hijos del usurpador de su trono. Es posible que el motivo de la matanza de los hijos
se haya transpuesto a los hijos de Lico en un afdn de explicar la locura que Hera
impone a continuacién a Héracles, llevandolo a matar a los suyos. Si bien la
enajenacién y el infanticidio de Héracles se explican como consecuencia del odio de la
diosa hacia el héroe, es frecuente que las tragedias multipliquen las causas de los

hechos tragicos.

paveic 8¢ dx v “Hpav kteiver tovg idiovc: La locura de Héracles no es
mencionada en la épica homérica, pero si encontramos una referencia a ella en los
Cantos Ciprios,"” aunque el contexto no nos permite asegurar que se refiriera a este
episodio, ya que también podria tratarse de una referencia al estado en el que
Héracles entra por causa de su pasién por fole y que le lleva a matar a Ifito (cf.
Papadopoulou 2005: 72).

Nuestro texto no especifica el destino de la esposa de Héracles. Posiblemente en
esta versidn, al igual que en Mosco,"” Mégara no moria. Diodoro y Apolodoro afiaden
que después del incidente Héracles la entregd como esposa a Iolao. Por el contrario,
Euripides y el escoliasta a Licofrén cuentan que Mégara fue muerta junto a sus hijos,
cuyo sepulcro se podia ver en Tebas." El mismo Pausanias cita como fuentes de esta
versién a Estesicoro® y Paniasis.'®

Nuestro texto no especifica cdmo mata Hércales a los nifios, mientras que
Ferecides es citado por aportar el dato de que los nifios habian sido arrojados al fuego,

variante que también encontramos en Apolodoro. En Euripides, Héracles los mata con

2 PEG p. 40, 28 Bernabé.

* Moschos 4. Tampoco la hace morir Paus. 10.29.7 que ene ste pasaje parece ignorar el infanticidio del
héroe, aunque en otra parte (9.11.2) si se refiere a este episodio y la considera una de las victimas de
Héracles.

" Paus. 9.11.2.

> PMGF 230 Davies.

16 PEG fr. 1 Bernabé. A Paniasis e le atribuye un poema titulado Heraclea.
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el arco, como también explica Tzetzes, pero debemos senalar que en la tragedia
euripidea el fuego también estd presente: es el medio por el que Lico quiere matar a la
familia de Héracles. El uso de este elemento en otros relatos como medio de
purificacién e inmortalizacién'’ ha sugerido a distintos estudiosos la idea de que tras
la variante de Ferecides y Apolodoro podria esconderse un intento de Héracles de
hacer a sus hijos inmortales (Papadopoulou 2005: 73; Pamias 2008: 67).

Si hacemos caso al escoliasta de Pindaro, la muerte de los hijos de Héracles no
sucedia siempre a manos de su padre: segin fuentes andénimas los asesinos habrian

sido unos extranjeros, segin Sdcrates de Argos Augias y segun Lisimaco el propio Lico.

guele d¢ kal TOv GdeAOV TgpkAéa, €1 ) EpOaocev AONVE kwAvoaoa. 11 8¢ loTopia
Tapd AckAnmadn: La intencidén de Héracles de seguir matando se encuentra en maés
versiones, pero no hay acuerdo sobre la identidad de esa persona: Pausanias sigue la
version euripidea segtin la cual se disponia a matar a su padre, mientras que el escolio
a Licofrén dice que iba matar a dos hijos de su hermano Ificles. Apolodoro relata que
efectivamente mata a sus sobrinos.

Nuestro texto no menciona el medio por el que Atena frena a Héracles. En otras
versiones'® es una gran roca que la diosa le arroja, a la que los tebanos llaman

Sofronister.”

' Por ejemplo Deméter quiere inmortal asi a Demofonte; el mismo Héracles es incinerado para alcanzar la
inmortalidad.

E. H.y Paus. 9.11.2.

" Paus. 9.11.2.
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F28 FEDRA

FRAGMENTO 28: FEDRA E HIPOLITO

Sch. Hom. 0d. 11.321b Ernst: ‘©aidpnv te™ Onoevg 0 Alyéwg €xwv maida ‘TnmdéAvtov €€
‘Apagovog ‘Avtionng €ynpe daidpnv trv Mivwog Buyatépa tod t@v Kpnt®dv PactAéws.
g0Aafovuevog d¢ pntpuidg EmPouAny méumer €€ AOnvOV OV LIOV ‘InnéAvTov
Tpoulnviwv dpxewv. Av yap adté S1d v MTbéwe AlBpav untpwa Tig dpxrn debpo.
Paidpa 8¢ £pwtik®g dratebeion To0 ‘TnmoAvTov, 6odpdS €' AT TNKOUEVT TO UEV
p&Tov iepov Agpoditng év 'ABrvaig 1dpvoato to vOv Inmolvtelov kadoOuevov, €ig
Tpowlfiva d¢ Uotepov mapayevopévn dievoeito metlbewv tOv veaviokov Omwg avTi
pyein. xoden®g &' ékeivou mpoodelauévov tov Adyov Aéyetar @ofndeicav avtry
avtiotpéPar TNV aitiav, kai mpdg Onoéa drafdAdev w¢ IrmoAvtov melp®vTog aLTHV.
0 8¢ Tp1dV, (¢ paocty, aLT® Tapd ToT Mooeld®dvVog bX®OV 00oWV, OMoAoyRoavTog 6 Ti
av eb€ntat ovvteAéoely, motedoag T Caidpy piav ToUTWV ATACATO KATA TOU TadOg
8Aebpov. ékeivov pév obv dpoloyodot to dpua youvdlovra, Tapa@avévtog E€aipvng
amno th¢ OaAdgong tadpov Kal tapaxféviwy TV Imnwv, EAkéuevov drobavelv, thv 6¢
Qaidpav  @avepds yevouévng th¢ OwaPoAfic dndylacbar. n O iotoply mapd
AckAnmiadn.

Fontes: ZMCVX
Testimonia: Apollod. Ep. 17.

2 Avtidnng-Mivwog om. X; ®aidpnv ZC : daidpav MV, Buttmann; tod PaciAéwg om. C
|| 3 méumer : Téumerv M; InndéAvtov om. C || 5 To0 ‘InnoAdtov : t@ inmoAvtw VX || 6
‘InmoAvtelov kahoVuevov : kaloUuevov immoAUT X : kaAoUuevol immoAvt V || 7
Tpowlfiva CVX, Asulanus : Tpoilnva M : tpoilag Z || 8 &' : 8¢ VX; pofnbeicav Barnes :
BonOsicav Asulanus || 9 SraPpdAAerv MTX, Asulanus : pdAAely Z; ‘InmoAdtov TEp@VTOG
C coni. Cobet : ‘ItmoAVtov meibovtog ZM : im(m)éAvtov meibovta VX || 10 ododv,
duoAoyrcavtog C coni. Buttmann : eivat wuoAdyncev ZM : émei OuoASynoev V : énel
OUoASYNTO X; 8 L dv : Smep &v X :om. V || 11 eB€nran : ebynran C : eG€aito X; o0tV :
ToOw VX; Kata tol : TOV Katd to0 M : mapa to Asulanus : tov tod Barnes : map' adtod
TOV 00 Buttmann || 12 dpoloyolor ZMCVX : Aéyovot Butmann || 13 &mo : ék VX |14 6¢
daidpav CVX, Buttpavy : daidpav d¢ Barnes; gavepds : gavepds Asulanus; yevouévng
MCVX, Asulanus : ywouévng V : yevauévng Z; n-AokAnmadn(15) om. VX
GokAnmadnv M.
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'Y a Fedra’. Teseo, el hijo de Egeo, después de tener a Hipdlito con la amazona Antiope,
se casd con Fedra, la hija del rey de los cretenses. Temiendo una insidia de la
madrastra, envia a su hijo Hipdlito fuera de Atenas a gobernar Trecén. Pues allf tenfa
cierto poder por via materna por Etra, la hija de Piteo. Fedra, enamorada de Hipdlito,
fundida de pasién por él, erigié el primer santuario a Afrodita en Atenas que ahora se
llama Hipoliteo, y luego, presentdndose en Trecén, planeaba convencer al joven de
que tuviera relaciones con ella. Cuentan que como él recibié la proposicién con gran
molestia, ella, asustada, le echd la culpa a Hipdlito y lo acusé falsamente ante Teseo
diciendo que habfa intentado seducirla. Este, segtin cuentan, podia pedir tres deseos a
Posidén, pues le habia prometido cumplir lo que quisiera y, como habia creido a Fedra,
pidié como uno de ellos la muerte de su hijo. Estdn de acuerdo en que, entonces,
mientras Hipdlito se ejercitaba con el carro, aparecié de repente un toro desde el mar
y los caballos se espantaron y lo arrastraron hasta que murié. Y que Fedra, al

descubrirse la calumnia, se ahorcé. Esta historia estd en Asclepiades.

INTRODUCCION

El pasaje homérico que nuestro escolio comenta es, de nuevo, parte del descendo al
Hades de Odiseo. Fedra es mencionada sin hacer alusién a ningtin episodio mitico,
pero el hecho de que aparezca entre Procris y Ariadna, dos heroinas que sufren
amores desgraciados, sugiere que tal vez ya era conocido por Homero el episodio de su
pasién por Hipdlito. El escolio desarrolla, a partir de la mencién de Fedra, la historia
completa de su pasién por su hijastro, que fue bien popular en la tragedia (cf. infra).

Sobre la historia de Fedra e Hipdlito vd. Ghiron-Bistagne 1982, 29-49.

COMENATRIO TEXTUAL

Para el establecimiento del texto seguimos la edicién de Ernst, pero diferimos de
su texto en la linea 12: mientras que ella acepta la correccié Aéyovot, nosotros hemos
preferido respetar la lectura que los manuscritos ofrecen unanimemente, 6poAoyodot.

La identificacién de Asclepiades es incierta: no se da el titulo de su obra, ni hay

mas fragmentos que traten este tema. Por otra parte, los escolios a la Odisea nunca
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citan a Asclepfades con titulo de obra. En el caso del fragmento 31 es bastante
probable que la identificacién sea positiva, lo que serfa un pequefio indicio a favor de
que en los otros casos también sea él. El caracter tragico del tema de esta fragmento
(cf. infra, comenatrio mitogréfico) serfa otro indicio a favor de la identificacién.
Respecto a la delimitacién del pasaje, cabe senalar que, al igual que sucede en
otros fragmentos con forma de ictopiq, el texto presenta primero una narracién mas o
menos cohesionada con oraciones en forma personal. En la linea 12 se introduce un
verbo de lengua, opoloyodot, y la historia se narra en discurso indirecto. Si esta
diferencia de enunciacién refleja un origen de la informacién diferente, se podria
sugerir que sdlo la ultima parte del escolio deriva de Asclepiades. Sin embargo, el
relato del escolio concuerda con el tema de una tragedia, de modo que es dificil de

establecer.

COMENTARIO MITOGRAFICO

Onoevg 6 Alyéwg Exwv maida TrndéAvtov €€ Apaldvog Avtidnng Eynue daidpnv
v Mivwog Buyatépa tob tdhv Kpntdv PaciAéwg: Suele haber acuerdo en que Hipdlito
es hijo de una amazona, cuyo nombre varfa segun las fuentes; se llama Antiope' o

Hipdlita,” o no se da su nombre.’

daidpa 8¢ Epwtik®¢ Satebeioa tod IrnoAvtov: En la versién euripidea la pasién

de Fedra era un castigo de Afrodita contra Hipdlito.*

0podp&G €M aUT® TNKopévn TO PEV TP@OTOV iepOov A@poditng &v "AOrvoig
idptoato t6 viv InnoAvteiov kadoVuevov, La vinculacién con Trecén estd atestiguada
también en el culto: Pausanias’ nos cuenta que en Trecén Hipdlito tenfa un pvnua y all

final de la tragedia de Euripides® se dice que recibird alli honores como un dios.

' Hyg. fab 250; Plut. Theseus 28.2.

? Stesich. fr. 193. 25-6; argum. E. Fedr. y sch. Lyc. 1329.
*Ov. her. 4,117-8.

*21-28, 1400-1406.

*Paus 1.22.1; 2.32.1.

°E. Hipp. 1423-5.
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Fuentes epigraficas atestiguan’ la existencia de un templo de Afrodita £¢’ ttmoAvt®

(;a Hipdlito?) que se vincula con el culto a Posidén (Burkert 1979: 113).

gi¢ Tpowlfiva 3¢ Gotepov mapayevouévn dievoeito neiberv tov veaviokov Smwg
avTfj pryein: En nuestro texto Fedra declara su amor a Hipdlito directamente, al igual
que en la versién de Séneca’ y en la de Apolodoro.” En cambio, en el Hipdlito de
Euripides conservado, Fedra le declara su amor a Hipdlito a través de una criada.”’ En
esta pieza ella descrita como un victima de Afrodita que quiere castigar a Hipdlito por
honrar tan sélo a Artemis. Parece que en su anterior tragedia Fedra era representada

de un modo completamente diferente."

XoAen@g &' ékeivov poode€apévov tov Adyov Aéyetar oPndeicav adthv dvtiotpéPat
v aitiav, kai tpdg Onoéa dafdAerv w¢ TmoAdtov nelpdvrog adthv: En la versidn
euripidea, Fedra se suicida dejando escrita una carta en la que acusa falsamente a
Hipdlito. El mito sigue el esquema de las historias de las historias de tema Putifar.

Sobre el uso de este motivo en la tragedia griega, vd. Lucas 1992: 37-65.

0 8¢ TPV, ¢ eaoty, adtd tapd tol Mooed®dvog dX@V 0VoGV, OuoAoyrioavtog & T
av eb&ntar cuvredéoery, motevoog tff Paidpq piav Tovtwy ftAcato katd tod matdog
SAebpov: También Euripides, Séneca y Ovidio mencionan el motivo de los tres deseos

de Posidén, elemento que puede provenir del folklore."

éxeivov v obv 6poloyodor o dpua yvuvdlovra, mapagavévrog Eaiovng &nd Thig
Baddgong Tavpov Kai TapaxBéviwy TV Imnwv, EAkéuevov drnobaveiv, Tv d¢ daidpav
pavepd yevopévng tiig SaPoliic andyéacbar. 1) 8¢ iotopig mapa AckAnmddy: A la

vista de las versiones conservadas, parece que el escolio estd en lo cierto al decir que

71GI 310 280, IGI 324 69, IGI 190.
$706-18.

? Apollod. Ep. 17.

°E, Hipp. 581-606.

" TGF 5.1 34-35, p. 459-470.

" E. Hipp 887-890; Sen. Fedr. 942-958; Ov. Met. 15.504-505
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hay acuerdo sobre las versiones de la muerte de Hipdlito." Hipdlito consta en las listas
de los resucitados por Asclepio (cf. apéndice fr. 33). Segtin la versién de Ovidio, Fedra

fedra se suicida después de la muerte de Hipdlito."

U E. Hipp. 1202-1248; Verg. Aen. 7.765-767, Ov. fast. 6.740-745, Met. 15.506-529; Hyg. fab. 47; Sen. Fedr. 1007-
1104.
“ Her. 4.
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FRAGMENTO 29: ANFIARAO, ADRASTO Y ERIFILE

Sch. Hom. Od. 11.326-7 Ernst: ‘ctuyepfv ' EptoUAnv/ 1 xpuoov @ilov avdpog £dé€ato
TipnevTas Aueiapaog 0 TokA€og yruag EpipuAnv thv Talaol kal dievexPelg Umép
Tvwv pdc "Adpactov, kal mdAv SiaAvleic dpkolduevos wuoAdynoev Umép Qv Av
Sapépwvtat Tpog GAARAovLg av TG Te Kal "Adpactog émtpéPetv EptpUANY Kpivelv Kal
neiBecOar avTi]. yeta d¢ tadta yvouévng thg £t ONPag otpateiag O HEV AUPLEPAOG
anétpene tovG Apyelovg Kal tov €oéuevov GAeBpov mpoepavtevero. Aafodoa d¢ 1
"Ep1pUAN toVv Spuov mapa tod [MoAvveikoug oV Thg Apuoviag, tpoébeto toig mept TOV
"Adpactov Pradouévolg. tov Augiapaov 8¢ iddvta tnv TV dwpwv Umodoxnv Kol
ToAAQ TV 'EpipUAnv aitiaoduevov. avtov upev é€opuficat mpodg TNV oTpateiav,
‘Akpaiwva 8¢ mpootdat un mpdtepov PeTH TOV Emydvwy €mt Offag mopevesbat piv
GmoKTEIVaAL TNV UNtépa, Tadta de mavta dpdoat Aéyetar tov AAkuaiwva kai dix thv
untpoktoviav pavijval. tovg 8¢ Beolg amoAdoat tfg véoov avtov dix T O0iwg

EMAUOVOVTH TG TATPL THV UNTEPA KATAKTEIVAL. 1] loTopia TTapd ACKANTLAdY.

FONTES: ZMC, P (PSI X 1173 fr. 4v Coppola).
TESTIMONIA: Eust. 1689.3; sch. Od. 11.326e Ernst; sch. Od. 11.326 (p. 508, 17-21) Dindorf.

2-13 aliter C (coll. Eust.) du@idpaog 01kA£ws yRuag EpioUAnv trv talaol &dpdotov d¢
&de(Aprv) kai SievexOeic mpdc ddpactov. eita Siahvbeic cuvéBeto Umep MV av elg o
UEAAOV SrapépwvTal abTol oTEPYELV TOIG UM €pLPUANG KEKPIUEVOLS. EMIOTPEYAVTAG
™V mepl ToVTWV Kpiolv aOTh petna d¢ tadta th¢ €ml ONPag oTpatelag TPOKEIUEVNG O
UEV du@idpaog amétpene toLG dpyeloug. TOV €oduevov SAeBpov pavtevduevog O O
adpactog Wpunto mAviwg otpatévely €mi ONPag Aafodoa d¢ 1| €prpOAn TOV Gpuov
Tapd ToAvveikovg TOV TG apuoviag Expive delv €mt OPag otpatévelv. dugipaog 8¢
el0Wg TNV €pLpUANY de@Bapuévnv €mi dWpolc TOAAX HeUPAUEVOG THV YUVATKA
e€Dpunoe pev kol adtog eig TOV mOAepov. dAkpaiwvi 8¢ mpooétale un TpdTEPOV UETA
TV émydvwv éml OnPac éABelv mpiv amokteivar v u(nté)ar dpdoag 8¢ tadta O
Akpaiwv. gudvn pev kal abtog womnep Opéotng i tAv u(nT)moktoviav LIO TV
¢p1vviWV TIHWPouEVOS deAidn 8¢ Be®v PouvAricel ola T m(at)pl TiuwpoVUEVOG (-
pricag Eust.). 1 iotopia mapd dokAnmiadn.; TokAgog supra 1. M : TokAéouvg V leg.
Dindorf : TokAevg ZM : ‘OwkAéog Barnes ab Eust. : OikAéoug Dindorf : om. P || 3
OpKOUUEVOC WUOAGYNOEV ZM : (uvuev P; wuoAdynoev : wpoloyfoav leg. Dindorf || 4
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"EpipUANY ZM : EpipUAn dub. Jacoby || 5 teiBecbar : meiberv ZM : <e>100rcecbot P;
ywouévng ZM : yevou[elvng P; tiic om. P || 6 post mpoguavrevero add. "Adpactog d¢
fi0eAe udyxnv Jacoby ex Eust.; Aafodoa : uaboboa M || 7 mpoébeto : mpooéBeto Jacoby;
Toig-Au@idpaov(8) lac. coni. Buttmann qui orationi sensum sic sarsit toig mepi TOv
"Adpactov Pralopévolg TOV AUPIEPaOV GLOTPATEVELY aTOIG. TOIG ¢ Augidpaov || 8 8¢
M : obv Barnes; wpwv : Tod@V M || 9 aitiacduevov Barnes : aitiacduevog ZM; v :
kol Asulanus || 10 AAkuaiwva : AAkuaiovi Barnes : dAkuaiovi ZM || 11 &mokteivan :
drmoktei[vlar P : dmokrteiver ZM : dmokteivelv Barnes; dpdoar post Aéyetar M;
AAkpaiova M : dAkuaiova Z || 12 droAdoat T véoov adtov : dkov[oalvtag th¢ vnoov
(sic)uetaAAG[Eat] P; adTOV Z°M : abT®V Z || 13 katakteivar ZM : drokteival P; 1) <6>

D.

‘A la odiosa Erifile, que recibié valioso oro a cambio de su propio marido’. Anfiarao, el
hijo de focles, después de casarse con Erifile, la hija de Talao, tuvo ciertas diferencias
con Adrasto. Después de reconciliarse de nuevo con él, acordé con un juramento que
si él y Adrasto tenfan diferencias, pondrian la decisién en manos de Erifile y la
obedecerian. Después de esto, al llegar la expedicién contra Tebas, Anfiarao disuadia a
los argivos prediciendo la matanza que tendrfa lugar. Pero Erifile, al recibir de
Polinices un collar que habia sido de Harmonia, se puso del lado de los que luchaban
con Adrasto. Anfiarao, aunque sabia que habia aceptado regalos y acusé a Erifile con
severidad, marchd a la expedicién. Pero ordend a Alcmedn que no se reuniera con los
Epigonos antes de matar a su madre. Se dice que hizo todo esto y que enloquecié a
causa del matricidio. Pero los dioses lo liberaron de la enfermedad porque maté a su

madre para ayudar a su padre segiin dicta la piedad.

INTRODUCCION

De nuevo nuestro escolio aporta informacién sobre uno de los personajes que
Ulises ve en su descenso al Hades, Erifile. En este caso, no obstante, la digresién parece
algo mas justificada ya que los versos homéricos, como vemos en el lemma, aluden al
episodio que el escolio desarrolla. El mito sobre el soborno y la traicién de Erifile, ya
conocidos por Homero como vemos, también eran aludidos por Pindaro y debié de ser

extensamente tratado en el poema ciclico la Tebaida y en la Erifile de Estesicoro.
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Asimimo, hubo con seguridad diversos tratamientos tragicos de los que tan sdlo se

han conservado algunos fragmentos (cf. més abajo)

COMENTARIO TEXTUAL

Para el establecimiento del texto seguimos a Ernst que incluye la revisién del
papiro que contiene este pasaje. Asi, editamos como texto principal la recensién de Z,
muy similar a la del papiro, e incluimos en el aparato critico la recensién del
manuscrito C, en la que también aparece citado Asclepiades. Se trata de un texto de
contenido muy similar al escolio de Z y paralelo al de Eustacio, pero que afiade
algunos comentarios mitograficos sin cambiar el sentido general. Cabe afiadir que la
suscripcién a Asclepiades también se encuentra en el papiro, mientras que en el texto
de Eustacio se omite la referencia a esta autoridad. Las diferencias de redaccién entre
ambas recensiones son irreconciliables en un solo texto, lo que, por otra parte, es una
prueba definitiva de que no nos hallamos ante un texto original de Asclepiades, sea
quien sea la autoridad a la que se refiere el escoliasta o su fuente.

Con respecto a la identificacién del nombre aqui citado, cabe decir que, aunque no
se conservan piezas tragicas que traten la traicién de Erifile, sabemos que fue un tema
muy tratado en la tragedia: tenemos constancia de la Erifile de Esquilo y una tragedia
homénima de Séfocles, cuyo argumento podria estar resumido en este pasaje, asi
como fragmentos de su Alcmedn’ y de los Epigonos. Para una discusion sobre el tema
de la Erifile, los Epigonos y el Alcmedn de Séfocles vd. Lucas de Dios 1983: 59-62, 91-94.
También conocemos las tragedias euripideas Alcmedn en Psdfida y Alcmedn en
Corinto,’ dedicadas estas dos tltimas al destino del héroe tras el matricidio.

En cuanto a la identificacién del argumento de la pieza tragica de Séfocles con el
relato de este escolio, tan sélo queremos llamar la atencién sobre el hecho de que los
acontecimientos aqui relatados son demasiados amplios para corresponderse con el
hilo argumental de una sola pieza tragica. No obstante, las hipétesis tragicas suelen
afiadir los antecedentes y a veces las consecuencias del asunto tragico, de manera que
consideramos que nuestro texto podria estar relacionado, en todo caso, con la
hipétesis de la pieza de Séfocles. Por otra parte, queremos llamar la atencién sobre la

sintaxis de la segunda parte del texto. El escolio estd redactado con verbos en forma

' TGF4 F108.
> TGF5 F65-87.
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personal desde el principio hasta la linea 8. Cuando pasa del relato centrado en la
traicién de Erifile al relato sobre el matricido de Alcmedn, hay una tensién sintactica,
pues introduce un relato referido en oraciones de infinitivo sin expresar el verbo de

lengua, al menos hasta la linea 11:

AaPodoa d¢ 1 ’EprpOAn tov Spuov mapd tod [MoAvveikoug ToV tig Apupoviag, Tpoédeto

T01¢ Tepl TOV "Adpactov Pralopévorg.

(8) Tov Apgrapaov 8¢ i8dvta v TV dwpwv Umodoxnv kai TOAAX TV 'EpipUAnv
aitiaodpevov, adtov uev E€opufioat mpog tnv otpateiav, AAkpaiwva 3¢ mpootd&an ur

TPATEPOV UETA TV EMyovwv £l O1fag mopevecat Tpiv GTOKTEIVAL THV UNTEPQ.

(11) tadta 8¢ mavta dpdoar Aéyetar tov AAkpaiwva kai S TV untpoktoviav
pavijvat. toug 8¢ Beovg anoAdoat T vOcou avTov d1d TO 0oiwg Emapvvovta T@ matpl

THV UNTEPA KATAKTEIVAL.

Vemos que Barnes propuso afiadir la particula o0v en la linea 8 tras Augidpaov,
poniendo de manifiesto el problema sintactico que presenta el texto, mientras que un
manuscrito da 8¢. Ernst acepta la propuesta de Barnes, pero nosotros hemos preferido
mantener el 3¢ ya que, ademds de estar atestiguado en la tradicién manuscrita, deja
entrever la operacién de collage que se ha producido en este punto del texto: si bien la
primera parte es un relato de estilo unitario, a partir de esta oracién se refiere la
informacién de manera indirecta, haciéndola depender de un Aéyetar anénimo. Dado
que al final del escolio encontramos la atribucién de esta iotopia a Asclepiades,
podemos interpretar esta fractura sintdctica de dos maneras: o bien el propio
Asclepiades referfa la historia basdndose en otra autoridad; o bien la primera parte del
texto proviene de una fuente distinta, pero al unirse en un tnico relato, ambas han
quedado integradas en la atribucién a Asclepiades. Si esto fuera asi, no podriamos
determinar qué parte derivarfa del mitégrafo y qué parte no, ya que los dos son temas

han recibido tratamiento tragico.

COMENTARIO MITOGRAFICO
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Apgrdpaog 6 TokAéog yipag EptpoAny tiv Tadaod: Segin Apolodoro® y Eustacio,
el nombre del padre de Anfiarao es Oicles, pero la tradicién manuscrita da Iocleo en
nuestro texto. Erifile como esposa de Anfiarao aparece ya en la Odisea. En los liricos*
ella y Adrasto son los unicos hijos de Tdlao. Apolodoro, sin embargo, conoce una lista
mucho mds larga en la que también figuran como hijos de Talao Partenopeo, Prénax,

Mecisteo y Aristémaco.

devexBeic Umép Tvwv mpdg "Adpactov, kai mdAwv SaAvBeiq OproluEVOg
OuoAbynoev Umép v &v Swpépwvtar mpde dAARAovg avtéds Te kal "Adpaotog
¢mrpéPev "EprpOAny kpiverv kai nelecOon avtfi: Erifile serd la encargada de regular
las diferencias entre Anfiarao y Adrasto, ya que es familiar de ambos. Resulta una
funcién sorprendente para alguien cuyo nombre podia entenderse como ‘la que es de
la tribu de la discordia’ o ‘la que lleva la discordia a la tribu’, significado por otra parte
anuncia el conflicto (Sineux 2007: 41-42, cf. etimilogia ). Pindaro’ se refiere a ella como
avdpddauag, término que ha sido interpretado tradicionalmente como la ‘asesina de
su marido’, pero que sin duda puede significar también ‘la que doma a los hombres’

(vd. Sineux 2007: 42).

0 pe&v ‘Augidpaog amétpeme TOUG Apyeioug kai TOV £obpevov  OAeBpov
TpoeUavTeVeTO: Anfiarao tiene el don de la adivinacién o bien por herencia, pues lo
hacen descendiente de Melampo por linea paterna,’ o bien, seglin una tradicién local
de Fliunte, que cuenta que pasé la noche en el oikog pavtikdg de la ciudad. Sobre la

doble vertiente de rey guerrero y de adivino de este personaje vd. Sineux 2007: 29-38.

AaPoilioa 8¢ 1} "EpipuAn tov Spuov mapd tol IoAvveikoug tov Tfi¢ Apupoviag Tov
Au@idpaov <oOv> 18évia thHv T@®V ddpwv Umodoxiv kol mOAAX TV 'Epi@UAnv
aitiaoduevov, avtov pev €€opuficar mpdg v otpateiav: Siguen la misma versidn

Diodoro’ y Apolodoro,® quienes explicitan que Polinices pide a Erifile que convenza a

* Apollod. 1.9.13[103].
“B.9.19;P. 0.6.15; N, 9.14-16.
°N. 9.36.

% Paus. 6.17.6.

’D.S. 4.65.5.

8 Apollod. 3.6.2[60-62].
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Anfiarao de paticipar en la guerra. Pausanias’ cuenta que la joya que esta recibié se
guardaba en el santuario de Adonis y Afrodita de Amatunte, en Chipre. La versién de
Higino es algo diferente: Anfiarao se esconde para no tener que unirse a la expedicién.
Adrasto convence a su hermana de que revele su escondite regaldndole un collar de
oro y gemas que habia hecho él mismo para tal propédsito. La idea del regalo corruptor
ya es conocida por Homero, pero no se menciona el collar sino oro," aunque tal vez el
uso homérico sea una sinécdoque por tratarse de un collar de oro, como dice
Eustacio." Apolodoro afnade el detalle de que Anfiarao habfa advertido a su esposa que
no aceptara ningun presente de Polinices, pero aun asi este consigue atraer a Erifile
con el collar. En este sentido, el don corruptor ha sido interpretado por Gernet (1948:
429-432) como un regalo que, al entrar en la casa de Anfiarao, lo obliga a corresponder
a Polinices con otro presente, que se traduciria en su apoyo a la expedicién contra
Tebas. En la iconografia el collar es a veces representado en oposicién al escudo de

Anfiarao (Sineux 2007: 41).

AAkpaiova d¢ tpootdan ur npdtepov HeTd TGV Emtydvwv émi BNPag mopedecbot
Tpiv dmokteivon TV untépa. Mitdgrafos e historiadores coinciden en que Anfiarao
pide que se le vengue matando a Erifile,"” pero los detalles varfan. Apolodoro parece
seguir versiones contradictorias: en el relato de la traicién de Erifile y la consiguiente
guerra contra Tebas, Anfiarao encarga a sus dos hijos, ain nifios, que cuando crezcan
maten a su madre y hagan la guerra contra Tebas. Después, cuando explica la
expedicién de los Epigonos, primero cuenta que Alcmedn mata a Erifile antes de la
expedicién. Pero después relata que la maté a la vuelta de la guerra contra Tebas,
seglin unos con ayuda de su hermano o segiin otros él solo, y que lo hizo porque supo
que su madre habia sido sobornada y porque asi se lo mandaba un oraculo.” Delcourt
(1959: 41-43) interpreta el motivo de la peticién de venganza como la racionalizacién
de una versién arcaica en la que seria el fantasma de Anfiarao quien habria

atormentado a Alcmedn para conseguir la venganza (cf. la versién de Diodoro en la

79.41.2.

' 0d.11.327.

" Apolodoro cuenta que Erifile volverd a ser sobornada por Polonices o por su hijo en visperas de la
expedicién de los Epigonos y en contra de su hijo Alcmedn. En esta segunda ocasién Erifile recibirfa com
regalo el vestido de Harmonfa.

2 Apollod. 3.6.2[62]; 3.7.2-5; Hyg. Fab. 37; Paus. 1.34.3; D.S. 4.65.6.

" Sobre las contradicciones entre las versiones de Apolodoro cf. Legras 1905: 99-100.
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que se explica que todos los muertos en Tebas quedaron sin sepultura 4.65.6). Sineux
(2007: 43), en cambio, considera que lo importante es que Alcmedn recibe la peticién
de venganza: mediante el traspaso de esta responsabilidad se estd perpetuando el

conflicto.

tabta d¢ mavta dpdoar Aéyetar tOV AAkpaiwva kai Sk TV pntpoktoviav

~ \ 1 \ hd ~ ~ V4 R 1 1 1 | 4 7 bl A ~ 1
pavijvat, Tovg 8¢ Oeovg droAdoat Tfig véoov avtov 01a T 60iwg Emapdvovta T matpl
v untépa katakteiva.: Alcmedn enloquece, al igual que Orestes, como la recensién
del manuscrito C anota. Segun la versién de Apolodoro™ el héroe emprende un exilio,
similar también al de Orestes™ y no se libra de su locura hasta que Fegeo, en la Pséfide,
lo purifica y le entrega a su hija en matrimonio. Sin embargo Alcmeén contamina la

ciudad, que se vuelve estéril."

13.7.5[87-88].
' Sobre el exilio como practica prejuridica para pagar por un crimen cf. fr. 13 y 25.

16 Este motivo también se encuentra en el mito de Edipo.
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FRAGMENTO 30:; TANTALO

Sch. Od. 11.582 Ernst: ‘Tavtadov eloidov kpatepa dAye' €xovta™ Tavtahog A0¢ Kai
[MAovtodg cuvdiatpifwy toig B€01¢ KAl GUVESTIWUEVOG aDTOIC ATANOTWG dleTED.
kAéPag yap o véxtap kai T duppooiav, o0k E0v avT®, #dwke Toig SuRMLy. é@' oig
Gyavaktioavta tov Alx ékPaleiv adtov thg €v ovpav® daltng kai £€aptioal €m'
8povg VYNAoD €kdedepévov TV Xelp®v, Kai TV Zimvdov, &vOa ékekrdevto,

avaotpédat. 1] lotopia mapd AckAnmadn.
FONTES: ZMC, P (PSI X 1273 fr.5" Coppola).

sch. in calce libri Z || 2 8é01g : veoig legit perperam Dindorf; cuvestiouevog P, coni.
Barnes : cuvesOiduevog ZMX; drAriotwg : drAriotoig M || 3 dupposiav : duppoosiny C;
SufMi&y : @iloig P; ' oic-dvactpéPai(s) : dyavakthcavta [8¢ tov] Ala émaptiicat
aUT® TNV KL......]tipopiav, ékPardvta t@[v.....] kal trv Zinvlov émkatactioavia, £vha
ékndeveto P || 4 éxPateiv-Siaitng ZC : ka®'&Sov Tipwpiav énaptijcal adT® ékPdAovra
M; £kdedepévov M || 5 Zimvdov <ftig ot tAg Avdiag> M; dvactpédat : dvatpéat

Asulanus; 1) <d¢> P.

‘Vi a Tantalo con terribles dolores’: Tantalo, hijo de Zeus y Pluto, que convivia con los
dioses y participaba en los banquetes, tenfa un caracter insaciable. En efecto, después
de robar el néctar y la ambrosia, se los entregd a sus congéneres, cosa que no le estaba
permitida. Dicen que Zeus, violentamente irritado por este motivo, lo expulsé de la
vida en el cielo y lo colgd atado por las manos de la cima de una montafia, el Sipilo, a la

que le dio la vuelta. Alli esté enterrado. Esta historia estd en Asclepiades.
INTRODUCCION

Ulises también ve a Tantalo en su descenso al Hades, sufriendo el castigo de tener
sed y estar cerca del agua sin poder beberla, y tener hambre y estar cerca de frutos
que nunca puede alcanzar. En el pasaje de la Odisea no se especifica el motivo. El
escolio que transmite nuestro fragmento no comenta el suplicio descrito en el poema
épico sino que amplia la informacién sobre Tantalo, aportando una versién distinta la

homérica. Segiin esta, Tantalo, a causa de su desmesura, recibe un castigo de Zeus en
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vida y finalmente la muerte. Las tradiciones sobre este personaje son variadas pero
siempre el papel de transgresor que recibe una sancién ejemplar (vd. mds abajo) como

sucede con Ixidn o Sisifo es constante.

COMENTARIO TEXTUAL

Para el establecimiento del texto seguimos la edicién de Ernst. La revisién del
papiro ha confirmado la conjetura de Barnes para corregir cuvesbihuevog, en la linea
2, POr GUVESTLOUWVOG.

Al igual que sucedia con el texto anterior, sinticticamente podemos distinguir dos
partes: las primeras lineas estdn redactadas con verbos en forma personal, mientras
que a partir de la linea 3 encontramos oraciones de infinitivo sin verbo de lengua
explicito. De nuevo nos planteamos si este cambio puede reflejar dos voces autoriales
diferentes: la del escoliasta y la de Asclepiades (sea quien sea este Asclepiades), o la de
Asclepiades y una voz andnima. Si ello fuera asi, no se podria descartar que tan solo la
autoridad fuera citada sélo por una de las partes del texto.

La identificacién de la autoridad aqui citada, una vez mads, es verosimil, pero no
segura. Sabemos que Séfocles y otros tragedidgrafos menores del s. V aC. compusieron
diversas tragedias tituladas 7dntalo,' 1o que es un indicio a favor de la identificacién
con el mitdgrafo. Sin embargo, no se ha conservado suficiente material para
determinar qué episodio o qué versién de los crimenes de Tantalo trataban estas
tragedias. Gantz considera que estarfan relacionadas con la historia que cuenta
Téntalo roba el perro dorado de Zeus (1996: 533-5). Tal vez el unico fragmento
conservado del 7dntalo de Aristarco de Tegea pueda ponerse en conexién con el
fragmento de Asclepiades. Nuestro texto hace referencia a la ambigua relacién de
Tantalo con los dioses, pues es tratado como un igual cuando no lo es, y al actuar
Tantalo como si fueran iguales y entregar el néctar y la ambrosia a sus congéneres
(ounAi&wy) es castigado con un suplicio y con la muerte. El fragmento tragico no es tan
explicito, pero establece un juego de palabras entre los iguales que realmente no lo

son.

! TGF4 F572-575, cuyo argumento es calificado de jgnotum por Nauck; TGF1 3Phrynicus F7; 4Pratinas T2;
14Artistarchus Teg. F1b; TGF2 adespota F680a.

222



F30 TANTALO

COMENTARIO MITOGRAFICO

Tavtalog A kai [MAovtodg: Téantalo figura como hijo de Zeus en algunas
variantes,” mientras que en otras es hijo de Tmolo,’ el rey de Lidia segin Apolodoro, o

el dios de la montana relacionado con la colina del mismo nombre cercana al Sipilo.’

cuvduatpiBwv Toig B£01g Kal ouvesTOHEVOG aDTOIG drAoTwG NETEBN: Se recoge
en esta version un detalle presente ya en la lirica y en la épica ciclica: la comensalidad
de hombres y dioses. En este motivo, la versién de Asclepiades parece seguir la de los
Nostoi , poema que describe a Tantalo conviviendo con los dioses y explica su caida en
desgracia a partir de su cardcter insaciable en términos parecidos a los de nuestro
texto.” Pindaro® hace a Téntalo tanto un invitado de los dioses como su anfitrién, pues
corresponde a la invitacién de los dioses con un banquete en su casa en Sipilon.” La
referencia a esta época de comensalia conjunta divina y humana es usada en diversos

relatos para localizar los acontecimientos en una época dorada de tiempos remotos.’

KAEPag yap tO véktap kai thv duPpooiav, o0k EE0v adT®, Edwke Toig OupA€Lv: El
motivo del robo del néctar y de la ambrosia y la entrega de estos bienes divinos a sus
congéneres estd ya atestiguado por Pindaro,” quien lo da como versién alternativa
cuando niega que Tantalo hubiera dado de comer su hijo a los dioses. El poeta explica
que Pélope habia desaparecido en el banquete porque Zeus, prendado de él, lo habia
secuestrado. Asi, Pindaro rechaza la version del banquete canibal, que es la de mayor

antigiiedad, como demuestra la metopa de mediados del s. VI aC. Que representa la

’P. 0.1.57;E. O.5;D.S. 4.74; Hyg. Fab. 82, 155; Ant. Lib. 36; Apostol. 7.60.

3Sch.E. 0.4; Tz H.5.444.

* Apollod. 2.6.3[132], cf. 7/. 2.866; 20.385.

> EGF fr. 4 Bernabé (= Athen. 218b): @iAfjdovov &' ol montal kai TOv dpxaidv @act yevésOar Tdvtahov: 6
YooV thv @V Atperd®v motoag kGBodov d@ikduevov avtdv Aéyer Tpdg tovg Beols kai cuvdatpifovra
gfovoiag tuxelv mapd tob A16¢ aitfoacBar Gtov émbuuel. tov d¢ mPog TaG AmoAavoelg AMAROTWS
drakeipevov vmep aUTOV Te TOUTWV Uveiav Totfoacdat kai tod {fjv TOV avTdV Tpdrov Toic Beoic.

®Pi. 0.1.36-39.

" Tz. H. 5.463-464.

8 cf. Erat. Cat. 8 sobre Licaon; fr. 3 Asclepfades, sobre Ixfon,

° 0.1.36-64.
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escena.'® Sourvinou-Inwood ha propuesto que el poema de Pindaro sugiere que hasta
ese momento la versidn oficial seria la del banquete canibal y que el cambio de actitud
que se observa en la Olimpica, o el propio poema, habria provocado la aparicién de
versiones diferentes del crimen de Tantalo (1986: 45). El robo del néctar y la ambrosia
no es mencionado después de Pindaro hasta nuestro texto."

Este relato presenta muchos puntos en comun con el robo del fuego de Prometeo
narrado en Hesfodo: hay una época en la que dioses y humanos comparten la comida,
Prometeo engafia a los dioses en uno de estos banquetes, ademds del engafio les roba
el fuego y se lo entrega a los humanos para finalmente recibir el castigo de ser

encadenado en el Cducaso."

¢g' oig &yavaktrcavra tov Afa éxPaleiv avtdv tiig v odpavd Saitng kai
gEaptijoon én' Epoug LYNAOD Exdedeuévov T@V xepdv: El castigo que sufre Tantalo
segln la versién atribuida a Asclepiades, tan sélo atestiguado aqui, recuerda al de
Prometeo atado en el Cducaso donde un dguila le come el higado eternamente. Segin
Pindaro,” el castigo que recibe Tantalo por haber robado el néctar y la ambrosia es
doble: la expulsién de su hijo de la morada de dioses y una roca amenazante sobre su
cabeza. En el Orestes de Euripidesse hace referencia a la roca que amenaza siempre a
Téantalo y es descrita con cadenas de oro y un escolio™ a estos versos tragicos explica
que en realidad Téantalo quedé colocado entre el cielo y la tierra para no poder oir los
secretos de los dioses ni difundirlos entre los hombres. Segiin Gantz (1993: 533), la
version de Asclepiades podria depender, pues, de la de Euripides.

Mientras que hay acuerdo en las fuentes en que Tantalo es un hybristés, las
variantes sobre los crimenes que ha cometido son diversas: ademas de las versiones a
las que ya hemos hecho referencia, el poema ciclico Nosti,” cuenta que en la época en
que hombres y dioses eran ain comensales, Zeus concedié un deseo a Tantalo y este
pidié vivir entre los hombres como un dios. Al mismo tiempo que cumplié su peticién,

le impuso como castigo una roca que amenazaba sobre él eternamente, a causa de la

°vd. Sourvinou-Inwood 1986: 40, n. 21 para referencias.

" También lo encontramos en Tzetzes que cita a Pindaro, Tz. H, 5.465-466.
“Hes. Th. 535-584.

B0, 1.65-66.

YE, Or. 4-10; sch.E.Or. 7.

> PEG fr. 4 Bernabé.
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desmesura de su deseo. En el Orestes de Euripides se dice que tuvo una lengua
desenfrenada, aludiendo quizds al de haber divulgado los secretos de los dioses, con
los que compartia la mesa.'® Revelar los secretos de los dioses también le vale a Fineo
la pérdida de la vista, segin algunas versiones (cf. fr. 2, 22 y 31). Antonino Liberal”
transmite una versién en la que Pandareo roba el perro de oro guardidn del templo de
Zeus y lo da en custodia a Tantalo, por lo que Zeus convierte en piedra a Pandéreo y a

Tantalo lo arroja desde el monte Sipilon.

Kai trv Zinvlov, &vBa ékekndevto, dvaotpédar: El Sipilo era un montafia de Lidia
cercana al golfo de Esmirna, donde reinaba Tantalo segun Helanico.”® Normalmente
este es considerado rey de una regién oriental, Sipilo, Lidia o Paflagonia, aunque
fuentes tardias lo hacen rey de Argos" o Corinto.”

Pindaro ya cuenta que Zeus enterré a Tantalo bajo el monte Sipilo como castigo y
Pausanias localiza alli su tumba.” La variante de que Zeus dio la vuelta al monte Sipilo
aplastando asf a Tantalo, Gnicamente atestiguada aqui, recuerda al castigo de la roca
que pende sobre su cabeza® y es quizds aludida por Ferecides al referirse a la ciudad
con el término dveotpaupévny.” (Encontramos el motivo de ‘dar la vuelta’ en otro
mito relacionado con una transgresién sacrificial-alimentaria también situada en la
época en la que dioses y hombres aiin compartian la mesa, el de Arcas y Licadn, donde

Zeus da la vuelta a la mesa al ver que Licadn le ha servido a su hijo Arcas.”

E, 0. 10.

' Ant. Lib. 32 y también sch. Pi. 0. 1.91.

'8 Hellanic. fr. 76 Fowler.

" Hygin. Fab. 124.

% Serv. ad Aen. 6.603; D.S. 4.73-74. Esta relacién entre Argos y Corinto también se observa en el mito de
Belerofontes.

2Py, 0.1.90; Paus. 2.22.4, 5.13.4.

? Nosti, PEG fr. 4 Bernabé; Pi. 0. 1.54; Archilochos fr. 91.14-15 West; Alcman 79 PMG; Alcaeus, fr. 365 Voigt;
sch. Pi. 0. 1.91; E. 0. 4-10; sch. E. 0. 982; Pi. L. 8.9-10.

2 f, Pherecyd. fr. 38 owler; Pamias 2008: 104.

2 Eratosth. Cat. 8, vd. Pamias 2004: 105.
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FRAGMENTO 31: JASON, LOS ARGONAUTAS Y FINEO

Sch. Hom. Od. 12.69 Ernst: ‘oin 81 keivn y' énémAw movtémopog vadg Apyw
nactpédovoa.” Tupw N ZaApwvéwg €xovoa dVo maidag €k IMooeld®vog, NnAéa te kal
MeAiav, &ynue Kpnbéa. kal foxer maidag €€ avtol tpeig, Aicova kai ®épnta Kal
‘AuvBdova. Aloovog 6¢ kai MoAvupAag ka®' ‘Holodov yivetar ‘Idowv, Katd O
DepexOONV £€ ANkuédngG. tedevt@dv 8¢ oltoc kataleiner Tod monddg énitpomov TOV
adeAov MeAiav, gyxepioag avt® kai thv Paciieiav, tva ad&ndévtt T@ LR Tapdoxn. N
d¢ o0 'Idoovog untnp AAkiuédn deloaca didwowv avtov tpépecbal Xelpwvi @
Kevtavpw. tpagei 8¢ kai nProag Epxetat €ig TwAKOV AMAITOV TNV TATPWAV GPXTV TOV
MeAiav. 0 8¢ £paocke xpfvar avTOV TPdTEPOV drakouicat TO xpuooTv d€épog armd KOAxwv
Kal ToUG Tuptvooug AveAelv Tavpoug. dkovoag d¢ taldta O Tdowv Aéyel T® Xelpwvi.
Kol a0T® O Xelpwv cuvekméumel ToLg NBE0VS. KATAOKEVALeL O€ 1) ABNVA TV Apyw.
nmAéovteg 8¢ agikvoivtal £mi Thv TOV BiOuv@v xwpav, kal 0p&ot tov d1véa mnpov dia
TavTny TV aitiov. Exwv yap naidag £k KAsondtpag tfic Bopéov kal émyrjuag Evputiav
didworv avtovg T untpuid dafAndévtac mpdg dvaipeowv. Zevg 8¢ xaAemrvag Aéyet
avt® motepov PovAetar dmobavelv 1 TupAog yevéabal. O d¢ aipeiton ur) Opdv TOV
AfAov. ayavaktioag 8¢ 0 “HAtog Apruiag émméunel avt®, aitiveg, €l mote péAlot
€o0ierv, avtod dénpaccov éuPpdAlovoal @Bopdv Tva. Kal oUTw PVelg ETIUwWpETTO.
To0ToV 00V TOV drvéa Bswprioavteg oi mepl TOV Tdoova mapekdAovv OmodécBat mdg
SramAebowot Tag MAaykTdg Aeyouévag métpag. 6 8¢ einev, édv Tag Apmuiag draAdéwot
TG TPOG avTOV OpufG. Bévteg 8¢ ouvOnKag EmayyéAAovtar avt® todto dpdcat. O O
Aéyer avtoig, méoov dUvatar €xelv Taxog N Apyw; @aviwv d¢ meAeddog, EkéAevoev
QPETVAL TEPLOTEPAV KATA THV GUUPOANV TOV TETPQV, KAV UEV UECOAXPNOT, ur TAETY,
gav 0¢ owbf], tote mepaivelv TtOV TAOOV. ol d¢ talta &KOUCAVTE( TOL0UGL.
Kataoyebelong d¢ tig mepiotepd i g ovpdg, mpooParAovat tij Apyoi dvoiv <* *
*>tAnyadeg métpar ovveABodoal tTfg VEwG cuupvovsty, avtol d¢ cwlovtal ol O¢
Bopeddat ZNtng kail KaAaig dmodicdhkovot tdg Apmuiag and tdv dvéwg deimvwv. kal

oUtw mapayivovtal £ig KOAxoug. 1) 8¢ iotopia mapd AckANmadn.
FONTES: ZMCY, P (PSI X 1173 frr. 5, 6" Coppola)

TESTIMONIA: Pherecyd. fr. 104c Fowler; Hes. fr. 38 M.-W.; sch. A.R. proleg.Ba Wendel;
Eust. 1712.17.
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2 Topw-xwpav(12): idoovog mAéovTog HeTa TV abTod cLVTPOPWV GOV Tf] dpy®d vni
TPOC TO Kopioat TO Xpuoolv d€pag amd KOAXwV. kal @Oacdvtwy €ml TV TOV dONVEOHV
Ewpav hab. Y; 1 om. M; €xovoa-TloceldOvog ZM : dvo maidag ék Mooed®vog tekobon C
|| 3 Kpnbéa : Kpnbéa tov kai SAov (tov AidAov prop. Fowler) || 4 MoAvpurAAag Barnes :
noAvpidag ZMC : TToAvundag uel —urdng Sturz ex Apollod. 1.9.16[107]; k' ‘Hoiodov :
ka® 'Hpé8wpov Ruhnken || 5 Idowv Z*°MC : Idcovi V"Z* || 6 mapdoxn : mapdoyet C;
T00-urjtnp om. C || 8 t@ Kevravpw om. C; xpfivar adtdv C,Barnes : Expfiv avTOV ZM :
avtov Seiv P || 9 8épog : dépag C; dnd ZM : €k C[P]; kai-tavpoug om. C || 10 Tadta om.
M || 11 MiBéoug MC : mBéoug Z : iuibéovg corr. Barnes ab sch. Od. 14.533a; t@v om. C ||
12 BiBuv@v : Bubivev M; dvéa CY™ Barnes : nvéa ZMY™ || 13 TA¢ : o0 M; Bopéov MC
: Bopood Z : Bdpoov Y; kai : gita C; Edputiav : edtutpéav Y || 14 Zevg 8¢ yalemvag :
dyavaktrioavtog 8¢ tob d10¢ v Tov ut. uid. Y || 15 Aprviag : dpmoag Y |16 aftivec-
ouppvovot(24) : aliter hab. C, coll. Eust. 1712,17 a1 AMwpwrtrev €ndiovv oV &vOpwmov
agpatpovoat datvupévou ta Ppadpatar todtov iddvteg ol mepl tOV Idoova Kal 6oQOv
gival uabdvreg mapekdAovy odécBot e Sei mAedoan Tag mAaykTdc métpag O 8¢ #on
UnoBéabat €l Tag pmviag dreAdoovoly: énayyeAlopévwv 8¢ To0To TOIoELY NPWTA O
dveLg Goov Qv €l TO TAX0G TG Apyols @dviwv d¢ Goov meAelddog ékéAevoev
QQEIvaL TEPLOTEPAV HECOV TV TETPDOV- KAV PEV HECOAXPNOR ur TAETv: €av 0€ owoT]
téte mepivelv tOv mAoDv. ol 8¢ talta dkovoavteg molobor Kataoyebeiong d¢ tAg
TePLoTePAS TPOSPAAAovGL TV GPYy® KATA UECOV TOV cLUTATYAdwV: ai d¢ cuppboaoal
v dkpav TpOuvNV TAG Gpyods EkAacav; aitiveg-Tacova(l7) : aliter Y trv
kaOnuepviv S1pdeipovoat (-ewv s. 1.) tpo@rv: Bewprioavteg odv oi mepi TOV Tdocova TOV
Qwéa; diénpaccov ZM : dijpralov Buttmann : ta pev difpralov ta de kal diépOeipov
Jacoby || 18 SwamAebowaot P : Sl <droa>mAevoon Buttmann : 8el mAeboar ZMCY || 19
Oévtec-avT®(20) @ Uméoxovro 8¢ avtoi Y |20 Aéyer-meAerddog(21) om. Y || 23-24
lacunam  ind. Buttmann coll Eust. : Opyui®dv d@Aactov ka'tovtov T& AKpa
nepikdPpacdat kai ovy- suppl. Jacoby || 24 avtoi 8¢ cwlovtat om. C || 25 post KdAaig

hab. C nrepwrol 8vteg; and-AckAnmiddn(26) om. Y || 26 dokAnmiddy : dokAnmiddnv M.

‘Por alli pasé navegando, la Gnica nave marinera, Argo, por todos conocida’. Tiro,
la hija de Salmoneo, después de tener dos hijos de Posidén, Neleo y Pelias, se casé con
Creteo. Con este tiene tres hijos, Eson, Feres y Amitadn. De Eson y Polimela, segiin
Hes{odo, nace Jasdn; segiin Ferecides, nace de Alcimede. Al morir este, deja como tutor

de su hijo a su hermano Pelias, poniendo en sus manos el reino para que traspasara el
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poder a su hijo cuando fuera adulto. Pero la madre de Jasén Alcimede, por temor, lo
entrega al centauro Quirén para que lo crie. Una vez criado, cuando llega a la
juventud, acude a Yolco a reclamar a Pelias el reino de su padre. Pero este le decfa que
primero debia traerle el vellocino de oro de la Célquide y matar los toros que exhalan
fuego. Después de ofr esto, Jason se lo explica a Quirdn que hace que lo acompafien los
j6venes solteros. Atena prepara la nave Argo. Navegando llegan a la tierra de los
bitinios y ven a Fineo mutilado por la siguiente causa: pues tenia dos hijos de
Cleopatra, la hija de Bdreas, y cuando se casé con Eritia, entregd sus hijos a la
madrastra para que los matara, pues estos habian sido calumniados. Zeus, irritado, le
pregunta qué prefiere, morir o quedar ciego. Este escoge no ver el sol. Helios,
violentamente enfadado, le envia las Harpias que, cuando quiere comer, se lo arruinan
lanzéndole algo corrupto. Y asi era castigado Fineo. Los compaferos de Jason, al ver a
Fineo, le pedian que les aconsejara cdmo atravesar las llamadas Rocas Errantes. Este
dijo que lo harfa si lo liberaban del ataque de las Harpias. Después de llegar a un
acuerdo, prometen que asi lo haran. Este les pregunta cémo es de rdpida la nave Argo.
Como contestaron que como una paloma, les mandé hacer pasar una paloma por el
lugar en el que se unian las rocas y, si era cogida en medio, que no pasaran; pero si se
salvaba, que entonces intentaran la tavesia. Ellos, después de oirlo, asi lo hacen. La
paloma fue atrapada por la cola <* * *> las rocas golpean la nave Argo al unirse y se
cierran pero ellos se salvan. Los boréadas Zetes y Cales ahuyentan a las Harpias lejos

de la comida de Fineo. Y asi llegan a la Célquide. Esta historia estd en Asclepiades.

INTRODUCCION

En el libro 12 de la Odisea, tras el descenso a los infiernos, Ulises y sus hombres
regresan a Eea donde Circe indica al héroe la ruta que deberan seguir. Le advierte de
los diversos peligros a los que se enfrentardn, entre los que figuran las rocas errantes,
enormes pefiascos que chocan el uno contra el otro destruyendo a todos los barcos
que intentan cruzarlos e incluso a las palomas. La Unica nave que ha conseguido
cruzarlas, con ayuda de Hera, fue la Argo. El escolio que aqui presentamos toma la
mencién de la nave como punto de partida y desarrolla un relato que comprende la
genealogia y el nacimiento de Jasén, su ocultacién junto a Quirdén y su regreso a Yolco,
el enfrentamiento con Pelias, la consecuente organizacién de la expedicién a la

Célquide en busca del vellociono de oro, el inicio del viaje y su llegada a la tierra de
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Fineo donde este explica a los argonautas cémo atravesar las rocas errantes. Asi pues,
por un lado el escolio abre una linea narrativa desvinculada del relato del texto
principal pero, por otro lado, se cierra con el episodio de la consulta y los consejos
sobre la ruta a seguir de Fineo, establece un paralelismo con el episodio de la Odlisea

que estd comentando, en una suerte de Ringkomposition.

COMENTARIO TEXTUAL

Seguimos la edicién de Ernst pero rechazamos la correccién de Barnes que ella
acepta en la linea 11 para MmB¢ovg. Barnes lo corrige por fjuiBéouvc a partir de un lugar
paralelo en el mismo corpus de escolios. Cabe afiadir que Pindaro también se refiere a
los argonautas con este término en su Pitica cuarta.! Sin embargo, fjuiféou¢ no estd
atestiguado en la tradicién manuscrita. El mansucrito principal ofrece fiBéoug,
mientras que otros dos manuscritos y el papiro dan la lectura fi0éovg, ‘solteros’.
Atendiendo a estas lecturas, resulta mas verosimil explicar el error a partir de Mféouvg
que de nuiBéovg. Cabe anadir que el adjetivo MBedg es aplicado en las Argonduticas de
Apolonio de Rodas a Jasén, cuando este se encamina hacia la ciudad de Lemnos, al

compararlo el poeta con un joven casadero (1. 774-781):

BA &' fuevat mpoti &oTv, Pagv® dotépt icog,
OV pd te vnyaténowv €epyduevat KaAvpnotv
vougat Onfoavto déuwyv Unep dvtéAovra,
Kai o@iot kvavéoto dt' aifépog Supata OéAyet
KaAOV €pevBdpevog, yavutat 8¢ te fdéoto

/7 < Ié 1 7 ~ b4
napBévog tpelpovoa pet' dAAodamoioty €6vtog
&vdpdioy, @ kév UV uvnoTiv KOUEwol Tokfeg ~

T® TkeAog tpomdAoto kata otiPov Aiev fpwg

El detalle de la solteria de los argonautas no es, por otra parte, un elemento
gratuito, sino que nos sitda de lleno en la interpretacién de Dumezil (1924) y Burkert
(1970: 1-16) del episodio de las unién con las lemnias en conexién con un ritual de
fuego nuevo. Asimismo, el viaje de los argonautas ha sido interpretado como un viaje

inicidtico: un grupo de jévenes solteros debe pasar una serie de pruebas para poder

'Pi. P.4.12,184, 211.
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ingresar en la edad adulta (Graf 1987; Llinares Garcia 1987; Bernabé 2008c). El motivo
de la unidén sexual y el matrimonio es recurrente en los diferentes episodios sobre
Jasén: ademds del episodio de Lemnos, en la Célquide Jasén se unird con Medea vy,
finalmente, una vez superada la prueba del vellocino de oro y expulsados él y Medea
de Yolco por el asesinato de Pelias, Jasén se casard de nuevo con la hija del rey de
Corinto. Cabe afiadir que los argonautas conforman un groupe d’age. a pesar de no
tener todos la misma edad, las fuentes se refieren a ellos con los términos colectivos
veot, kovpot o OmAdtepot, calificativos que por un lado se complemetan perfectamente
con NiBéoug, y por otro los caracteriza como grupo susceptible de pasar un ritual de
paso a la edad adulta (Moreau 1994: 120-121; Llinares Garcia 1987: 18-24).

Por lo que respecta a la delimitacién del fragmento, el escolio articula una gran
cantidad de material mitico en un solo relato que es atribuido a Asclepiades por medio
de una suscripcién. Se trata de una narracién relativamente cohesionada,” donde el
Unico cambio claro de voz viene dado por las referencias a Hesiodo y Ferecides (linea
4). Con respecto a la identificacién de Asclepiades, debemos sefialar que el contenido
del texto abarca mucho més de lo que tendria cabida en una tragedia. Sin embargo,
Asclepiades de Tragilo es citado con seguridad en relacién con el mito de Fineo en el
fragmento 2. En el fargmento 22 también se cita su nombre en relacién con la
genealogfa de Fineo, peron la identificacién no es segura. El hecho de que diversos
fragmentos citen su nombre enr elacién con Fineo hace muy probable que se trate del
tragilense también en los casos en Iso que no se cita el titulo (Sobre los tratamientos
trégicos del tema cf. fr. 22, introduccién).

Parte del texto sobre Fineo ha sido transmitido por el manuscrito C con una
recension diferente, paralela a la de Eustacio. Esta doble redaccién sugiere que muy
probablemente el escolio no contiene un pasaje literal de los 7ragodumena, aunque
atendiendo al hecho de que Eustacio no cita a Asclepiades. Este dato es que nos
permite aislar este segmento, que ademds se corresponde con la historia del
encuentro de los argonautas con Fineo. Esto sugiere que esta parte y el resto del texto
provienen de fuentes diferentes y, por lo tanto, permite cuestionar la atribucién a
Asclepiades de la primera parte del texto, que transmite una muy condensada
biografia de Jasén. Cabe sefialar que los otros fragmentos atribuidos a Asclepiades

sobre Fineo, aunque muy breves, no mencionan a Jasén. Por otra parte, los episodios

? La inconsistencia en el uso de los tiempos verbales podria reflejar distintas capas de redaccién, pero

también es muy habitual el uso histdrico del presente.
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de la vida de Jasén previos a la expedicién argondutica, como los que aqui se explican,
no parecen a priori muy tragediables. Esto es acorde con la situacién que encontramos
en la tragedia conservada y fragmentaria, en la que Jasén juega un papel importante
sélo como pareja de Medea, en la pieza Euripides. El episodio que trata, no obstante, es
posterior al del escolio. En cuanto a la tragedia fragmentaria, sabemos que Antifonte
compuso una pieza titulada jasdn,’ pero no conocemos su argumento. El nombre del
héroe aparece en algunos otros fragmentos que se suelen atribuir a obras tituladas
Medea, que probablemente trataban el mismo episodio que la euripidea.’ Si bien es
cierto que el hecho de que no se hayan conservado tragedias sobre Jasén no es un dato
firme, al menos no contradice la sugerencia de que la primera parte del texto puede

provenir de una fuente distinta de Asclepiades.

COMENTARIO MITOGRAFICO

Tupw 1] ZaApwvéwg Exovoa dVo maidag €k [ooewdd®vog, NnAéa te kai IeAiav,
Eynue Kpnbéa. xai ioxer maidag €€ avtol tpeig, Alosova kai dépnta kai Apvddova.
Afoovog 8¢ kai ToAvpnAag kaf' ‘Holodov yivetar ’ldowv, katd 8¢ Depexidnv £
AAk1pédng: El relato empieza con la genealogia de Jasén desde sus abuelos paternos,
Tiro y Creteo. El pasaje da dos variantes de la madre de Jasén, lo que es habitual en los
textos genealdgicos. El hecho de descender de Alcimede® explicaba el apelativo Minias
que recibian los Argonautas® (Pamias 2008b: 27, n. 171), ya que Alcimede era nieta de
Minias. Aun existen otras variantes sobre la identidad de la madre de Jasén:

Anfinome’, Reo,® Arne o Escarfe.’

tedevt@v 8¢ obrog katadeiner tod mouddc Emitpomov TOV &deAdv IeAiav,
gyxepioag adtd kai v Pacileiav, iva adéndévr @ vid napdoxn. 1 ¢ Tod Tdoovog

uftnp AAkipédn deioaoa didworv avtdv Tpépesdar Xelpwvi 1@ Kevtavpw: El escolio

* TGF1 55Antiphon Fla.

* TGF1 70Carcinus II Fle; TGF2 ad. F6a; F701.

>Val. Flac. Arg. 1.317; Ov. H. 6.105; Hyg. Fab. 13; 14.

°Ya en Pindaro, P. 4.69; Hdt. 4.145.3; A.R. 229-230; Pherecyd. fr. 104b (=sch. A.R. 229-230).
’ Dionys.Scyt. fr. 35 Rusten;

8Tz. H 6.975.

? Sch. Lic. 872.
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sigue la version de Pindaro'® sobre la crianza del héroe junto a Quirén, pero presenta
algunos detalles que no encontramos en otras fuentes: la muerte de Esén y la
justificacién de la entrega de Jasén a Quirén a partir del miedo de la madre hacia
Pelias. Segtn un escolio a la Teogonia," es el propio Pelias quien entrega el nifio al
centauro pensando traspasarle el poder cuando este llegara a la edad adulta. Pero al
conocer el ordculo cambid de idea. Apolodoro™ no conoce la crianza de Jasén junto al
centauro. En su versién, que sigue a la de Ferecides,” Jasén vivia en el campo por amor
al cultivo de las tierras. Tanto la vida junto a Quirén de nuestra versién, como la vida
en el campo de Apolodoro son traducciones narrativas de la situacién marginal de
Jasdn en tanto que joven en el periodo de transito inicidtico (Pamias 2008b: 28, n.177 y

n. 178. Cf.Moreau 1994: 117-142).

tpageic d¢ kai fProag Epxetar €ig TwAkOv Gmont®dv TNV TATP@AV GpXAV TOV
Meliav. 6 8¢ Epaoke xpfival adtodv npdtepov drakouioat 6 Xpvoodv dépog &nd KOAxwv
Kai Toug Tuptmvooug aveAelv tavpoug: En esta versidn no se menciona el episodio de la
sandalia, presente en Pindaro, Apolonio, Apolodoro y Ferecides, sino que Pelias
propone las pruebas como condicién para conseguir la realeza de Yolco. Es frecuente
en el mito que el rey plantee desafios como condicién para conceder la mano de su
hija, lo que implica el acceso a la realeza. Por ejemplo, Enémao reta a los
pretendientes de su hija Hipodamfa a una carrera de carros mortal que sélo Pélope
podra vencer; Edipo recibira la mano de Yocasta por haber liberado a los tebanos de la
Esfinge; Perseo obtendra la mano de Andrémeda, la hija de los reyes de Etiopia, tras
salvarla del monstruo Ceto.

La leyenda sobre la expedicién de la nave Argo es de gran antigiiedad. Ya es
mencionada en la épica homérica," Hesfodo alude al mito en la Teogonia” y la épica

ciclica le dedica gran atencién.'® También la lirica trataba el tema, en especial

19Pi, P, 4.102-108.

" Sch. 7h. 993.

' Apollod. 1.9.16[107-108]

" Pherecyd. Fr. 105 Fowler.

M 1] 7.467ss.; 14.230; 21.40; 23.745ss.; Od. 11.69; 235ss.

15 Th. 956ss.; 992ss.; fr. 37 M.-W.

' Eumel. fr. 3 PEG; Naupactica (fr. 2-9 PEG); Mimn. fr. 10 G.-P.

17 Estesicoro.
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Pindaro, que en su Pitica cuarta da un relato completo. Cuartero propone que tal vez

las primeras versiones racionalizadas en prosa fueron las de Ferecides' y Herodoro."”

akovoag O0¢ tadta 6 ldowv Afyel @ Xeipwvi. kai adt® O Xelpwv cvveknéunet
ToUg MB€oug: Quirdn adopta aqui el papel de consejero de Jasén. Segliin Apolonio, es él
quien recomienda al lider los argonautas llevar a Orfeo (cf. fr. 6).” Quirdn es el
“anticentauro”, ya que normalmente estos son descritos como seres salvajes y
marginales, pero él es el encargado de la educacién de diversos héroes. Otro centauro

civilizado seria Folo.

KATAoKELA(eL O 1) AONVd trv Apyw: Segun esta versién es la propia diosa quien
prepara la nave, mientras que en el resto de fuentes es Argos quien lo hace, siguiendo
las instrucciones de Atena.” Higino no menciona a Atena,” mientras que Valerio Flaco
sustituye a Atena por Hera.” En algunas versiones, a la nave se le pone en la proa una

madera que habla procedente del bosque de Dodona.*

nAéovteg 8¢ dgikvobvrtal éml v t@v BiOuv@®v Xwpav, kai 0pdot tov drvéa
nnpdv S Tadnv TV aitiav.... oUtw mapayivovrar €i¢ K6Axoug: El escolio establece
una relacién causal entre tradiciones diferentes sobre la culpa y el castigo de Fineo,

agrupandolas en una sola narracién. Sobre Fineo vd. comentario al fr. 22 y al fr. 2.

¥ Fr. 89-113.

Y Fr, fr. 38-55.

© AR.1.32-33.

' AR. 1.18-19; 111-114; 226; 526ss.; 551; 722-724; 2.611-614; 1187-1189; 3.340; Apollod. 1.9.16[110].

2 Hyg, Fab. 14.

» Val. Fl. Arg 1.305.

* Apollod. 1.9.16[110]; Pherecyd. fr. 111 Fowler; A, TGF3 Argo F20-20a; Antim. Fr. 69 Matthews; Call. Fr. 16
Pfeiffer.
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F32 ARSIONE

FRAGMENTO 32: ARSINOE 0 CORONIS

Sch. Pi. P. 3.14 Drachmann: ‘tov uév evinmov Ouydtnp™ tov AcKAnmov ol uev
Apotvéng, oi 8¢ Kopwvidog @aociv eivat. AckAnmddng 8¢ gnot thv ‘Apotvénv Aevkinmov
givat tod Iepifpoug, 11¢ kai AtéAAwvog AckAnmidg kai Buydtnp "Ept@dmic:

1 &' £k’ €v peydpoig AokAnmiov Spxapov avépiv,

®0oifw vTodundeion, EvtAdkaudv t' 'Eprtmiv.
Kal Apoivong opoiwg

‘Aporvon d¢ pryeioa Atog Kal Antodc viQ

TIKT' AGKANTLOV VIOV GUOUOVE TE KPATEPOV TE.
Kal ZwKpdtng yovov Apotvong tov AckAnmiov dmogaivel, maida d¢ Kopwvidog
glonointov. év 8¢ toic €i¢ ‘Holodov dvagepouévolg €neot @EpeTal TadTa Tepl THG
Kopwvidoc

™ uév dp' fAOe képak, ppdooev &' dpa €py' &idnAa,

®oifw drepoekdun, 6t' dp' "Toxug yiue Kdpwviv

Eidatidng ®Aeyvao Atoyvritolo Bvyatpa.
v d¢ toig ‘Ounpikoic buvolc

‘Intijpa véowv AckAnmiov dpyou' deiderv,

vioV ATtOAAWVOG, TOV éyeivato dia Kopwvig

Awtiw v Tediw, kovpn ®Aeyda PaciAfoq.
‘Aproteidng d¢ év t® mepl Kvidov kticewg ovyypdupati @nowv o0twg AcKANmog
AnéA\wvog Taic kol Apovéng. altn 8¢ mapbévog oloa wvoudleto Kopwvic,
Agvkinmov 8¢ Buydtnp Av tod AudkAa to0 Aakedaipovog AckAnmiod 8¢ kai "Hmibvng

ModaAeipiog kai Maydwv.

FoNTES: BEFQGCP
TESTIMONIA: Hes. fr. 50, 60 M.-W.; h.Hom. 15; Socr. Arg. FGH310 F12; Aristid. FGH 444
F1.

1 Buydtnp om. BEF || 3 'Ep1dmig : ebpudmig CP : ebp®TIG uel ebpudTic leg. Mommsen B;
Post "Ep1®dmig suppl. xai ‘HoioSoc Boeckh : kai mepi uév odv tfig Kopwvidog 6 ‘Hofodog
oUtw @noiv uel ‘Ho1ddog 8¢ kai Kopwvidog avtév @not év toiode toi¢ £meot prop.
Marckscheffel p. 124 : tfg 8¢ ’Epidomidog pépuvntar 6 *** Jacoby || 4 #tex' év BCP :

€tekev G : £teke EFQ || 5 Eptdmy : 0...1v B : ebprdtiv leg. Mommsen : evpu@dmy CP || 6
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Aporvéng : dpoivong corruptum coni. Boeckh : "Acto¢ KaAkuavv || 7 post Antodc : hab.
koi 810¢ BEP || 8 tikt' : téket’ EF || 9 kal Zwkpdtng GQ : cwkpdtng BEF : cwkpdtng 8¢ CP;
8¢ : e BCP || 10 €i¢ om. CFQ || 12 Tf pév codd. : tfjpoc Drachmann : t® uév P coni.
Heyne; @pdooev Beck : gpdooe B : gpdoev F : ppdoe CEGPQ || 13 8t' dp' : Stav E; yfue
EFQ : &ynue BCP || 14 @Aeydao : pAéyvao EF : Aeyviao CP; AtoyvAtolo : d10yvddtoo E ||

18 koUpr : koipn EF; ®Aeyva B : pAeyvia CP : @Aeyvao FGQ : pAeyvpao E.

‘A aquel, la hija del de buenos caballos’: Unos dicen que Asclepio es hijo de Arsinoe,
otros que es hijo de Coronis. Asclepiades dice que Arsinoe es hija de Leucipo, hijo de
Perieres, y que esta tuvo de Apolo a Aclepio y a una hija, Eriopis:

Tuvo a Asclepio, caudillo de hombres, en el palacio,

tras ser domada por Febo, y a Eriopis de bellas trenzas.
Y sobre Arsinoe, del mismo modo dice:

Arsinoe, habiéndose unido al hijo de Zeus y Leto

dio a luz a Asclepio, hijo irreprochable y poderoso.
Sécrates declara a Asclepio vastago de Arsinoe, pero lo hace hijo adoptivo de Coronis.
En los versos atribuidos a Hesiodo, se transmite lo siguiente sobre Coronis:

llegé el cuervo, y sobre esta anuncié los hechos ocultos

a Febo de larga cabellera: que Isquis se habia casado con Coronis,

él, el Elatida, con la hija de Flegias, hijo de Diogneto.
Y en los himnos homéricos:

Empecemos a cantar a Asclepio, curador de enfermedades,

hijo de Apolo, que la divina Coronis dio a luz

en la planicie Dotio, la hija del rey Flegias.
Aristides dice lo siguiente en su Historia sobre la fundacion de Cnidos: Asclepio es hijo
de Apolo y Arsinoe. Esta, cuando era doncella, recibfa el nombre de Coronis. Era hija
de Leucipo, hijo de Amiclas el lacedemonio. De Aclepio y Arsinoe son hijos Podalirio y

Macaon.

INTRODUCCION

La primera parte de la Pitica tercera estd dedicada al mito del nacimiento de
Asclepio, hijo de Coronis y Apolo. El poeta menciona a la madre del héroe sanador

mediante el giro ‘la hija del de buenos caballos, Flegias’, que el escolio que editamos
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comenta aportando otra variante sobre su identidad. Asclepio tiene la doble vertiente
de héroe sanador y dios de la medicina y las tradiciones sobre él parecen modeladas
por su culto, ya que sobresale ante todo su funcién curadora (Holtzmann 1984: 863).
En lo que se refiere a su genealogia, solo tenemos atestiguadas dos posibles madres: o
bien es hijo de Coronis, como dice Pindaro, la cual se unié con Apolo y quedd encinta,
pero después se enamoré de un arcadio y rechazé a Apolo, por lo que fue condenada a
morir quemada. Cuando estaba en las llamas, Apolo rescaté de sus entrafas a su hijo
Asclepio y lo entregd a Quirén para que lo criara; o bien es hijo de Arsinoe, hija de
Leucipo, variante que el escolio aporta citando como autoridades a Asclepiades,
Sécrates argivo y Aristides. Estos dos ultimos intentan unificar las dos tradiciones

acomodando las versiones (cf. infra).

COMENTARIO TEXTUAL

Este fragmento es sin duda el mas dificil de atribuir al mitdgrafo, ya que transmite
un fragmento en hexdmetros. Los anteriores editores de los fragmentos de
Asclepiades de Tragilo trataban la situacién de modo diverso: Werfer (1815: 498-509,
539) consideraba que era preferible identificar al Asclepiades aqui citado con el
Mirleano, del que se dice que compuso un comentario a Pindaro. Sin embargo,
ninguno de los testimonios editados de Asclepiades Mirleano le atribuye
explicitamente un comentario a Pindaro."' En cualquier caso, Werfer defendia que los
versos citados pertenecen en realidad a Hesiodo y que su atribucién a Asclepiades
serfa un error introducido en la transmisién. Jacoby, por su parte, clasifica el
fragmento en el grupo “Zweifelhaftes” y se limita a comentar que a pesar de que en
otros pasajes de los escolios a Pindaro encontramos citas que se refieren con
seguridad a los Tragodumena, ya que se cita el titulo (fragmentos 3, 6, 15), este caso es
problemdtico (“bedenklich”). En lo que se refiere a los hexdmetros citados, los
considera de otra autoridad, como se desprende de su propuesta de restituciéon al

texto. Asimismo, Boeckh y Marckscheffel proponen otras restituciones en la idea de

' Si se le atribuye la actividad de gramético y se dice que escribié “muchas cosas” (moAA&, vd. FGH697 T1,
T4). Deas, a partir de las menciones del nombre de Asclepiades en los escolios a Pindaro como fuente de
comentarios textuales, etnograficos y mitograficos, concluye que hubo un Asclepiades que compuso un

comentario a Pindaro.
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que los versos derivan de Hesiodo y el pasaje se incluye en los fragmentos de Hesfodo
de Merkelbach-West (cf. testimoia).

Por nuestra parte, partimos de la edicién de Drachmann pero respetamos el texto
que transmiten los manuscritos en la linea 3 y no emendamos el texto, siguiendo la
Merkelbach-West. En la linea 12 también preferimos mantener el texto tfj pev en
lugar de la correccién tfjuog de Drachmann,.

En cuanto a la atribucién del fragmento, consideramos que si bien en el caso del
fragmento 7, en el que también se transmite un pasaje en hexdmetros, cabia la
posibilidad de que Asclepiades hubiera conservado el enigma como elemento
proveniente de la tradicién oral,” en este caso la situacién es diferente ya que la
variante genealdgica por la que este Asclepiades es citado viene dada en un texto
poético (o al menos asi parece indicarlo la estructura del comentario). Dado que los
testimonios y la manera de citar los 7Tragodumena establecen de manera bastante
segura que se trataba de una obra en prosa, esta claro que estos versos no pueden
remontar a la obra del tragilense. Por otra lado, la identificacién con el mitégrafo
permanece muy incierta ya que los datos que nos permiten relacionar el mito de
Asclepio con los Tragodumena no tienen una sustentacién firme. En primer lugar, la
aparicién del héroe sanador en la tragedia no es muy significativa: sabemos que
Aristarco de Tegea compuso una pieza titulada Asclepio como exvoto,’ y encontramos
algunas alusiones en dos piezas conservadas.® Asclepiades es citado en relacién con el
mito de Alcestis y Admeto en un escolio al inicio de la tragedia de Euripides (cf. fr. 9),
lo que lo relaciona con Asclepio, ya que Alcestis ha muerto en lugar de su esposo
Admeto porque Apolo, agardecido por haber podido pasar su exilio en su palacio, le
otorga una vida mas larga de lo que tenia predestinado, pero a cambio alguien debe
morir en su lugar y quien muere es su esposa. La causa del exilio de Apolo es que,
irritado con Zeus porque este habia matado a su hijo Asclepio, mata a los Ciclopes,
hijos de Zeus. Por ultimo, existe un pasaje de Sexto Empirico (cf. apéndice fr. 33 y
Villagra 2011) en el que se citan unos 7Tragodumena en relacién con la resurreccién de

Hipdlito por parte de Asclepio.

? Especialmente porque la parte a/b del fragmento citaba a Asclepfades con titulo de obra para el mismo
asunto, ud. frag. 7.

* TGF 1 14 Aristarchus Tegeates F1, p. 89.

*A. Ag.1022-24; E. Alc. 3-7.
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Asi pues, dado que no podemos determinar si el nombre citado se referia al
tragilense y, por lo tanto, tampoco podemos etsar seguros de si trata de una

atribucidén de versos errdénea.

COMENTARIO MITOGRAFICO

OV AokAnmidv oi uv Aporvdng, oi & Kopwvidog paciv eivat. AckAnmddng 8¢
@not v Aporvénv Asvkinmov eivon Tob Iepiijpou, 7 kai AnéAAwvog AckAnmidg kai
Buydtnp ’Epidmig: Asclepiades sigue la variante mesenia al hacer a Asclepio
descendiente de Arsione, la hija de Leucipo, versién ya aludida por un himno
homérico’, aunque Pausanias® se refiere a esta versién como una falsedad creada por
Hesiodo o por uno de sus interpoladores.” Sin embargo, en otro lugar simplemente
dice que se trata de una tradicién local mesenia.® Apolodoro recoge las dos variantes,’
aunque la més extendida es la que hace a Coronis la madre del héroe: tanto poetas

como mitdgrafos'® se refieren la historia de la unién de Coronis con Apolo, su

infidelidad y castigo, y el nacimiento de Asclepio.

Kal ZwKpAtng yovov Apoivong tov AckAnmov arnogaivel, maida 8¢ Kopwvidog
glonointov: Sdcrates argivo intenta unificar las dos versiones por medio de una
explicacién racionalizada de la doble maternidad. La adopcidn, por otra parte, estd
presente en algunos mitos como, por ejemplo el de Edipo, que fue adoptado por los

reyes de Corinto.

¢v O¢ toic €i¢ ‘Holodov dvapepopévorg Eneot péperat tadta mepi tiig Kopwvidog: la
manera de referirse a los versos de Hesiodo sugiere un cierto escepticismo sobre su
autorfa. Pero no debe de referirse a los mismos versos que Pausanias describe como

compuestos por T@V Tiva eunenoinkdtwv €¢ ta ‘Holodov ta €mn, ‘uno de los que

*H. hom. 3.212 (= T33 Edelstein&Edelstein).

¢ Paus. 3.26.4 (=T39 Edelstein&Edelstein).

7 Paus. 2.26.7 (=T36 Edelstein&Edelstein).

8 Paus. 4.3.1-2. (=T38 Edelstein&Edelstein).

? Apollod. 3.10.3[118] (=T3 Edelstein&Edelstein).

1° Pi, P. 3.8-47; Hes. fr. 60 M.-W. (=sch. Pi. P. 3.52b; 3.14), Pherecyd. fr. 3a Fowler (sch. Pi. £.3.59); Apollod.
FGH244 F138; Call. fr. 56-61 Pfeiffer.; Ov. Met. 2.542-632; Hyg. Fab. 202; Anton. Lib. 20.7.
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atribuyen versos a Hesfodo’ (cf. mds arriba), ya que en este caso la variante que se le
atribuye a Hesfodo es que la madre de Asclepio es Coronis, mientras que en el pasaje
en el que Pausanias cita a Hesfodo o a uno de sus interpoladores, la madre de Asclepio
era Arsinoe. Sin embargo, no es sorprendente que a Hesfodo se le atribuyan ambas
versiones, ya que este tipo de inconsistencias se dan a menudo en textos poéticos
sobre todo de tipo genealdgico (cf. fr. 6 en el ge se discute si Pindaro hacia a Orfeo hijo
de Eagro o de Apolo). De hecho, se ha visto que las genealogias eran manipuladas
segln el interés del momento, de manera que las tradiciones locales presentaban

variantes adaptadas a sus aspiraciones (cf. Fowler 1999: 1-19).

Aproteidng d¢ év t@® mepi Kvidov krticewg ovyypdupati @nowv obtwg AcKANIOq
AnéAwvog Taig kol Apovéng. avtn 8¢ mapbévog odoa wvoudleto Kopwvig,
Aevkinmov 8¢ Buydtnp 1v tod AptkAa tod Aakedaipovog: De nuevo encontramos una
explicacién que intenta reunir las dos tradiciones. El elemento del cambio de nombre
se encuentra presente en algunos mitos en los que se ha interpretado en relacién con
su trasfondo inicidtico: una vez que el joven ha completado la iniciacién recibe un
nuevo hombre. Asi, Paris recibird el nombre de Alejandro;' Belerofontes se llamaba
primero Hiponoo; Héracles era Alcides” o Alceo;” Neoptdlemo tiene como

sobrenombre Pirro (vd. fr. 12, 13, 15. Cf. Van Gennep : 1908).

AockAnmot 8¢ kai 'Hmévng IodaAeipiog kai Mayxdwv: Podilario y Macaén son
conocidos como hijos de Asclepio ya por Homero." Son abundantes las fuentes que se
refieren a ellos como médicos que han heredado el arte de su padre.” Asimismo, los

descendientes de Asclepio eran llamados con el apelativo 'AckAnmddat, que a veces es

" Apollod. 3.12.5[150].

' Apollod. 2.4.12[73].

3D.S.4.10.1.

" 7111.729-733; 11.833-836.

" Soph. Ph. 1329-1334 (T152 Edelstein& Edelstein); PL. R. 407e-408a (=T143 E.&E.); Gal. Ad Thrasybulum liber,
utrum medicinae sit an gymnastices hygieine, 33[V, p. 869-70K.] (= T144 E.&E); D.S. 4.71 (=T147 E.&E); X.
Cyn. 1.14 (T148 E.&E); Apollod. 3.10.8[ (=T150 E.&E); Dictys Cretensis 2.6 (T153 E.&E). Para mds testimonios
ud. Edelstein & Edelstein 1975% 127-216.
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referido al colectivo de médicos,'® por como la medicina era concebida como un oficio

tradicional cuyos conocimientos eran traspasados de padres a hijos.

' Ya en Thgn. 432-434; E. Alc. 965-971; PL. Phdr. 270c; Olymp. Comment. in Aristotelem, Proleg. p.8; Tzetzes,
H.12.637-639. Cf. mds testimonios en Edelstein&Edelstein T217-231.
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FRAGMENTO 33

S.E. M. 1260-262 (Mutschmann-Mau): ai 8¢ ye kata pépog iotopiat dnelpoi te S TO
MANOG elol, kal oY £ot@oal d1x TO WM Ta avTd mepl ToD avTOD Topd TAGLY
{oTopeiobat. olov ok dtomov ydp, fva cvuguéct Te kal oikelolg xpnowueda TGOV
Tpayudtwv mapadeiypacty. vmébeotv yap avtoig Pevdi] AauPdvovteg ol iotopikol
OV GpYXNyov Nu®VvV tA¢ €motiung AcKANTIOV Kekepauvv@obar Aéyovotv, o0k
dprovuevol T Pedopatt, Tév @ T kai mokidwg adTd petamAdtrovat, Ttnoiyopog uév
év 'Ep1pUAn einwv 6t Tivag t®V éml OnPaig mecdvtwv dviotd, IMoAvavOog d¢ 6
Kupnvaiog év t@ mepl thig AckAnmad®dv yevécew 6Tt tag IMpoitov Buyatépag Kata
XO0Aov “Hpag éupavei yevouévag idoato, Mavoaolg 8¢ dix tO vekpdv Tuvddpew
avaotfioat, Ztd@uAog d¢ év T@ mepl Apkadwv 6t TnndAvtov £0epdnevoe evyovta £k
Tpowlfivog katd ta¢ mapadedouévag kat' adtod év Toi¢ TPaywdovuévolg eruag,
dOAapxog d¢ €v T €vvatn d1a TO ToLG PVEWG LIOVG TVPAWBEVTAG doKaTAoTHoAL,
xapilduevov avt@v tf untpl KAeomdtpa tfi ‘Epex0éwg, TeAéoapxog O &v T® ApYoAK®
6t Tov ‘Qpiwva €nefdAleto dvaotiioat. o0 toivuy Ti§ 00TwS &md Pevdoic LTIOOEoEWS
apxouévng kai &die€ititov kata mARBog kal TPOG TRV E£KGOTOL TPOipESLY

petamAattopévng yévort' &v tig texvikr Oewpla.

3 yap om . Herv || 7 ¢v @ dub. an transp. post oi ictopikoi(5) Bekk. : eikfj pro év @ dub.
Harder || 8 £pipUAn : elpipVAn A : tp19OAn B || 9 moAvavOog : Polyanthes Herv. :
noAVapxoG coni. Fabr. col. sch. E. A. 1 (p. 217, 4 Schwartz) || 10 TIpoitov : mpdotov LVr ||
Mavoaoig corr. Fabr. : mavudoig D : mavudolog ELVr @ mapvdotog C : Parrhasius Herv.;
d1d om. AB; 10 : Tov A || 15 xapilduevov : xapilduevoc C || 16 8t : kal 8t C || 17
éneParAero EDLVr : arePdleto C : énePdaleto cett. Bekk.; o0 om. Herv. interpunctione

interrogativa usus.
TRADUCCION

Pero las historias individuales son infinitas en nimero y no son fijas, pues no todos
cuentan lo mismo sobre el mismo hecho. Como en el siguiente caso (ya que no estd
fuera de lugar que usemos ejemplos relacionados y familiares): los que se dedican a la
historia, basdndose en una hipétesis falsa, dicen que Asclepio, el fundador de nuestra

ciencia, fue fulminado por el rayo. Y no tienen suficiente con la mentira, sino que la

244



APENDICE

moldean de muchas maneras: Estesicoro dice en Erifile que fue fulminado porque
resucitaba a los que habian caido en Tebas; Polianto de Cirene, en la obra Sobre e/
nacimiento de los Asclepiadas, que fue porque curé a las hijas de Preto, que habian
enloquecido a causa de la cblera de Hera; Paniasis dice que por haber resucitado el
cadaver de Tindareo; Estafilo, en Sobre los arcadios, que porque habia curado a
Hipdlito cuando hufa de Trecén, segin los cuentos transmitidos sobre él en los
Tragodumena. Filarco, en el libro noveno, dice que fue fulminado porque, para
complacer a la madre de los hijos de Fineo, Cleopatra, la hija de Erecteo, devolvié a
estos la vista, pues habian sido cegados; Telesarco dice en el Argdlico que porque
intentaba resucitar a Orién. As{ pues, en efecto, a partir de una hipédtesis que parte de
falsedades, que es infinita en nimero y manipulada segun la voluntad de cada uno, no

puede haber investigacién cientifica.

COMENTARIO

Nos hallamos ante un texto mitografico insertado en un discurso filoséfico como
ejemplo de la falta de cientificidad de la actividad de los gramaticos. Existen otros
cinco catdlogos sobre los motivos de la muerte de Asclepio, cuya forma es
notablemente similar. Se trata de dos pasajes de Filodemo', uno de la Biblioteca de
Apolodoro?, un escolio a Euripides,’ otro a Pindaro,’ y un texto de Higinio.’

Un estudio de la posibilidad de considerar que en fragmento se cita la obra del
Asclepiades se puede leer en Villagra 2011.

Existe otro fragmento en que Asclepiades se refiere a Hipdlito (fr. 28), pero su

atribucién no es segura.

FRAGMENTO 34

Sch. Pi. 0.7. 24: a. tav novtiav: d1& o €ival avTAV Vijoov, d1& To0To TovTiav €irne.

b. katéPav’ 6¢, katAABov amo ONPng émt tnv Podov, DUVOV aDTNV HETX AVADV Kal

! Piet. 1609 V, 5-19 (p. 99 Schober); 247 IV® (p. 80 Schober)
23,10,3-4 [121-122]

*Sch. E. Alc. 1 (Schwartz). Cf. frag. 9.

*Sch. Pi. P.3.96.1

> Fab. 49;
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K10dpag.

c. BCDEQ tav movtiav vpvéwv maid' Ag@poditag: ovvnbeg t@ Mvddpw ta Tt@V
Nnpnidwv Ovéuata katd TtV TOAEwV TOV OUWVUUWG Aeyouévwv TATTEWV, Kol
tobunaAty: €ott O¢ Ote Kol SUMTAEKELY, Womep Kal VOV, <maida> Apoditng pev yap
Aéyer v Mpwida: 6t d¢ movtiav dvoudlel, tnv vijcov PovAetar dnAodv. €av O¢
ypdontat ‘Taida Aueitpitng, wg Apgitpitng avtiig kai Mooeld®vog ovong tig Pddovu
Buyatpdg, kata O TavTNV THV ypaenVv To Tovtia oVKETL £l T viicov Betéov, BCEQ
GAN' €mi TG Apgitpitng kal yap altn EvaAiog daiuwy.

d. Aok Anmddng 8¢ enot yeveahoyeioBar triv Pddov Agpoditng kai ‘HAiov: ToV yap
“HMov avtiig épacdijvat kai v avtf] Tf] vijow pryfivat.

e. BCDEQ dM\w¢ <movtiav maid' Agpoditac:> tv PéSov. d1a td eivar 8¢ vijoov
novtiav ginev. (c.) obx ¢ Trveg RPovARONnoav, € ‘HAlov kai A@poditng thv viuenv
yeyeviioBar évavtiov yap to €mayduevov Aghiold te vOugav- GAN' dkovotéov TtV
‘P6Sov Agpoditng maida dix TO avOnpov kai xapiéstatov, vouenv d¢ ‘HAlov. Aéyetal
Ydp Osacdusvog TV vOuenv kai €pacPeic, eita dpmdoac év T OSuwvOuWVHow
ovyyevéoBar tva to pev movtiav maid' Appoditag £n' avt¢ tfg viioov AGPwuev, To 8¢
‘AgAiond te vopgav €' a0Tig ThG Npwidog dkovowEV.

f. BCEQ maid' 'A@poditng eine thv PéSov d1a 10 kdAAog tfi¢ vijcov. ‘Hpdgihog 8¢
Tooe18@vog kai A@poditne v PéSov eival enot, "Emuevidng (FHG 1V, 404) §¢ adthv
"QkeavoDd yeveahoyet &@' g TV mOAY wvoudodat. TIveg 8¢ adThv @act kAndfjval odtw
81 0 omovdaia #xetv pdda- oi 8¢ S14 T powdn eivat T mepi adTHv.

g. BEQ A Aw¢ 811 A@poditng @noi yevésBat PéSov Buyatépa, d¢' 1g kAnOfval trv
viicov, ‘HAlov 8¢ vOuenv.

h. ‘HAlov kai ‘Pédn¢ éyévovto maideg entda kai Buydtnp 'HAektpuwvn. 28°Q

1 movtiav : motiav || 2 movtiav : motiav A* || 3 Duv@V : duveiv || 10 lemma BE :
Ouvéwv maid' Agpoditag C : tav movtiav Ouvéwv D : tav movtiav Q || 6 post méAewv
add. kal E; OuwvOuwG : duwviuwyv CDE || 6 cuumAékely B : suumAékovoty cet. codd. || 7
naida add. Drachmann || 8 'A@poditng : Augitpitng BCO; uev yap BEQ: 8¢ CD || 9 8¢ om.
B; ypdentat BCDE : ypdon thv 0Qv; Augitpitng (pr.) : A@poditng DQ™ || 10 kai || 11
Auprtpitng : A@poditng E || 13 Agpoditng : Augitpitng Qv || 14 év om. CE; uryfjvon :
cuuutyfival Bv || 15 maid' ‘Agpoditag om. CDQv; 8¢ om. B(C)v || 16 movtiav einev om.
Cv; APovAnOncav : EBovAidnoav DEQ; €€ om Bv || 17 tfv om. BE; vOueny : vijcov E :
naida Beck; yeyeviioBat : yeyevviiobat E'v || 19 vouenv : vouenv E || 20 ovyyevésba
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BCQ : ovyyeyovévar DE || 22 dkodowuev-vAcou(23) om. v || 23 dAAwg praem. GQb :
naid’ Agpoditag PéSov praem. E; eine BCDE(G) : TG mepi Qb || 24 ‘Hpdgihog-givat om.
C; (tv) ‘PéSov eival @not EQ : eine tnnv P. ivai By || 25 adthv om. v || 26 adtrjv om.
Bv|| 27 pochdn B : podddn cet. codd. || 28 dAAwg v : EAAwg 8t1 EOQ : om. B; ¢nol
Drachmann : gaot || 30 Pé8ng B°EOQ : PéSov B'v

Apollod. 1.4.6; Diod. 5.55.5; Sch. Lyc. 923; Ov. Met. 4.204.

TRADUCCION

a. ‘tav movtiav’ (‘marina’): Por ser esta una isla, por eso la llama marina.
b. Y 'katéfav’ (‘bajé) es que fue desde Tebas a Rodos cantdndole himnos con
flautas y con la citara.

’

c. ‘tav movtiav vuvéwv maid' Agpoditag’ (‘cantando himnos a la hija marina de
Afrodita’): es costumbre de Pindaro moldear los nombres de las Nereidas en funcién
de los nombres de las ciudades que se llaman de la misma manera y también lo
contrario. Y a veces también los combina, como en este ejemplo, pues la hija de
Afrodita significa la heroina. La llama marina porque quiere mostrar que es una isla.
Cuando se escribe ‘hija de Amlfitrite’, diciendo que Rodos es hija de Anfitrite y de
Posidén, uno no debe establecer que con esta expresion la llame marina por la isla,
sino por Anfitrite, pues esta es un demon marino.

d. Asclepiades dice que es hija de Afrodita y de Helios, pues Helios se enamord de
Afrodita y se unié con ella en esta isla.

e. De otro modo: ‘rovtiav naid' A@poditag’ (‘la hija marina de Afrodita’) es Rodos.
La llama marina porque es una isla. Algunos no han querido que de Helios y Afrodita
naciera la ninfa, pues eso va en contra de que sea la esposa del Sol; sino que uno debe
entender que Rodos es hija de Afrodita por su juventud y por ser la més bella, y la
esposa de Helios. En efecto, dicen que al ver a la ninfa se enamoré y, habiéndola
secuestrado, vivié con ella en la isla homénima. Por eso interpretamos ‘hija marina de
Afrodita’ como esta isla, y entendemos la ‘ninfa de Helios” como esta heroina.

f. Quiere decir que Rodo es hija de Afrodita a causa de la belleza de la isla. Heréfilo
dice que Rodo es hija de Posidén y de Afrodita, pero Epiménides la hace descender de

Océano. La ciudad ha recibido su nombre de ella. Algunos dicen que fue llamada de
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esta manera por tener buenas rosas; en cambio otros dicen que es porque hay una

corriente violenta alrededor de ella.

COMENTARIO

Este pasaje consiste basicamente en la explicacién del sentido del texto pindarico.
Ademds de aclarar el epinicio, ofrece distintas genealogias de Rodos, divinidad
eponima de la isla. La variante atribuida a Asclepiades es tnica e inusual. Por otra
parte, en las lineas 8, 9 y 10 se observa una vacilacién constante entre las lecturas
Anfitrite y Afrodita, como madre de Rodos. Esto puede reflejar una lectura aletrnativa
del texto pinddrico. También en este sentido se deberfa interpretar el comentario éav
d¢ ypdonrar ‘maida Au@itpitng, w¢ Au@itpitng avtiig kai Mooeddvog olong TG
‘PSSov Buyatpdg (1. 9-10).

Ademads de Asclepiades, en este pasaje se cita también a Heréfilo, médico griego
de Bitinia de finales del s. IV aC., principios del III

La variante inusual de Asclepiades ha sido explicada como una mala interpetacién
del texto de Pindaro (Roscher 117, 119; Boeckh 1821 : 169):

k.14 Duvéwv, naid' ‘A@'poditag

‘AgAiold te vougav, Pddov,

En efecto, vOupav puede interpretarse como aposicién de maid' 'A@poditag
‘Aglio1d te: “cantando himnos a la hija de Afrodita y Helio, la ninfa Rodos”. Si el origen
de esta variante es efectivamente un error de lectura del epinicio, parece mds
plausible identificar al Asclepiades aqui citado con el comentarista de Pindaro que con
el tragilense. Sin embargo, es posible que el Asclepiades comentarista de Pindaro sea
un “autor fantasma”, pues no se conserva ningtn testimonio sobre este personaje (cf.
Deas : 1931). Asi, no podemos descartar que este error de lectura hubiera llegado a la
tragedia y de ahi hubiera pasado a los Tragodumena. Esta serfa una solucién que
parece mucho mas complicada que considerar que este Asclepiades ha interpretado
mal el texto, ya que no hay ningin otro testimonio de que Helios sea el padre de
Rodos. Por el contrario si hay diferentes fuentes que lo hacen su marido (Ademds de
este escolio, cf. Apollod. 1.4.5 [28], Hellanic. fr. 137). La conexién entre Rodos y Helios
estd relacionada con el culto solar que existia en Rodas en tiempo histérico (Pi. OL VII

14; Helanico, fr.137).
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Rodos no es mencionada por Hesfodo. A veces se hace de ella la esposa de Asopo,

el rio de Beocia (esc. Od. XVII 208; esc. Licdfron 923).

FRAGMENTO 35

Sch. Pi. P4.18: BDEGQ &Bavdtov otduatog: tAs Mndeiog einev, O uév Xaipig, éx
2 pépoug TtV abdvartov, énel kai ‘Holodog év tf] @soyovig (992 cl. 965) dOdvatov avthv
enotv: @G 8¢ ’AckAnmiddng, 6t 00dev TV Ppndévrwy Un' avtiig dreAés yeyévnrar ovde

£pBdpn. 17B

1 ad mg. tabta mpd Tod @aui yap B (B*?) cf. sch. 29d (p. 101, 1. 11 Drachmann) || 2

¢€v tf] ©coyovig om. B (!).

Athenag. pro Christ. 14

TRADUCCION

Boca inmortal: se refiere a la de Medea, como dice Queris, es inmortal en parte;
asi, también Hesiodo dice en la Teogonia que es inmortal. Y como dice Asclepiades,

que nada de lo que es pronunciado por ella queda sin cumplimiento ni es anulado.

COMENTARIO

Estamos ante un pasaje que explica la expresién “boca inmortal” referida a
Medea. La primera parte del comentario, en la que se cita a Queris, es claramente una
explicacién del sentido de la frase de Pindaro. A continuacién, Hesiodo es citado por
una variante mitografica. Asi, es dificil decidir si el escolio es mas explicativo o
mitografico. El nombre de Asclepiades es mencionado junto al de Hesfodo en diversos
fragmentos y temdaticamente es muy plausible que en los 7Tragodumena se hablara de
Medea. Pero el hecho de que sea el Unico en seguir la versién pindarica (segun la cual
Medea tenia el don de profetizar), sugiere que puede tratarse de una explicacién del

poema de Pindaro.
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A favor de la identificacién con el tragilense podemos esgrimir que Medea es un
personaje muy frecuente en la tragedia. Ademads, los fragmentos 2, 22 y 31 atribuidos a
Asclepiades de Tragilo giran en torno al tema argondutico, que tiene una clara
conexidn con la heroina. Por otra parte el fragmento 20 habla del encantamiento de
las tesalias de hacer bajar la luna, que segtin Apolonio también operaba Medea.

En época clésica la faceta del personaje que mas sobresale es la infanticida. Sin
embargo, siempre estd presente su caracter de hechicera conocedora del uso de
drogas y pociones magicas capaces de todo. En cuanto a su don profético, Pindaro y

este escolio son los tinicos testimonios.
FRAGMENTO 36

Sch. Pi. P.4.36: a. BEGQ ‘Tpitwvidog &v mpoxoaic’: Tpitwv motauds Apong, &v @ 1
ABNnva éyevvion [&e' o0 kal Tpitoyévela dvoudletat].
b. BDEGQ GAAw¢g ‘Tprtwvidog Aiuvng’: obtw kadovuévn BdAacoa ept thv Apony,
kaf' fjv suvtpéxovteg T® EVpuntAw thv POAov £6£€avto ol ‘Apyovadtat. 35B
c. {nteitan 8¢, &' fjv aitiav vnedé€ato tnv PdAov O EUenuog kal ol pev, Ot
TPWPEDG 1V, paivetal yap kai 6 EDpUmuAog émiotag Tf mpdpa kai émididolg to Eéviov-
ol 8¢ 1 TV ovyyévelav, duedtepor yap Mooeddvog, 6 te dovg kai 0 AaPdv. 6 8¢
AckANmiadng ta év taic peydAang "Holong mapatibetan (fr. 143)- BEGQ
1 oin “Ypin mukivé@pwv Mnkiovikn,
1 tékev Eb@nuov F'aindxe *Evvootyaiew

wixOeic’ év @rAdtnti moAvyxpvoov A@poditng.

Tprtwvidog év mpoyoaic: thv méte Tprtwvidog B || d¢' o0—obvoudletar om. EGQ,
Drachmann secl. || 3 8AAwg : Tprtwvid(og) &v mpoxoaic D; Aluvng : Aunv E?; kaAovuévn
EG™™ : kalovuévng; 0dAacoa om. B || 4 trv folov édé€avto oi Apyovadto(s) : ol
‘Apyovadtal TV Polov €dé€avto B || 6 {nteitan—AaPwv(10) post sch. Pi. P. 4.37 repet.
et praem. lemma npdpabev ebpnuog kataPdc (mpwpabev D) DEG : item Q sed pro kai
ot uév—AaPwv hab. kai mpoeimopev; 8¢ om. D°E°G°Q®; nedé€ato thv f&dAov 6 EGpnuog
: E§nuog nedééato thv PdAov DYE°G(QY); 6 Ebenuog om. E? oi uév] + actv D° || 7
8ti: 6 D; yap : 8¢ D°G% émiotdg : mapaotdg DPEYG®; kai (7)—&éviov(8) om. D°E°G®; kai

fort delend. Drachmann prop. || 8 £ém&1800¢ : émdolg Dr; oi : 6 E* || 9 AaPv : eidne@ddg
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D°E°G’ || 11 1} oin : Vpin codd. : foin corr. Ruhnken; mukvduopppwv unkioviknv E ||

Tékev : TéK’ B; 'Evvootyaie : évootyaiw BE.

Sch. AR. 4.1311; Sch. Lyc. 886, 890 || Ruhnken : 1928, 106.

TRADUCCION

‘“Tpitwvidog év mpoxoaic': Tritdén es un rio de Libia en el que nacié Atena [por eso
la llaman también Tritogenia].

Mar Tritonis: As{ se llama el mar que estd alrededor de Libia. Reuniéndose alli, los
Argonautas recibieron el pedazo de tierra de Euripilo. Y se investiga por qué causa fue
Eufemo quien recibié el terrén. Unos dicen que porque era el proel, pues Euripilo
aparecié por la proa y le dio el don de hospitalidad. Pero otros dicen que fue por
parentesco, pues los dos son hijos de Posiddn, el que lo dio y el que lo recibié. Y
Asclepiades cita los siguientes versos de las Grandes Feas:

‘0O aquella, Mecionice de mente prudente que en Hiria engendré a Eufemo
habiéndose unido con el Agitador dela tierra, el protector del pafs, por el amor de la
dorada Afrodita’.

COMENTARIO

Esta mencidn atribuye al nombre de Asclepifades una cita de las Grandes Eeas, el
poema de Hesfodo. El fragmento 31 presenta una situacién similar:

AokAnmiddng &¢ ¢not v ’Aporvénv Aevkinmov eivar tod Iepiipovg, 1g kal
"ATOAWVOG " AcKANTLOG Kai Ouydtnp Eptdmig

‘N & &tek’ év peydpoig 'AokAnmiov Spxapov avépiv,

®oifwt vodunbeioa, EvTAdKapuoV T Eprdmiy’.

Los Tragodumena consistian posiblemente en resumenes de tragedias. Wendel y
Wilamowitz consideraban que Asclepiades ademds comparaba los tratamientos
miticos de la tragedia con tratamientos de la literatura anterior (i.e. épica y lirica y

otras fuentes en prosa). Si estuvieran en lo cierto, este pasaje podria efectivamente
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pertenecer al Asclepiades de Tragilo. Pero los indicios de que usara a los poetas como
fuente no son firmes.

En el fr. 37 (cf. més abajo) Asclepiades es citado como fuente de una variante
segln la cual otros tres argonautas, que en algunas variantes son hijos de Posidén,
también estaban presentes en el momento en el que Eufemo recibié el terrén. Es
posible que estos dos fragmentos estén relacionados.

La entrega del pedazo de tierra que serd Libia es aludida también en la Pitica 9,
donde Pindaro sigue una versién diferente: no es Euripilo quien hace la donacidn, sino
el rey de Libia cuando Cirene es llevada alli por Apolo.

En cuanto a Eufemo, en el poema de Pindaro es descrito como antepasado de Bato,
el fundador de Tera (también en Hdt. 4.150). El terrén que Eufemo recibe de Tritén le
otorga el derecho a gobernar sobre Libia. En el mismo poema Pindaro sigue narrando
que Eufemo debia arrojar la tierra por una sima cuando estuviera en su patria, Ténaro,
y asi al cabo de cuatro generaciones sus descendientes habrian tomado Libia. Pero la
gleba cayé del barco y la colonizacién de Libia no se llevd a cabo hasta la época de
Bato, igualmente descendiente de Eufemo por Polimnesto (A. R.. 2.562; Hyg.
Fab.14.173). Segln Apolonio (4.1755), la isla de Tera surgi6 del pedazo de tierra que

Eufemo arrojé voluntariamente al mar.

FRAGMENTO 37

Sch. Pi. P4.61: DEGQ ‘Aeitepd mpotuxoVv’: Xaipic pnot delv ypdgely mpotuxov, v'
1 dvapmdoag 8¢ e00VG k Tiic dpovpng Td BDEGQ mapatuydv Eéviov Edwkev: Emep AV 1
POdAog. dati 8¢ EG@nuog €dé€ato, moAA®V dviwv, (nteital. Kai ol pév @aot S o
¢yyUg mpwpeds yap Av- 818 enot MMivdapog mppndev. BEGQ oi 8¢ 814 ouyyévelav- oi 8¢
811 6 Sobc v P@Aov, eite Tpitwv Qv eikacuévog EVpumiAw eite v EVpOTLAOG, 0UTOG
1v Mooceld®@vog vide EAAwG 8¢ kai AN 1) Atpon iepd Mooed®@vog Sid to pepixOat Apion
oV Mooceld@var Tavty o0V kai 6 EGenuoc 81 thv oikerdtnta é8é€ato. mpocdein §' &v
T1g, 811 kal Tawvapiov éfacilevev, Mooeld@vog 8¢ altn iepd. BDEGQ AokAnmiddng 8¢
@nowv 8t kai MepikAduevog kai Epyivog kai Aykaiog ti o0v o0delg eidfget ToUTwY;
enot yodv avtog ddpov €xewv tOv EU@nuov mapd IMoced®vog trv OdAacoav
ATNUAVTWG dramopeveadot wg diax Y. Tpog 8¢ Toug Aéyovtag 6Tt EDenuog kKuPepvntng
v kol Tpwpede, TodTo Ydp ioTopelv Oedtipov, Aektéov 8Tt kai mdvo Adyov #xel oV

KUPePVNTNV WG 1yovHEVOV TG vewg TNV P@dAov mapa Tpitwvog AaPeiv.
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1 potux6v E : fuit olim mpotuxdv Mommsen; Xaipig r : xdpig E : xdpng DGQ; d¢eiv :

3e1DGQ || 2 mpotuydv : mapatuydv b perperam Drachmann; v' : Stwg DG; 8¢ om. Q; Tfig

&povpng : TAG mapatuxodong &povpng E || 4 {nteitar om. E || 5 nphpnbev BDGQ : om. E :
nppabdev Pind. Drachmann; oi 8¢ d1x cuyyévelav fort. delendum Drachmann coni. || 7
8¢ BE : te GQ || 8 Tavtn : tadtny E : tadt(n) To1 G || 9 ko om. E; €Pacilevev : Bacilevoe
B?E || 11 tov Ebgnuov mapd Moced&vog(12) : mapd Moced&vog tov EGenuov DGQ || 13
ante TpwpeVg Drachmann add. un || 14 iotopeiv @gdtipov E : iotopel Oedtipog B :
iotopeiv Topev Bedtipov DGQ; Adyov Cr : Adyoc BEGQ || 15 post Tpitwvog add. thv
podAov DGQ.

3. Tzt. Lyc. 890; 5-8 sch. A.R. 4.1562; 9 A.R. 1.185; 11 A.R. 1.182; Hyg. Fab. 14; Tzt. ad
Lyc. 886; Chil. 2.618

TRADUCCION

‘Ae&itepd mpotuxdV’ (‘Con la diestra lo primero que habia all’): Queris dice que es
necesario escribir mpotvxdv para que sea ‘habiendo agarrado en seguida una gleba que
estaba alli, se la entregd como don de hospitalidad. Este regalo era un pufiado de
tierra. Se investiga por qué lo recibié Eufemo cuando eran muchos. Unos dicen que fue
porque estaba cerca, pues era el proel. Por eso Pindaro dice npgpabev (de la proa).
Otros dicen que fue por el parentesco. Y otros dicen que el que dio el pedazo de tierra
era o bien Tritén transfigurado en Euripilo, o bien Euripilo, que era hijo de Posidén. De
otra manera: También toda Libia era consagrada a Posidén porque este se habia unido
a Libia. As{ pues, fue a esta a quien Eufemo recibid a causa de su parentesco. Alguien
ha transmitido asimismo que reinaba sobre el Ténaro, consagrado a Posiddn.
Asclepiades dice que también estaban Periclimeno, Ergino y Anceo. Asf pues, ;por qué
no lo tomé ninguno de estos? Dice que porque este Eufemo habia recibido de Posidén
el don de cruzar el mar sin sufrir dafio, como si caminara por la tierra; y que algunos
dicen que Eufemo era el piloto y el proel. Asi pues, esto lo explica Te6timo, hay que
decir que tiene mucho sentido que el piloto, como dirigia la nave, recibiera el terrén

de Tritén.

COMENTARIO
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Nuevamente aparece el nombre Asclepiades relacionado con el mito de los
argonautas y concretamente con el episodio de Eufemo. En este caso, Asclepiades
parece haber explicado una variante segin la cual, en el momento de la entrega del
terrén a Eufemo, también habrian estado presentes Periclimeno, Ergino y Anceo.
Nétese que en el manuscrito D el fragmento de Asclepiades va detrds de ‘dwati d¢
EO@nuog £€8¢é€ato, ToAA@V Svtwv, {nteitat. Kai ol Y€V @aoct 1 TO £yyUg TPWPELS Yap
v 816 @not TivSapog TpWpadev’. Esta lectura parece poner en relacién la oracién
nominal de los tres héroes con el genitivo absoluto moAAGV dvtwv, por lo que el
copista de este mansucrito debe de haber entendido, al igual que nosotros, que
Asclepiades se referia a que estaban también presentes.

Es posible que se mencione a estos tres héroes porque algunas variantes los hacen
hijos de Posidén, pero el texto no es claro sobre este aspecto y para los tres hay
atestiguadas otras paternidades. Periclimeno el argonauta es normalmente hijo de
Neleo, pero existe otro Periclimeno tebano hijo de Posidén (Apollod. 3.6.8; Paus. 9.18;
E. Ph. 1157). Egino es normalmente hijo de Climeno, pero fuentes tardias lo hacen
también hijo de Posidén (A.R. 1.185; (Apollon. 1.185; Argon.Orph. 150 ; Apollod.
1.9.16; Hyg. Fab. 14). Anceo en algunas tradiciones es el timonel de los argonautas e
hijo de Posidén. También hay un Anceo hijo de Licurgo que llegé a la reunién de los
argonautas vestido con una piel de oso y blandiendo un hacha porque su abuelo le
habia escondido las armas (A.R. 1.165ss.). Algunos mitdgrafos han confundido o
fusionado las dos tradiciones (Hyg. Fab. 14, Apollod. 1.9.23 [126], Lyc. 449, sch. A.R.
1.185).

En el fr. 21 de Asclepiades de Tragilo (sch. A.R. 1.156-60b) Periclimeno es

considerado uno de los hijos de Neleo:

b. <<IMOAw>:> &' fig AV 6 Néotwp, ATiq 0Tl Kal GUuOdNG &md ToD Tapappéovtog
notapol. NnAevg 6 €oxev maidag €k pev XAwpidog Néotopa IMepikAvpevov Xpdpiov:
€k 0¢ dapdpwv yuvaik®v Tadpov 'Actéptov ITuAdwva Anipayov EvpUPiov EmAéovta
dpdorv "Avtipévn Edayopav: wg 8¢ "AckAnmiadng ¢noi, kai 'AAdotopa. kai 6 TTonthg

(I A 692) ‘Schdeka yap NnAfiog &uduovog viéeg fuev.

Si interpretamos que el escolio que estamos comentando implica que Periclimeno

era hijo de Posiddn, estarfamos ante dos variantes contradictorias. Con todo, tampoco
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estamos seguros de si el sentido del fr. 21 es que Asclepiades daba esa lista de los hijos
de Neleo méas Aldstor—o con Alastor en lugar de Evagoras—, o bien si hablaba sélo de
Aléstor como hijo de Neleo. En este ultimo caso, no podriamos relacionar los dos
fragmentos. De cualquier modo, la identificacién del Asclepiades del fr. 21 también es
dudosa, pues se cita tan sélo su nombre. As{ pues, no podemos determinar si hay una
relacién entre estos dos pasajes. Si aceptamos la identificacién de los Asclepiades de
los dos pasajes con el tragilense, el hecho de que estos textos presenten variantes
genealdgicas diferentes se podria explicar aduciendo que es posible que Asclepiades
recogiera en su obra variantes alternativas. Pero, de nuevo, nos encontramos siempre

ante planteamientos hipotéticos.
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