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SECCION 4.1. LA REPUBLICA, UN REGIMEN POLITICO
REVOLUCIONARIO

4.1.1. E1 "espiritu de las Constituyentes"”

Los trazos del régimen del 14 de abril gue hemos
acumulado en los epigrafes precedentes bastaron para que
los mon&rquicos consideraran a la II Repfiblica como una
"revolucidén". Que dicho régimen fuese constitutivamente
incapaz de ejercer "la autoridad", que acentuara los pre
cedentes defectos del gobierno parlamentario y que fuese
"desnacionalizador" del Estado -por incongruente con la
"estructura social" y por desacorde con la "conciencia na
cional”"~, eran trazos que bastaban y sobraban para compo
ner un cuadro de naturaleza revolucionaria. Por anadidu-
ra, la "desnacionalizacidn" del Estado habia ya conocido
hitos tan fundamentales como las Cortes Constituyentes y
ciertas reformas de los gobiernos republicano-socialistas.
En suma, el régimen del 14 de abril constituia una revolu

cibn.

Sin embargo, era ésta una tesis que encajaba mal
con los métodos politicos adoptados desde el 14 de abril.
Y, ciertamente, constataba Maeztu polemizando con guienes

negaban tal carécter revolucionario a la Repfiblica:

"Ya se dijo en las Constituyentes que no era
cierto que Espafia hubiera hecho una revolu-
cidén y gue era absurdo tratar de gobernar y
de legislar como si lo hubiera hecho.

Pero no sé si esta respuesta es convin-
cente” (1).

Si la revolucibn -proseguia Maeztu en su argumenta
cibn- consistiese en la toma violenta del poder piblico
: era evidente que no hubo tal cosa el 14 de abril. Pero si
la revolucidn no dependiera de dicha dimensidn modal del
acceso al poder politico, sino del efectivo uso de éste,



las cosas cambiarian por completo; de este modo,

"(...) va no seria tan facil negar que vivi-
mos en Espafia un periodo revolucionario,bien
que con los altos y moderamientos que suelen
disimularlo, moderandolo" (2).

El"moderamiento" aludido no era otro que el propi-
ciado por la victoria electoral derechista de noviembre
de 1933. Pero era éste un "moderamiento" no sélo transi-
torio, sino también insuficiente. Subsistia el ré&gimen po
litico y subsistia, asimismo, sino el peligro inminente
si al menos la amenaza futura de un renovado reformismo

y quiz8s de una profundizacidn revolucionaria.

Por su parte, Calvo Sotelo no introducia ningln
diagndstico novedoso al pronunciar estas palabras desde

la tribuna del Congreso en noviembre de 1934:

"Estamos en un momento contrarrevolucionario;
contrarrevolucién es la guerra contra la re-
volucidén; la revolucidén en Espafia bien clar

de las Constituyentes? !Ah!, queda mucho;que
da la Constitucidén, gque ya no sirve para na-
da Sr. Lerroux; quedan reductos de las Cons-
tituyentes en la Alta Administracién, en el
Tribunal Supremo y en otros Centros (...)
Queda la cuspide del Estado (...)" (3).

Y, en efecto, tales palabras de Calvo pronunciadas
tras los acontecimientos de octubre de 1934 y en el curso
de la campana mondrquica para sacar partido de los mismos,
no contenian ni un diagndstico nuevo acerca del significa
do de la II Replblica, ni una nueva formulacibn del mis-
mo. Podia advertirse en ellas, eso si, una acrecida agre
sividad propagandistica y, en particular, un uso ideold-
gico mé&s relevante de las antinomias reaccionarias. Blan
co o negro, "paz" o "lucha de clases",... contrarrevolu-

cidn o revolucidn. Con lo cual, por cierto, reverdeciaing
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pinadamente la tradicidén ideolfgica que al respecto habia
mostrado el pensamiento reaccionario espafiol del siglo ante
rior —tan tributario en esto del reaccionarismo francés,co
mo ha notado Diez del Corral (4)-.

Pero la idea segfin la cual la II RepGblica era una
revolucidn no habia surgido tras esas fechas de 1934. Ni
siquiera habia surgido tras la promulgacidén de la Consti-
tucidn, puesto que desde el propio 14 de abril Vegas, Maez
tu, S&inz, el marqués de Quintanar y tantos otros, venian
sosteniendo tal cosa (5). En realidad, aducian éstos en fa
vor de su tesis, la caida de la Monarquia habia sido un éxi
to del bloque de las fuerzas revolucionarias reunidas enel
Pacto de San Sebastién. De modo que la Constitucidn de di-
ciembre de 1931 no habia hecho sino institucionalizar el
avance de la revolucidn y confirmar que el 14 de abril -
habia sido fruto de un "pacto implicito", y contra-natura,
entre una "masa neutra" desorientada y unos "revoluciona-
rios" que aprovecharon una coyuntura histbérica favorable
a sus intereses (6).

En tal situacién revolucionaria formaban, de un la
do, los asociados en la Monarquia de Sagunto y sus fuerzas
de apoyo -la clase media tradicional-, y, de otro lado,
"las sindicaciones revolucionarias". Tal bipolaridad, al
decir de los mondrquicos, venia manifestdndose en Espana
desde que la crisis de la Restauracidn entrd en su fase
terminal. Cosa que, por cierto, no todas las derechas com
prendian cabalmente, como ponia de manifiesto -ya en los
anos de la Repfiblica- la propia existencia del "accidenta
lismo" y de la CEDA. Precisamente el surgimiento de ésta
y la subsiguiente diferenciacidén de posiciones politicas
en el campo derechista movia a Maeztu a escribir en mayo

de 1933 las siguientes palabras:
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"Si no tuvieramos vendados los ojos por peque
fifisimos pleitos parroquiales estariamos to-
dos unidos desde 1917 para defender contra la
amenaza revolucionaria la propiedad, la vida,
los derechos més elementales y la civiliza-
cidén. Cada una de las fuerzas conservadoras
de Espafia, la aristocracia como la Iglesia,
el Ejército como la propiedad, el comercioy
la industria como la agricultura y las profe
siones liberales, habrian comprendido que,
unidas, lo son todo; separadas y dispersas,
tienen gue sucumbir ante el empuje de las
sindicaciones revolucionarias. Pero esa lec
cién no la hemos aprendido todavia" (7).

éQué "sindicaciones" eran esas? Constituian un mag
ma avasallador de fuerzas negativas. Un totum revolutum

que abarcaba desde las extremas izquierdas hasta el centro

derecha republicano. Abarcaba, en general, a quienes habian
hecho suyo el régimen liberal-democrédtico y, por consiguien
te, estaban imbuidos de "las premisas revolucionarias" (8).

A veces, sin embargo, las fuerzas de la revolucibn eran con

sfderadas no como un totum revolutum sino como un bloque,
como una articulacidn estable de fuerzas en cierto modo homo
géneas:

"La revolucién ~diria Maeztu en enero de 1934-
es una, y los sefiores Rico Avello y Azcérate
estédn en ella porque la revolucidn tiene su
avanzada, su vanguardia, su centro y su reta
guardia. La avanzada dice: 'Ahora'; la van-
guardia: ‘'En nuestro tiempo'; el centro: 'To
dos los dias un poquito’'; y la retaguardia:
'Todavia no'. A veces la retaguardia se ve
obligada a pelear con la avanzada y aln con
la vanguardia. Pero el hombre cuyo lema es
'"Todavia no', tal vez consiga refrenar, pero
nunca vencer, al que dice 'Ahora'. Estd ven-
cido de antemano" (9).

Asi pues, en la 6ptica del monarquismo, la revolu-
cidén abarcaba desde la C.N.T. -la "avanzada", que habia de
 sencadenado un movimiento insurrecional el 8 de diciembre
_de 1933, con centro en Aragbn y que constituia la referen

cia circunstancial del articulo de Maeztu- hasta Rico Ave
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1186 y Justino de Azcérate. El primero, representante de
la Patronal asturiana reformista, era entonces ministro
de la Gobernacibn en el primer Gabinete Lerroux posterior
a las elecciones de noviembre de 1933. El segundo, su sub
secretario en dicho ministerio. Ambos ilustraban en este
caso el modo de proceder propio de la "retaguardia de la
revolucidén" mostrada por ambas autoridades gubernativas
derivaba "de la indole misma de su posicidén ideolbgica".
Porque, a la postre, ¢qué oponian a las pretensiones y
reivindicaciones de las extremas izquierdas? Un "todavia

no".

Hasta cabia intentar la realizacidén de un censo de
ese totum de espanoles "contaminados con las ideas de la

revolucidn":

"si sumamos a los afiliados a los diversos partidos
republicanos los miembros de la Unidn General de
Trabajadores, los de la Confederacidén Nacicnal de
Trabajo y los comunistas, es posible gue su ntmero
total ascienda a dos millones. Todavia son una mi-
noria comparados con los restantes espafioles, pero
son, de todos modos, demasiado numerosos para que
nos podamos olvidar de su existencia”" (10).

4.1.2. No sblo "forma de gobierno"”

La revolucidn tenfa una caracteristica fundamental,

a saber: el totum revolutum, o el bloque, de fuerzas que

abarcaba constituia un movimiento. La revolucibén era un
la propia Constitucidén de 1931 no era sino un jaldn del
mismo. En realidad, el texto constitucional finalmente
aprobado en 1931 contenfia la "aspiracibén a la revolucidn",
segin palabras de S3inz en las propias Constituyentes(ll).
Abandonado a su suerte, dicho proceso conduciria de un mo
rdo u otro, tarde o temprano, a profundizar el contenido
"revolucionario. Se comprende, pues, que Pemartin, en 1937,

equiparara la Repfiblica a
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"(...) un rio torrencial que nunca fluye cues
ta arriba; que si se detiene a veces, conte—
nido por la presa transitoria de algun dere-
chismo conformista, es, para hacerse mis pro
‘fundo, para adquirir mds caudal potencial en
lo hondo y anegarnos después, literalmente,
en fango, lagrima y sangre (...)" (12).

Hasta los similes hidr&ulicos que utilizaba Pemar-
tin en estas palabras suyas estaban tomados de los articu
los que Pierre Gaxotte habia publicado en su dia en Accidn
Espafiola (13). Pero eso no desmerecia la entidad ideolégi-
ca de la conviccidn de Pemartin. Lo que agquel representan-
te de "Action frangaise", y asiduo colaborador de la revis
ta de sus correligionarios espaholes, habia sostenido des-
de las paginas de &sta es que la Rep@blica, al propio tiem

po que "forma de gobierno", era_la expresidn de un_ideario

carse de revolucionaria (14). Los articulos de Gaxotte,tri
butarios seguramente de la oposicidn conservadora y reac-
cionaria francesa al radicalismo que, al menos desde la Mo
narquia de Julio, venia actuando en el pais vecino (15),
habian mostrado, segfin Maeztu, "el valor y la eficacia de
las ideas”, en este caso de las ideas democréticas republi
canas, cuando arraigaban a modo de "una religidn". Y ni que
decir tiene que ese era el caso espanol. Y el francés. Una
Replblica como la espafola constituia -como toda verdadera
repliblica- una corriente inagotable en favor de la democra
cia. Y la democracia, el margués de Quintanar lo recordaba,
era "la revolucidn permanente" (16). S6lo los ingenuos po-
dian pensar que el totum revolutum de fuerzas revoluciona-

rias no tenia una unidad profunda. En realidad estas fuer-
zas formaban un conjunto heterdclito, pero trabado, a su

vez, por la comlin pretensidn de liquidar el sistema poli-
tico tradicional y "desnacionalizar" el Estado. Y trabado,
también, por su comfn identificacidn con unos mismos idea

les, a saber, los propios del ideario democré&tico y de la

" antropologia revolucionaria surgida, toda ella, de la ca-

beza de Rousseau. Es m&s, tal comunién ideolbgica era 1lo
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decisivo. Porque, en realidad, -razonaban los monarquicos-
siguiendo en esto caso al pie de la letra a "Action fran-
caise"-,la alianza entre los verdaderos republicanos no
era primariamente una consecuencia de su adhesibn a las
instituciones republicanas. Era, ante todo, el efectoobli
gado de su participacidén en una secta religiosa, la secta
democré&tico-republicana. Este era el hecho que por si sélo
bastaba para determinar una evolucidn nefasta de la II Re-
pGblica (17).

De lo expuesto se deducia que la Repfiblica era, pa-
ra los "verdaderos republicanos”, la plasmacidn de su idea
‘rio revolucionario, a la par que cauce para el desarrollo
prédctico del mismo (18). "La forma de gobierno no pasa de
ser una forma, pero en el fondo es la revolucidn" (19). Y
lo que precisamente hace que sea eso es el contenido ideo
16gico que le es propio. Tal es el "valor y la eficacia de
las ideas™ (20). En suma, la II Repfiblica era, en palabras
de Maeztu, "la corriente ideolbgica de la revolucién". El
logia liberal-democrdtica, valores ..., todo ello conforma
ba una unidad inextricable. Pero la dimensidn ideal domina
ba sobre todas las dem&s. Por eso la historia de la Repl-
blica no podia consistir sino en una din&mica cuyo desen-

lace sb6lo los incautos podian ignorar.

Para estos fltimos ~-entre otros-, Gaxotte habia

escrito La buena repfiblica, aquel "maravilloso articulo"

(21) publicado en Accidn Espafiola en agosto de 1933, don

de podia leerse lo que sigue:

"Hay buenas gentes que imaginan ser republicanas
porqgue han abjurado la monarquia y adoptado sin
ceramente el sufragio universal. {Qué inocencia!
La repliblica es otra cosa muy distinta de un sis
tema de elecciones y asambleas. Es una doctrina
a cuyas ultimas consecuencias uno no puede hur-
tarse; es una religién que no tolera ninguna otra.
Ciertamente la republica no se descubre al primer
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golpe. En Espafla ha cubierto ya algunas eta-
pas, pero alin no ha llegado a mostrar més que
una parte de su rostro. Al principio, la repid
blica se presenta siempre como un medio de co
rregir errores; sblo trata de evitar los abu-
sos de la monarquia. Después, poco a poco, se
envalentona. Afirma todavia que respeta el dog
ma catélico, pero expulsa a los jesuitas. To-
ca luego el turno a las Congregaciones dedica
das a la enseflanza, contemplativas y de cari-
dad, la confiscacién de los bienes de la Igle
sia, la prohibicién de ciertas ceremonias de
culto, la escuela antirreligiosa, el ateismo
predicado, animado, recompensado, presentado
como la tdnica actitud razonable. Luego les lle
ga la vez a los bienes de la iglesia, a los
bienes de los particulares. El socialismo se
insinda, gana, confisca. Las leyes se multi-
plican, la libertad se restringe, los monopo
lios crecen como yerbas malas, la maquina gu
bernamental rechina y dificulta la actividad
privada, los presupuestos van haciéndose exce
sivos, insoportables y expoliadores. Va esta
bleciéndose una verdadera tirania y el ciuda
dano que se habia ilusionado con el grito de
libertad, se da, por fin, cuenta de que estéa
encadenado. La tirania estatista, la esclavi
tud y la expropiacidén del individuo son la
consecuencia normal de la politica republica
na. Poco importa que esta politica engendre
la ruina y la desdicha. La republica se desa
rrolla como un teorema o como una enfermedad,
con una indiferencia absoluta de las conse-
cuencias.

Hay, sin duda, escalones de descanso vy
éstos son los altos que engafian a las almas
sencillas"™ (22).

Y Maeztu asentia entusidsticamente a semejante co-
mentario. Porgue tal era, a su juicio, la lb6gica interna
de la idea democréatica. Si se aceptaba un régimen liberal-
democriatico, la "avanzada" de la revolucidn =-recuérdese,
estaba integrada por los anarquistas, comunistas y socia
listas- tenia todas las razones de su parte. De modo que
la aceptacidn de la Repfiblica -venia a afirmar Maeztu-
implicaria tarde o temprano el desmantelamiento de las
propias defensas ideoldgicas ante las pretensiones demo
cr&ticas de los m&s. En particular, si se aceptaba la

igualdad politica en las instituciones del régimen y la



326.

Igualdad era considerada como un valor, como una idea-fuer
za, de la ideologia politica dominante, las exigencias mé&s
elementales de la lucha ideol&gica quedarian desatendidas.
Por el momento, los republicanos alin podian contestar "to
davia no" a las demandas igualitaristas que las gentes les
formulaban. Pero si arraigaba la ideologia democritico-re
publicana, "¢a qué aguardar a los bisnietos para que el
conde de Romanones reparta sus. bienes?" (23).

También Gaxotte habia sostenido una idea andloga en
su célebre articulo antes referido. A su juicio, toda re-
pGblica

"Tiene su lSgica interna, su potencia intima,
y no es posible que se sustraiga a ella.Cuan
do, al comienzo, se han sentado determinados
principios, es preciso resignarse con las con
secuencias, porque las consecuencias nacen,
por decirlo asi, de si mismas. Siempre hacen
surgir hombres capaces de formularlas y de
imponerlas, hombres que no estén sometidos a
la falta de logica de los timidos. <Como com
batir el socialismo cuando se ha aceptado la
palabra igualdad? Ya sé yo que es facil refu
giarse en los distingos, separar la igualdad
civil vy la igualdad social, la igualdad . de
los derechos y la igualdad de los bienes. Pe
ro el sufragio se rie de estas sutilezas.Mar
cha perfectamente hacia adelante, y a los hom
bres que le oponen tales definiciones, contes
ta: Ya sabia yo que no erais republicanos.Apa
rentdbais aceptar la repiblica, para salvar
vuestro dinero y continuar oprimiendo al pue-
blo. Merecéis ser castigados doblemente. Y con
arreglo a los principios de la religidén demo-
cratica, el sufragio universal tiene razén"
(24).

Tode lo dicho, huelga decirlo, afirmaba en los mo-
nirquicos su de por si robusta creencia de que en la II
Repfiblica nunca recobrarian situaciones tan confortables
-para ellos- como las de la Restauracidn y.la Dictadura.
Porque los rios no fluyen curso arriba. Y nutria también

la creencia, de mayor entidad politica, seg@in la cual en
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la II Repfiblica las cosas empeorarian tarde o temprano.
Porque los republicano-dembcratas, lejos de darse por sa
tisfechos con la vigencia de la Constitucibn de 1931 -la
vigencia de la "forma de gobierno" republicana-, intenta
rian proyectar su ética e ideario democréaticos sobre el
conjunto de la realidad social. El rio, cuando fluye, lo
hace hacia abajo. Y s6lo en el mejor de los casos est§,
aparentemente, estancado. Este era el caso del segundo
bienio republicano.

Tal l1l6gica interna -abstracta lb6gica- atribuida a
la axiologia democréatica operd, a mi juicio, a modo de un

deus ex m8china traido desde el reino de las ideas a fin

de racionalizar aquella creencia antes aludida acerca del
necesario empeoramiento de las cosas en la Repfiblica. Lo
cual venia en apoyo de la tesis politica que ahora estamos
glosando, a saber: Que el desarrollo de la II Repfiblica no
pgdia consistir, a la larga, sino en una continua profundi
zacidn revolucionaria.

En apoyo de tal tesis sobre el presumible porvenir
republicano, adujeron los mondrguicos otras lineas de argu
mentacibén (25). En particular, aquella de raigambre tradi-
cionalista relativa a la trayectoria de la Revolucidén con-
tempordnea. El ideario tradicionalista venfa a completar,
o a reforzar, la consideracidén de la Repfiblica liberal-de
mocrdtica como un proceso, como "un rio torrencial". Y
puesto que tal ideario fue compartido en una u otra medi-
da por la gran mayoria de los mon8rquicos, parece oportu-

no que le preste cierta atencidn en las p&ginas que siguen.

4.1.3. La progresidn del principio electivo

La II Replblica era una de las fases avanzadas de
la Revolucidn contempor&nea; esto es, de la Revolucidn que,
segfin el tradicionalismo de siempre, venia profundizando

sus efectos devastadores a lo largo de toda la historia
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contemporénea. La difusién de la "falsa filosofia" y de-
las instituciones aportadas por la Revolucibn francesa,
el florecimiento de las concepciones politicas y antro-
poldgicas de los modernos, habian conllevado un largo
proceso de sistematizacién del desorden y negacidn de la
autoridad, cuyo desarrollo transcurria ya en el seno de
una repGblica democritica. Esta era la creencia compar-
tida por aquellos mondrquicos imbuidos de las viejas
ideas tradicionalistas. Por consiguiente, decia Maeztu,
la II Repfiblica cuestionaba y cuestionaria necesariamen
te todas las instituciones constitutivas de la civiliza
cidén. Asi habfa sido ya durante su primer bienio. Pero
todo ello era el fruto maduro de la trayectoria histdri
ca de la contemporaneidad. Aquella trayectoria en la que

las instituciones liberal-democré&ticas se habian impues -

litica -formulada en lenguaje tradicionalista- en que ve
n%a resolviéndose aquella antinomia general entre masas
y aristocracias. El propio Burke, eleccibn versus heren-
cia, habia intuido su relevancia (26). En este punto, to
do un conglomerado de tradiciones ideolbgicas venia en
ayuda del monarquismo espanol. De Donoso a Maurras, de
Spengler a Schmitt, podian ser filones en los que enrique
cer el ideario contrarrevolucionario. Y asi fue en el ca
so de los tres primeros, pero no en el de Schmitt. ¥Y,sin
embargo, este autor alem&n habia reformulado, siguiendo
una traza profunda en la historia contempor&nea alemana,
la antinomia entre principio monérquico y principio demo
crtico, a la cual puede reducirse seguramente aquella
otra antinomia entre principio hereditario y principio

electivo (27). Su Verfassungslehre, principal obra en que

utilizaba los principios aludidos para diseccionar el Esta
do liberal-democrdtico, fue vertida al castellano en 1934
(28) . Pero, excepcibn hecha de un articulo de Ruiz del Cas

tillo en Accibn Espanola, en el que ese autor, de la mano

de Schmitt, se mostraba encantado con las virtualidades
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antidemocrdticas del plebiscito (29), no es perceptible
~hasta donde alcanza nuestro conocimiento~ la influencia de
ese jurista alemé&n en el monarquismo espafiol (30). Cosa que
ya no se podria afirmar en estos términos en lo que hace al
falangismo, y en particular a Francisco Javier Conde. Ahora
bien, y en ellc radicd una de mis razones que, a mi juicio,
obstaculizaron el uso de la obra de Schmitt en la lucha ideo
l6gica de los mondrquicos en los afios treinta, este autor
realizaba una critica especificamente juridico-politica de
la liberal-democracia; cosa gque casaba mal con el discurso
ideoldgico mondrquico. Mucho mis Gtil era, por ejemplo, la

invectiva de un Spengler, no sblo por su aristocraticismo,

Spengler:

"La soberania hereditaria ha sido sustituida por las
elecciones, que traen a los negocios legiones cons-
tantemente renovadas de hombres de inferior calidad" (31).

La "decadencia" estilistica de palabras como estas
era mucho mds iddnea a fin de ilustrar al pliblico espahol
acerca de "una de las leyes fundamentales que rigen la vi-
da de los pueblos" (32). Y, en particular, de aquella ley
que proféticamente Donoso habia formulado ya en los siguien

tes términos:

"El principio electivo es cosa de suyo tan corrupto-
ra, que todas las sociedades civiles, asi antiguas
como modernas, en que haya prevalecido, han muerto
gangrenadas” (33).

Por desconocer dicha "ley" y tolerar su desarrollo
venia produciéndose la erosidn de las instituciones del
Antiguo Ré&gimen que afin sobrevivian, y venia erigiéndose
asimismo el imperio de la masa. La "desnaturalizacidn", ya
‘consumada, de las instituciones mondrquicas del Antiguo R&
‘gimen habia sido el corolario obligado de tal predominio

de las masas. Todo lo cual debia considerarse como el colo
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fén de un proceso histérico coincidente con la contempora-
neidad. En el punto de partida, las monarquilas absolutistas.
En el de llegada, las repliblicas del presente (34). Y como
jalones del proceso, los avances del principio electivo.
Asl se apreciaba tal desarrollo histdrico en un editorial

de La Epoca, de 4 de agosto de 1934:

‘"La carrera seguida por el régimen electivo desde su
aparicién en los dias de la Revolucidn francesa ha
sido rdpida y triunfal. Lanzada la teoria por Rous-
seau y los enciclopedistas, en una Europa toda ella
gobernada por dinastias y fundada en la transmisién
hereditaria de las funciones de gobierno, no tardd
en ir minando las bases en que reposaban los Estados
en provecho del principio electivo. Primeramente los
gobernantes y clases directoras rindieron pleitesia
en el campo de las ideas al "derecho nuevo"; fué des
pués introduciéndose el principio electivo en el se-
no de las Monarquias, gue se convirtieron en Monar-
quias democriticas; y termind, por lltimo, ese prin-
cipio electivo por imponerse, desterrando de los Es-
tados los residuos de institucidn mondrquica que
constituian un verdadero atavismo injustificable en
el terreno especulativo. Las monarquias democraticas
fueron un puente entre el principio hereditario y el
electivo o republicano, intermedio evolutivo en que
alin se encuentran Inglaterra, Bé&lgica y demas Esta-
dos mondrquico-democriticos" (35).

Un proceso histdrico, pues, en el que las viejas mo
narquias del absolutismo habian cedido terreno continuamen
te y cavado su propia fosa. Primero devinieron monarquias
limitadas constitucionalmente. Luego, monarquias liberal-
democriticas -repGblicas coronadas, en suma-, para, final-
mente, extinguirse. Principio hereditario frente a princi-
pio electivo. Este era el movimiento antindmico que venia

informando la contemporaneidad.

Por lo demds, el andlisis de Schmitt desembocaba en
una conclusidén en cierdo modo andloga. El plano en el dis-
curria su critica de la liberal-democrécia no coincidia con
‘el de los mondrquicos espafioles. Y, sin embargo, también

utilizaba aquel movimiento antinfmico para dar razdn, sino
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de la historia contemporénea, si al menos de fases relevan
tes de ella. Asi, la caida del Segundo Imperio alem&n era

a su juicio explicable desde esta 6ptica. Todo partia del
error politico cometido por el Estado moné&rquico al admitir
en su seno el principio democrético, esto es, un principio
formal que contradecia el principio mondrquico. El proceso
histdrico que llevaria a la caida del II Reich tuvo su gér
men en un &mbito tan limitado como el de la administracidn
auténoma local, y no porque los representantes de ella sur
gieran de elecciones sino por otra razbn: porgque el Estado
mondrquico reconocid a esta representacidén como "(...) el
verdadero portador y representante (de aquella organizacidn
local) precisamente por su carécter de elegida (...)", acep
tando de este modo el principio democrdtico en su propio se
no (36). En el proceso asi iniciado, el aparentemente tan
fuerte Estado mondrquico, militar y de funcionarios, comba-
ti6 siempre a la defensiva. De ahi su derrumbe final. En su
ma, la inicial aceptacidn y progresiva articulacidén en el
seno del propio Estado mondrquico de aquella doctrina juri-
dico-politica que contenia el principio democrético, acabd
provocando la met&stasis de este principio y, consiguiente-
mente, la caida del II Reich.

También el avance de la liberal-democracia en Espana
-hasta culminar en el 14 de abril- y la subsiguiente influen
cia de las masas habia sidc, a juicio de muchos mondrquicos
espafioles, una consecuencia necesaria del planteamiento 1li-
beral de la Restauracibn. Quienes habian inspirado y organi
zado la restauracidn de Alfonso XII desconocieron la "ley"
del principio electivo. También Canovas era culpable. En
este punto se hacia perceptible la exigencia de los contra-
rrevolucionarios espafioles de los treinta en orden a reali-
zar cierto examen critico de su propia tradicibn, del libe-
ralismo oligdrquico imperante en los decenios anteriores.
Ello era necesario no sbélo por imperativos de su discurso
:ideolégico, sino tambidn por exigencias politicas incluso

coyunturales, puesto que, en ausencia de una vigorosa "es-
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cuela de pensamiento contrarrevolucionario", la mayoria de
las derechas se habia instalado, acaso provisionalmente,
en la Repliblica. Tal critica, sin embargo, tomaba como pun
to de partida un reconocimiento: '

"Los Broglie, Bismarck, Thiers, Guizot, Donoso =~en
el periodo liberal de su vida-, Cénovas, etc., que
gobernaron y facilitaron los progresos de la demo-
cracia, nunca fueron demdcratas puros, y nunca ad-
mitieron que la voluntad popular fuese la fuente

de todo derecho. Sus inteligencias preclaras les

impedian renir culto al principio de las mayorias.

(en modo alguno) perseguian el triunfo absolu-
to del niimero sobre la calidad (...), eran, o pre-
tendian ser, partidarios de un Estado aristocrati-
co con amplia base popular”™ (37).

A tal fin, y a menudo tomando ejemplo de las insti-
tuciones inglesas, aquellos gobernantes introdujeron el su
fragio censitario y las Cémaras Altas, con vistas a frenar
y, eventualmente, impedir la progresidn de las fuerzas pre
sentes en las Cémaras Bajas. E introdujeron tambié&n la
atribucibdn a los Jefes de Estado del derecho de veto res-
pecto de los proyectos de ley aprobados por los Parlamen-
tos, asi como la atribucibn a aquellos de la facultad de
disolver las Camaras.

Claro que, en el caso espahol -y, singularmente, en
la Restauracidn-, esa trama de instituciones politicas dis
puesta para contener los avances del principio electivo y
de las masas habia tenido, ademds, su apuntalamiento espe-
cifico. Aqui la Corona era la institucidn medular, segflin
ya hemos visto anteriormente. Junto con las Cortes, la co-
rona constitula un legado de aquella constitucidn histdri-
ca, que de Jovellanos a Donoso, en su fase doctrinaria, y
Cénovas, nucleaba el pensamiento y la préctica juridico-po
litica del liberalismo conservador decimonbnico. Ciertamen
te, al menos en C8novas, la soberania residia en la nacibn,

pero se trataba de una nacibn objetivada en la historia,
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de modo tal gue su existencia y configuracifn escapaba a la
voluntad de sus miembros acuales. Dicha soberania era ejer-
cida, de consumo, por las Cortes con el Rey, los cuales
preexistian en virtud de la constitucibén histérica. La cons
titucidn formal debia limitarse a reconocer tal existencia
previa. En suma, una monarquia para vertebrar el régimen po
litico, cuya existencia no dependia en absoluto del "pouvoir
constituant" de la nacidn actual (38). Sin embargo, todo ha
bia sido en vano. Y es que aquella trama institucional -Co-
rona, Cé&maras Altas, sufragio censitario, etc.- habia sido
en todas partes infitil para contener los avances del princi

pio electivo. Ello resultaba de que,

"(...) no obstante la calidad y reducido niimero de
los electores (en el sufragio censitario), a la lar
ga los resultados fueron funestos, por causa de la
maldad intrinseca del principio electivo, y lo que
de antisocial y corruptor tiene el mismo. Esta mal-
dad se acrecienta incesantemente en la medida que

se amplia la base electoral, y la incompetencia del
cuerpo electoral aumenta progresivamente con el in-
greso en €l de nuevas categorias de gentes mds apar
tadas de toda cultura y de toda responsabilidad, por
carecer de patrimonio y no tener nada que perder.
Estos son propensos a realizar sus suefos de igual-
dad politica y econdmica por el ficil camino de apo-
derarse de la riqueza y por manifiesta incapacidad
destruir la cultura” (39).

Esta apreciacidén de las consecuencias del principio
electivo -o, més cabalmente, del sufragio universal- hubie
ra podido ser ratificada por el mismo C&novas. Porgque con
independencia de otras raices ideoldgicas, lo que subyace
en ella es la relacidén de igualdad que, siguiendo la traza
marcada por Donoso Cortés, el propio Cénovas establecia en
tre sufragio universal y "comunismo" (40). Una apreciacidn
8sta gue habia alcanzado estado social y se habia integra-
do en el sentido comfin de las fuerzas dominantes por lo me
nos desde los primeros tiempos de la Restauracibn, cuando
se difundib el positivismo de derechas y, en particular,
la temitica de la "defensa de la sociedad" (41). El pathos
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ideol8gico de dicho régimen daria lugar a un sedimento, una
tradicibn, desde la que los mondrquicos de la II Replblica

apreciarian la realidad histérica.

En suma, la critica contrarrevolucionaria a los go-
bernantes del pasado siglo -y, en particular, a los libera
les doctrinarios espafioles- se dirigia a su tentativa de
asimilacibén de la democracia politica. El error capital de
aquellos doctrinarios bienintencionados consistid en pre-
tender la conservacibén de las relaciones sociales mediante
una modalidad de "gobierno mixto" -inagotable e inveterada
fuente de fbrmulas politicas, que hunde sus raices en la
Grecia clésica-, tratando, de este modo, de "conciliar lo
inconciliable"”. No comprendieron la "imposibilidad de limi
tar la democracia, influidos como estaban por el ambiente
filos6fico preponderante”. Creyeron en la "democracia miti
gada", pero ésta, seglin venia a demostrar el curso histéri
co, era un "mito". Ciertamente, crearon un sistema de ins-

tituciones politicas para hacer frente a los peligros. Pero

"(...) cuando la democracia se ha impuesto, ni las
Camaras Altas -Senados o Cimara de los Lores- ni
los Reyes constitucionales ni los Presidentes de
Républica son obsticulo en el camino de destruc-
cidn" (42).

De modo que el proceso desemboca en la situacibn que
se trataba de prevenir, esto es, en una situacidén en la que
"(...) soberano sé6lo hay uno, y ese soberano lo es el pue-
blo, los votantes actuales en cada pais". Es &sta una situa

cién en la cual

"Sus facultades son omnimodas y alcanzan a destruir
totalmente un patrimonio, por otras generaciones
construido, y que no serd ya transmitido a las ve-
nideras" (43).

En suma, el error histérico de los bienintencionados

liberales conservadores del siglo precedente -y de Cénovas
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en particular- consistid en transigir con el principio elec
tivo:

"Las instituciones aristocriticas que se han intenta
do oponer a los desmanes del populacho han sido ven
cidas. Debieron luchar desde un principio contra la
democracia, pero prefirieron pactar y colaborar y
han muerto desbordadas. Las monorias selectas, las
'élites' intelectuales, las aristocracias, son in-
compatibles con la democracia y mueren siempre a
sus manos” (44).

A la postre, el "gobierno aristocr&tico" de un Cé&no
vas no habia sido sino una férmula mixta y, en cuanto tal,
una fdrmula de transicidn entre el Estado mondrquico y la
replblica democratica. Cénovas y otros liberales bieninten
cionados "facilitaron directa o indirectamente la implanta
cidén de la soberania popular" (45). Esta habia sido la an-
dadura histdrica. Y este el error: transigir. Lo cual era
una verdad evidente por si misma, una verdad recogida en
aquella sentencia de Splengler -que Vegas Latapi& hacia su
ya=-, que decia asi: "(...) una repiblica moderna no es més
gue la ruina de una monarquia que se ha deshauciado a si
misma”™ (46). Pero esto no era sino un remedio de un pensa-
miento que ya Metternich habia formulado en su momento:
Las Monarquias caen porque ellas mismas se rinden". Los mo
ndrquicos espafholes, sobre todo cuando tenian in mente la
caida de la Monarquia de 1931, pensaban que en eso latia
el abc de la politica. Y se comprende que asi fuese para
unos autoritarios que interpretaban el curso de contempora
neidad como un error implicito en el verbo "transigir".
Transigir ante el principio electivo, ...y ante las fuerzas

sociales y politicas expresadas en sus avances.
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4.1.4. La inseguridad de las aristocracias

De todo lo precedente inferian los monérquicos cier
tas conclusiones politicas.

1. La primera de ellas hacia referencia a una problemitica
de orden general que en su momento hemos referido, a sa
ber: la contrarrevolucibn preventiva. Era evidente para
los mondrquicos que debia liquidarse cuanto antes a una
IT Repfiblica democr&tica que, en cuanto tal, no era si-
no un rio que siempre fluiria, aunque quizé& con remansos,
para algunos desconcertantes, hacia la izquierda. Era
evidente, para los qﬁe se aproximaban a la realidad con
un ideario tradicionalista o neotradicionalista, que de
bia torcerse, antes de que llegara el desenlace final,
el rumbo revolucionario que venia adoptando la contempo
raneidad en su conjunto. Se mirara por donde se mirase,
era preciso anticiparse a la consumacidén del proceso re
‘volucionario que tenia en la II Replblica un cauce idé-

neo para su desarrollo.

2. 8i todo ello era cierto, si la II Repliblica constituia
un flujo revolucionario que no cabia reorientar, no te-
nia sentido alguno, en cuanto posicidén politica permanen
te, el planteamiento de aquellos que se instalaban, o se
habian instalado, en el régimen "para evitarse males ma-
yores" (47). Caian, tales ingenuos, en la creencia erro-

nea de que

"(...) la democracia puede detener su marcha, que serd
posible corregirla, adaptarla, pulirla, suavizar sus

defectos, pero cuidando de conservar el vocabulario y
la seduccidén de las palabras" (48).

El censo de tales ilusos era, al parecer, abultado. Com
prendia, por un lado, a las fuerzas republicanas de cen
tro que pretendian moderar la lucha politica. Lo cual,

hacia referencia senaladamente al Partido Radical. De
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este partido y de sus acrecidas bases sociales o electo
rales en los anos de la Repfiblica, S&inz pudo decir lo
siguiente:

"(...) puede haber grupos sociales en Espafla que dicien
do que limitan en la izquierda, transijan con todas

las transgresiones del orden espiritual para poder con
servar del contenido doctrinal de la derecha, todo lo
que es defensa de los intereses creados, plutocraticos
e injustos muchas veces. Esa derecha estd hoy en el
lerrouxismo. ¢Por qué? Porgue le interesaba todo lo que
habia de conservadurismo material en el partido de Ler-
roux, y para lograr ese conservadurismo, tiraba por la
borda todas las doctrinas espirituales y hasta las doc
trinas histdricas de reverencia a la Patria" (49).

El censo de los ilusos comprendia, de otro lado, a los
"accidentalistas™, la CEDA en particular, y en general

a los catdlicos conformes con el "ralliement" de la Igle
sia a la Repliblica. Ese era, por cierto, uno de los blan
cos principales cuando los mon&drquicos utilizaban como
‘arma arrojadiza su concepcibén de que la II Repfiblica era
una religidn, pero de sentido opuesto a la catdlica (50).
Y es que los secuaces de Gil Robles y Martinez de Velas-
co todavia no se habian percatado de que la Repftiblica,
tarde o temprano, bascularia hacia una profundizacidn
revolucionaria, de modo que, a la postre, no cabia "ha-
cer buena" a la Repiblica. En el partido populista cris
tiano encabezado por Gil Robles, hasta militaban algunos
aristbcratas, oportunamente censurados por ello desde
las p&ginas de La Epoca, periddico dirigido por José& Ig-
nacio Escobar, marqués de las Marismas del Guadalquivir,
y mé&s tarde marqués de Valdeiglesias. Seglin escribia

en dicho peridédico un abogado de la alta finanza vasca,
Lequerica, la actitud de los accidentalistas ante el
prostibulo que era la Replblica venia a ser ésta: "Mejor
seria que no existiera, jya lo sabemos! Pero siendo ine
vitable, ¢por qué no adecentarlo, higienizarlo y morali
zarlo en lo posible?" (51). En lo que hace al adecenta-

miento, algo si se habia conseguido, aceptaba Lequerica:
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El prostibulo cerraba ya la tarde del Jueves Santo, y
la logia masbnica que se reunia en su trastienda habia
tenido que mudarse a otro local menos confortable. Pero
el lupanar segula abierto. Y corrompiendo a la pobre
gente del campo donde éste estaba instalado.

En fin, la mordacidad reaccionaria de Lequerica esta
aqui traida a colacidn a fin de ilustrar brevemente la
posicidn mondrquica que no era sino ésta: contra la Re-
pGblica o en favor suyo; o "se la quiebra o hay que re-
signarse a sufrirla". En cualquier caso lo que no cabia
era moderar una Repfiblica, hacerla buena. La disyuntiva,
al decir de Gaxotte era: o aceptar é&sta, "con su ideolo
gia, su fatalidad, su lb6gica, sus leyes de evolucibn",

o rechazarla (52).

En fin, ¢cBmo sorprenderse de que el discurso mondr

zas que se expresaban por boca de los exponentes del monar
quismo era obvia. Y es gque, como decia S&inz en el banque-
te organizado tras las elecciones de noviembre de 1933, a
fin de celebrar el segundo aniversario de la revista Accibn
Espanola,

"(...) cuando ellos dicen repiblica no dicen sélo un
sistema politico, sino un sistema politico puesto al
servicio de unas fuerzas desnacionalizadoras, dicen
laicismo, dicen anti-Espafia, dicen separatismo, dicen
disgregacién" (53).

Cosa que también habia recordado, en el mismo acto,
el marqués de Quintanar con unas palabras que globalizaban
todo:

"La Repliblica democridtica, sometida a las fuerzas cie-
gas del sufragio, siempre orientado hacia el mal; re-
gida por oligarquias para las que solamente tine impor
tancia su propio interés; dividida en compartimentos
estancos por los partidos para los gue nada cuentan
los valores del Espiritu; hipotecada a las Internacio-
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nales, enemigas de la Cruz y de la Bandera, es

una ideologia disolvente en marcha, que tiene sus
origenes conocidos, pero gque va, irreparablemente
al mar andnimo donde la Nacibn se pierde deshecha
y la Historia no es ni siquiera la sombra de un re
cuerdo" (54). -

Tampoco podia faltar en este punto la contribucidn
de Jos& Maria Pem&n -a la sazbn presidente de la sociedad
cultural Accidn Espafiola- a fin de dar expresibn literaria
a ese catastrofismo onmipresente en los medios del derechis
mo mondrquico. Prologuista de la edicidn castellana de "En-

gquete sur la monarchie”" -una importante iniciativa editorial

gue la sociedad Accibn Espanola corond con éxito en 1935
(55). Iniciaba Pemén la presentacidn de tal obra de Maurras

con las siguientes palabras:

"La sensacidn angustiosa de vacio y provisionalidad
que los regimenes republicano-democriticos producen
necesariamente, ha despertado, como reaccidn, en mu
chos pueblos -ahora en Espafia- un interé&s, antes
adormecido, hacia los fundamentos doctrinales de la
forma monirquica. Unos los buscan como posible solu
cidén ante las inminencias revolucionarias gque nos
circundan y angustian: como realizacidn préctica y
cientifica del instinto de reaccidn despertado en
tantas conciencias; otros los buscan por el deseo
de apuntalar con razones sdlidas lo que ya es en
ellos sentimiento, simpatia y nostalgia.

La época de la ante-guerra, la que podriamos en
cerrar cronoldgicamente entre la Exposicidn Univer-
sal de Paris y el 1914, fué una época cbmoda y fi-
cil (...) Todo el progresoc material y mec&nico del
siglo XIX, en efecto, rendia en esa época sus fru-
tos de madurez, sin dejar ver todavia todo lo que
trastorno y desequilibrio llevaba en si su crecimien
to (...) Paralelamente, en la vida politica el orden
era f&cil, los problemas minimos... Fué a merced de
esta vida suave y cdmoda, aprovechando ese espejismo
y dejdndose llevar por esa dulce inercia, como la de
mocracia pudo, con tanto &xito, dedicarse a hablar a
los hombres nada mds que de derechos y no de deberes,
nada mis que de libertad y no de autoridad (...) Se
infiltrd en toda una generacidn la creencia delicio-
sa de que todo 'estaba ahi', a la mano, como la fru-
ta en el arbol: el tren, el teléfono, el telégrafo,
el Estado, el orden, la autoridad, la Monarqufa. Pe-
ro no se le ensefi® (a la generacidn de aquel enton-
ces) cbmo habia de cuidar el arbol (...) Y naturalmen
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te, un buen dia aquella generacdién optimista e

ilusa, de buenas a primeras, amanecid sin tren,
y otro dia sin teléfono, y otro sin orden ni au
toridad, y otro sin Monarguia..." (56). -

También los editoriales de La Epoca aportarian su
contribucidn a las previsiones de un desenlace catastréfi-
co:

"El desasosiego que en todo el mundo invadido por
la democracia reina; la ya endémica lucha de cla
ses que han desterrado el orden y la paz interior,
la ordinariez, el plebeyismo y la incultura cre-
ciente, anuncian la préxima muerte de toda cultu-
ra y toda civilizacidn. Con urgencia se hace nece-
sario un poder fuerte y enérgico, que en nombre de
los valores eternos de la Verdad, la Justicia, el
Bien, arrebate a la masa los puestos de mando y la
reintegre a su lugar en la Sociedad, que es entre
los dirigidos, entre los precisados de la tutela y
cuidado de las minorias cultas e inteligentes" (57).

La situacibn era andloga, al parecer, a aquella que
describia Renan cuando estimaba que la Francia creada por
el Rey y los Estados, la verdadera Francia, habia sido in-
vadida, en la Revolucidn y en los decenios subsiguientes,
por "el pueblo propiamente dicho, los labriegos, hoy due-
nos absolutos de la casa", que no son sino..."verdaderos in
trusos en ella, z&nganos aduenados de una colmena gque no

han construido". Y es que

"Se quiso transigir con el ré&gimen electivo, puro,
y las aristocracias han sido vencidas. De nuevo
vuelven a encontrarse frente a frente los dos po-
los opuestos: la inteligencia y la veleidad; la
calidad y la cantidad; el bien y el mal, antago-
nismo que en el lenguaje politico puede acertada-
mente traducirse en la contradiccidn existente en
tre la Monarquia hereditaria y la democracia"™ (58).

Este era el estado de cosas suscitado por aquella
Revolucidn que sacudia el mundo desde el siglo XVIII. Otros,
como Esteban Bilbao, fijaban mls acd el verdadero inicio po

litico del proceso, a saber: en la derrota de los carlistas
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en la primera de las guerras civiles decimonbnicas. Pero,

en fin, tradicionalistas y neotradicionalistas, todos coin
cidian en acentuar, y acentuar con estilo catastrofista, lo
politicamente relevante, que en palabra de Bilbao no era si

del ciclo revolucionario® (59).

Entre quienes adherian a tal visibén de la contempo-
raneidad -la mayoria de los mondrquicos- no era infrecuente
la alusidén a la masoneria (60). Emergian asi a la superfi-
cie retazos de historia de la Restauracidn europea, como el
relativo a la lucha librada entre masones y jesuitas "por
la guia espiritual del mundo". Pero sobre todo, y con inde-

pendencia del efectivo influjo de la masoneria en la II Re-

e — A V— T S e S o W T S ——  fy  —— S f— - — o - ——

llas consideraciones segfin las cuales la II Repfiblica era un
proceso revolucionario sin limites. Véanse sino las palabras
de Maeztu, tras aludir a la masoneria como instrumento de

"la raza de Israel”:

"Lo que no sabemos ahora es si las mentalidades que di
rigen la masoneria han acordado precipitar la revolu-
cién comunista en el mundo o hacer alto, en espera de
mejor ocasidn. Nosotros no lo sabemosl. Lo saben ellas.
Y esto es lo intolerable™ (61).

En el articulo-editorial que publicd Accibn Espafio-

la dias antes de las elecciones de 1933, se proyectaba esa
visibn conspirativa de la historia sobre la contemporanei-
dad en su conjunto. También aqui, la Repfiblica, entendida
como un proceso revolucionario, y en particular el princi-
pio electivo, no eran sino expedientes dispuestos por la

masoneria. Decia asi dicho editorial:

"Libres de prejuicios, atenidos simplemente a lo que
nos ensefian la Historia y la observacidén objetiva de
la vida diaria, salta a los ojos la gran verdad -pro
clamada un dia por Donoso Cortés- de que el régimen
electivo es el clima adecuado para el cultivo primero,
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y el florecimiento triunfal mi&s tarde de los princi-
pios antisociales.

Los revolucionarios, y el silencioso motor de la
revolucifén que es la masoneria, han luchado incansa-
blemente hasta imponer el sistema electivo, que ha
acabado por llevarnos a la Repilblica democridtica. La
Repiiblica, que si para algunos simples alin puede pa-
recer un fin en si misma, sin ser demasiado agudo ya
se puede dar por visto que no es sino el medio de fa
cilitar el triunfo de ulteriores propfsitos. Valia la
pena de haber prescindido de esta costosa prueba, por
que la leccidn nos la estaba ofreciendo ya la expe-
riencia ajena.

No combatimos, pues, al combatir el régimen repu-
blicano, una mera forma, inocua como tal forma, sinc
al medio -que se oculta en ella- de destruir la reli-
gidn y de hacer tabla rasa de una civilizacidn entera.

El gran Oriente de Francia estampaba en su Boletin
de noviembre de 1893, que Masoneria y Repliblica son una
misma cosa'. Con lo que enunciaba una verdad gue afin al
cabo de cuarenta afos algunos pretenden olvidar o desco
nocer” (62).

Esta era la "evolucidn fatal" prevista por los mondr
quicos ~-primero, a modo de intuicidn, después con mayor ar-
ticulacidn ideoldégica- para el régimen del 14 de abril. De
este modo, la II Repliblica, y mds en general el curso histd
rico en los anos de entreguerras, era como un plano inclina
do por el que las cosas se deslizaban, aungue con rellanos
mé&s o menos confortables como el de 1934-35, hacia una pro-
fundizacibn revolucionaria. Calvo Sotelo acund el aforismo
preciso a fin de difundir tal imagen. La Replblica, dijo Cal
vo, era "(...) para la izquierda un horizonte sin limite, y

para la derecha, un limite sin horizonte" (63).
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SECCION 4.2. SIN LIMITES AL DESARROLLO DE LA LUCHA DE CLASES

4.2.1. Amenaza e inminencia de revolucibn social

Si reconstruyésemos detalladamente la secuencia de
las representaciones ideolbgicas de los monédrquicos a lo. lar
go de la Repfiblica, pronto se haria evidente una conclusidn,
a saber: tal horizonte republicano, para las derechas monér-
quicas, se estrechaba con rapidez. Se estrechaba e incluso
se cerraba, porque al término del proceso atistaban... la
"revolucidn_social".

Razonaban como si debiera producirse, necesariamente,
un continuum entre el proceso de reformas sustantivas, ini-
ciadas en el primer bienio republicano y reanudado tras las
elecciones de 1936 y eso otro aludido con el nombre de "re-
volucidn social”. O m&s en general, un continuum entre la vi
gencia de las libertades y derechos democréticos y la "revo
lucidn". Asi como el liberalismo y el bolchevismo estaban
unidos, segln el ideario neotradicionalista dominante entre
los mon&rquicos, por un mismo arco histdrico, también lo es
taban en un plano politico inmediato. El1 liberalismo no te-
nia mds funcibn que la de componer una antesala para el co-
munismo (64). La ReplGblica, una revolucidn que a duras pe-
nas podia circunscribirse a la esfera politica, era, también
ahora, el cauce, el "rio", que desembocaba en algo més defi

nitivo, la "revolucidn social”.

El "rio" que toda verdadera repliblica democrética
constituia era en Espafia caudaloso. Pero es que, ademés, y
en ello radicaba la especificidad espanola, dicho caudal no
estaba obstaculizado por compuertas y exclusas bastantes pa
ra contener o desviar su curso. Desde ahos atrés, el proce-
so revolucionario estaba planteado, principalmente, en té&r-
minos de lucha de clases. Y tal lucha, no tenia aqui limi-
tes de entidad. Asi lo aseguraba Maeztu en la primavera de
1934:
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"La lucha de clases ha creado un Islam y una Cristian-
dad dentro de cada pueblo. Hay paises donde su guerra
puede prolongarse. Son aquellos en que circunstancias
materiales o morales limitan su extensidn y sus estra
gos: en Francia, por ejemplo, porque la mayoria de los
franceses son propietarios; en Inglaterra, porque la
casi totalidad de las gentes ha decidido que la lucha
de clases tenga que efectuarse dentro de la Srbita de
la legalidad".

Pero en paises como Espaina,

"Donde no existen esas limitaciones, la lucha de
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vencedores y vencidos, como en Italia y Alemania o en
Rusia. Y mientras no se decide la victoria no puede
haber otra cuestién (...)" (65).

Maeztu era un precursor de la contrarrevolucidn pre
ventiva. La idea de que en Espana, a diferencia de Inglate
rra o Francia, no habia "limitaciones" bastantes para que
la lucha de clases, seglin un proceso de desenlace indefini
do, pero seguro y cercano, desembocara en la "revolucidn
social", fue en &l una constante. En &l y en el conjunto
de los mondrquicos.

Venian a sostener é&stos que, al menos en la Espafha
de los anos treinta, carecia de sentido histérico concreto
la distincibn entre revolucidn social y revolucidn politi-
ca. Las transformaciones democr&tico-socialistas y las de-
mocritico-burguesas propugnadas por unas u otras fuerzas
de izquierda tenderian a formar una unidad en el efectivo
proceso histdrico. Por eso la revolucidn debia considerar-
se toda de una pieza. Y, sobre todo, debia tratarse como
si fuese de una pieza. Cosa distinta, en cambio, eran las

fases de su desarrollo y hasta las formas del mismo.

Para los tradicionalistas de siempre era una eviden
cia que las transformaciones liberal-democr&ticas tenian,
po si mismas, un cardcter revolucionario. Toda su ideologia
daba cuenta de ello. Para los mon8rquicos todos -tradicio-

nalistas y ex-liberales, como Calvo Sotelo-, tales transfor
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maciones democréticas podian conducir a la revolucidn social
habida cuenta del género de fuerzas sociales impulsoras de
las mismas. Dicho en otras palabras: el peligro de revolu-
cidn social se presentaba asociado al eventual crecimiento
politico del proletariado y sus fuerzas politicas en el cur

so de las transformaciones democriticas.

Algunos, como Maeztu, consideraron ese crecimiento
politico del proletariado no comc una eventualidad o proba-
bilidad futura, sino como un hecho cierto, como una reali-
dad operante desde, al menos, la coyuntura...de 1917. En
efecto.

"Elijo la fecha de 1917 -proseguia Maeztu- porque fué el
afio de la Asamblea de parlamentarios, de las Juntas de
Defensa y de la huelga revolucionaria del mes de agosto,
asi como el de la revolucidn rusa, que es lo que ha ve-
nido a dar cardcter de permanencia a los estados revolu
cionarios en todos los paises donde existen. Recuérdese
gue, a partir de 1917, los Gabinetes se sucedieron en
Espafia sin durar arriba de seis meses" (66).

De modo que, desde entonces, la situacibn era tal que
"un estado revolucionario (...) acecha la ocasidn oportuna
para manifestarse". Y tal oportunidad, continuaba la argumen
tacidén de Maeztu, le seria ofrecida a la revolucidén a media-
dos del periodo dictatorial encabezado por Primo de Rivera,
porque la disolucidn del Cuerpo de Artilleria, "el mayor
error” cometido por el dictador, dividid al Ejército. A par-
tir de ese momento las cosas se precipitaron. Los revolucio-

narios advirtieron que

"(...) les era entonces mas ficil arrojar a la juventud
universitaria contra la Dictadura, como asi lo decidie
ron. Lo que quedaba de afio y el de 1927 se pasd en ir
tramando la urdimbre revolucionaria. Para 1928 la revo
lucidn estaba organizada, y sigue est@ndolo desde en-
tonces.

En 1929 1ibrd la batalla contra la Dictadura. Al
principio parecid que la perdia, pero, finalmente la
gand. Caida la Dictadura, la batalla cambid de frente
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y convirtid la Monarquia en blancS de sus atagues.
En eso estamos, pero si gana esta posicidn ya puede
preverse cual serid su préximo enemigo (...) Su ene-
migo inmediato serd@ el Ejército (...)" (67).

La dictadura de Primo de Rivera era considerada, asi,
como el expediente oportuno para atajar la revolucidn en la
coyuntura en la que surgid, puesto que "desde 1917 est& Espa
na inmediatamente amenazada por el separatismo y por la revo
lucién comunista". Pero, ¢no habia entonces una monarquia en
Espana? Ciertamente, pero desfigurada por las liberales. Era,
en suma -como gustaban decir los neotradicionalistas y los
tradicionalistas de siempre-, una "repGblica coronada". Y

por eso precisamente, afirmaba Maeztu:

"La Monarquia constitucional se encontrd desde 1917
con que sus defensas disminuian de mes en mes. Para
contener la revolucidn fué preciso que una Dictadu-
ra se instaurara" (68).

éContener a la "revoluciédn? ¢No se trataba més bien
de contener la propia descomposicidn del régimen politico y
del bloque social dominante que, impulsada por causas inter
nas, alcanzaria niveles extremos? El propio Calvo Sotelo
discreparia de esa elaboracibén ideoldgica efectuada, o reco
gida, por Maeztu. Por lo demds, tampoco Calvo presentaba
con tanta inminencia y perentoriedad el peligro de revolu-
cibn social.

Destaquemos la apreciacidn de la realidad que, en ese
y otros articulos, reiterd Maeztu en los afios de la Repflibli-
ca. Una apreciacidn, ya lo hemos dicho, seglin la cual la re-
volucidn politica y la revolucidn social eran, en Espana,
uno y lo mismo, o, mis precisamente, formaban una unidad.
Asi por ejemplo, su discurso -el discurso de cierre- en el

acto de celebracidn del segundo aniversario de Accibdn Espa-

nola se abria con unas palabras tendentes a dar por sentada
tal indistincidn de revoluciones en la Espana de entregue-

rras. Un uso libérrimo de la analogia histbrica -quizés
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aprendido en la lectura de Spengiler- y un lenguaje didécti-
co tomado a préstamo de la topografia politica, se combina-
ban en el cerebro de Maeztu para ilustrar a su pGblico natu
ral, congregado en ese acto a fin de, entre otras cosas, es
cuchar al primero de sus intelectuales. En enero de 1927

-segln relataba el director de Accibn Espanola-,

"(...) me fui yo solito al Ministerio de la Guerra, en
donde estaba el general Primo de Rivera a decirle: Mi
general, se encuentra usted sdlo en lo alto del Gobier
no con el Rey encima, un gran circulo de vacio en tor-
no suyo, y el pueblo debajo con los intelectuales y las
masas obreras a merced de los agitadores. Esta es la
misma situacidén en que se ha encontrado el trono de Ru-
sia, y tiene que llevar a resultados semejantes: alld
en Rusia est@n de revolucidn hace ya diez afios; aqui,
la revolucidn es inevitable.

(...) se echaba encima de nosotros una revolucidn
socialista, y alin comunista, y la mds destructora que
podia imaginarse.

Aquello pasd: un dia-vimos el cad@ver del general
(...), Aquello pasd; se fundd la Unidn Mon&rquica Na-
cional; desde el primer dia fué mi opinidn modesta la
de que no se podia pensar en constitucionalismo y la
de que el turno pacifico de partidos conservadores y
liberales habia pasado para siempre; la de que no po-
dia haber mis que una sola palabra con gque alarmar a
las gentes y hacerlas salir de su letargo, la palabra
contra la revolucidn, porque la revolucibn se echaba
indefectiblemente contra nosotros. Esta fué mi lucha
durante quince meses, hasta que un dia la revolucidn
se echd® encima de nosotros. Mis compafieros prefirieron
el destierro; yo, no; porque prefiero que me den cua-
tro tiros contra una pared, pero aqui he de morir.

Mis espaldas no las han de ver nunca mis enemigos” (69).

"Amenaza", "peligro" o términos sindnimos fueron sus
tantivos usuales en los mondrquicos cuando éstos se referian
a la eventualidad de una revolucidn social. Pero Maeztu, que
fue el dirigente monidrquico que en mayor medida se ocupd del
tema, forzaba la distincidn entre ambas palabras =-peligro y
amenaza- para subrayar mediante ella algo que, a juicio suyo,

estd lejos de ser "una perogrullada, aungue lo parezca". En

efecto, una victoria electoral derechista, como la acaecidag: oz g
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en noviembre de 1933, o como la gue eventualmente hubiera
podido producirse en febrero de 1936, podia alejar por un
tiempo la inmediatez del peligro revolucionario, pero no la
amenaza misma de revolucidn social planteada por el curso
histdrico. En palabras del propio Maeztu publicadas en los

primeros dias de 1936:

"Si escapamos al peligro de revolucién social todavia

Democles. Hay que acabar con la perennidad de la ame

naza de la revolucidn social. Estoy en ello desde ene
ro de 1927 (...) Como cuando venzamos, Si vencemos,

a la revolucidn social no habremos acabado con su ame
naza, la cuestidén volverd a plantearse, y como es la

mids interesante, nos seguiremos encontrando no ya tan
sdlo en estas pr&ximas elecciones, sino en las sucesi
vas, ante la necesidad de vencer a la revolucidn so-

cial. Mientras no acabemos con la amenaza de revolu-

cién social, tendremos a ésta enfrente.

No estoy diciendo una perogrullada, aunque lo pa-

lucidn social, pero que no quieren acabar con su ame-
naza. Son todos los que conservan ideas liberales, y
son muchos, porque todos nos hemos criado en una at-~
mdsfera de liberalismo" (70).

El discurso mondrquico -aunque con modulaciones signi

ficativas, seglin se trate de unc u otro sectcr y de urc u
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naza revolucionaria daba cima al conjunto de los desdrdenes
padecidos y era, a su vez, el mayor de ellos. Una sociedad
de la que brotase tal amenaza no podia ser una scciedad orde
nada, sinc exactamente lo contrario a ella. Y se comprende
Maeztu, "suscita una intranquilidad profunda, gue por si mis
ma deshace nuestro mundo". Era aquella "sensacibdn angustiosa"”

a la que se referia Pemé&n en su prdlogo a Encuesta sobre la

monarquia, pero elevada de tono por un Maeztu gque en este

punto llegaba a la siguiente conclusidn:
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"(...) cuando se produce una inseguridad tan profunda,

tu, los escritores se salen de su mundo de fantasmas,
conceptos y palabras, para luchar por el orden social,
que tienen que identificar con las condiciones de 1la
vida del espiritu" (71).

De cerca o de lejos, ijtanto da: Porque en todo caso
se trata de una amenaza histdricamente inmediata, puesto que
todas las sociedades accidentales, a juicio de Maeztu, "es-

clase del proletariado.

Como era de suponer, la coyuntura electoral de 1936 y
los meses subsiquientes a la derrota de las derechas en las
elecciones legislativas de este ano suscitaron una exhacerba
cidén de la "intranquilidad profunda" de la "inseguridad pro-
funda" y de la "sensacibn angustiosa" de los mon&rquicos an-
te la perspectiva de un desarrollo revolucionario. La obse-
sién'por la amenaza revolucionaria en esa coyuntura pudo ad-

vertirse, por ejemplo, en un articulo de Maeztu, Amenaza pe-

renne, publicado un mes antes de las elecciones legislativas
de febrero de 1936 (72). En él se reflejaba, probablemente,
el fracaso de la tentativa mondrquica de hacer de esas elec-
ciones un acto de ruptura definitiva de todas las derechas
con el régimen republicano. El periodista politico Maeztu re
flexionaba -un tanto deslabazadamente y como "off de record"-
acerca de la incomprensidn por parte de la mayoria de las de
rechas de la entidad del peligro revolucionario. El articulo
en cuestidn comenzaba con una pregunta dirigida a las otras
derechas, a las "accidentalistas", que pensaban orientar su
lucha "contra la revolucibén"” en la contienda electoral de fe
brero de 1936 de un modo andlogo al que habian practicado,
con &xito, en noviembre de 1933. Decia asi Maeztu a estos

"accidentalistas":

"y si las ganan ¢qué habradn ganado? Porque también las
elecciones siguientes tendrdn que hacerlas contra la
revolucidén. Y las siguientes y las otras y todas las
gue ventan, mientras no cambie su programa (accidenta
lista)™ (73).
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Pero esas elecciones no lag$ ganaron las derechas si-
no el Frente Popular. Entonces, la "amenaza" se elevaria a

"peligro". Y de ahi que Calvo escribiese lo que sigue:

"Esta etapa de subversidn produciri fatalmente trastor-
nos de orden econdmico. Menor iniciativa y parsimonia
mixima en las iniciativas preexistentes. Pero a la pos
tre ha de terminar de una de estas dos maneras: o con
el derrumbamiento estrepitoso de todo el sistema bur-
gués, y en el que le sucediere de tipo colectivista,
renaceria la disciplina tan escarnecida ahora, bien
que reclamada e impuesta por los Comisarios burocrati
zados y a nombre de falsos intereses proletarios; o
con la retorsidn hacia médulos orgédnico-sociales de
autoridad, que manteniendo todo lo que haya de legiti
mo avance en el aspecto econdmico, restablezca la debi
da coordinacidén de factores y subordinen la fuerza bru
ta a la inteligencia, la masa a la técnica y el interés
parcial de clase al nacional totalitario. Lo indudable
es que tal etapa, en su estructura presente, no refine
condiciones de longevidad. Es un momento inestable de
transicidn y reclama r&pida metamorfosis.

Espafia estd ahora en el dintel del comunismo. Ni
més, ni menos. He ahi la tremenda responsabilidad con
traida por quienes, con ceguera inaudita, nos dejaron
llegar tan confiadamente al borde del abismo. Hay que
impedir el despenamiento. A toda costa y por todos los
medios legitimos" (74).

Desde afios antes, venian lamentdndose los monédrqui-
cos de que tal apreciacidn de las cosas no fuera ampliamen
te compartida por gquienes a su juicio debian hacerlo de mo
do perentorio. Era sabido por las derechas, o por lo menos
por las derechas extremas, que la revolucidn estaba plasma
da en el "espiritu" de las Constituyentes y que el curso
del primer bienio republicano venia determinado por el he-
cho de que, no las izquierdas, sino "las extremas izquier-
das (ocupasen) el poder"” (75). Sin embargo estaba lejos de
suscitar un asentimiento generalizado la opinidn de que la
verducidn politica del 14 de abril daria paso a otra revo-
lucidn més definitiva. Pero, en el curso de 1933, la coyun
tura cambid sensiblemente a este respecto. Y, asi, Sainz
advertia "una enorme reaccié derechista" (76). También Maez

tu, por su parte, constataba en la esfera cultural sintomas
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inequivocos en favor de la reaccidn abierta (77). En esta
coyuntura -cuya méxima expresidn politica fue la propia vic
toria electoral derechista de noviembre de 1933~ relanzaron
los monérquicos el tema de la revolucidn social. S&inz, Pe-
mé&n, Calvo, el propio Maeztu..., permiten documentar tal

aserto. Pronunciaba S&inz las siguientes palabras en enero
de 1934:

"Acaban de celebrarse unas elecciones generales, y el
resultado de ellas nos muestra que ahora podemos ana
lizar con frialdad y sin miedo la densidad, la verda
dera trascendencia de la revolucibn espafiocla. Vemos
que las fuerzas revolucionarias que hicieron su pri-
mera manifestacidn enérgica en Espafia con la subleva
cidn de Galdn y Garcia Hernidndez, siguen siendo casi
las mismas; que los que pensaron que la esencia de la
Monarquia iba a terminar con la revolucidn, se han en
gafiado, que al revés, estos dos afios de democracia
claudicante han servido para poner bien claro cuiles

P4

o sean los partidos democraticos que se habian benefi
ciado de la revolucidn, sin valor ni espiritu para ha
cerla, han sido como unas sombras que ha barrido el
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Si los partidos republicanos no existian, si "la re
pliblica, senores, estd muerta”, ¢cufles eran las "fuerzas
reales" que habian sostenido y sostenian a la RepQiblica?
Las partidarias de la revolucidn social. Esas eran las prin
cipales fuerzas que apoyaban la Repliblica, asi como las
principales fuerzas que se beneficiaban con su existencia.
Con ellas, por consiguiente, debian o deberian enfrentarse
las derechas. Ellas constituian el enemigo principal, y to

do lo dem8s era cortina de humo.

Y junto a S&inz, Pemdn. Aproximdndose a la realidad
republicana desde otro &ngulo, venia a destacar, también
81, idéntido carécter de las fuerzas antagbnicas. En el pri

mer nlmero de Accidn Espaiiola subsiguiente a la victoria
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electoral, descalificaba Pemén 1& posibilidad de "turno" en
el gobierno del Estado. Esto es, haciendo de aguafiestas, re
cordaba a las derechas que la amenaza del "turno" aguardaba
en el futuro, puesto gue la Repliblica seguia existiendo. Des
de luego, "el mecanismo pendular", el turno, era algo en si
mismo corrosivo. Pero, ademds, las elecciones precedentes
habian arrojado un dato nuevo que modificaba o debia modifi
car todo lo demés, a saber: no habia "m8s izquierda espafio-

la que el marxismo". En efecto,

"La suma de votos obtenida en Espafia por los socialis-
tas -superior a lo que parece reflejar el nimero de
diputados, por haber sido hecha las elecciones segiin
un procedimiento que ellos mismos inventaron para as-
fixiar las minorias-, la suma de votos, repito, es mis
que suficiente para garantizar .al marxismo espafiol el
papel de turnante y heredero de la actual situacién
politica dentro del mecanismo democrético. Si al dia
siguiente de terminar el trigico bienio de Casas Vie-
jas los socialistas tienen esos votos, el triunfo se-
rd suyo para una futura contienda electoral, pasados
los breves afios que la democracia necesita para dar
una vuelta total a sus cunitas de feria y hacer de
los fracasados una nueva esperanza" (79).

Esa era, pues, la perspectiva que debian afrontar
las derechas. En los prdximos comicios, el contendiente se
ria la revolucidn social. Por tanto podia declararse ya que
el mecanismo del "turno", en si mismo destructor, "(...) ha
pasado a serlo doblemente por la calidad del enemigo que
ahora desempefia el papel de oposicidn y elemento turnante

por el lado izgquierdo" (80).

S4inz, Pem&n, ... y Calvo Sotelo. No podian faltar

en Accidn Espafiola unas cuartillas suyas, remitidas desde

Paris, abundando en el tema y hacié&ndolo desde otros &angu-
los. Lo mds destacable en la coyuntura creada, aseguraba
Calvo, era el peligro supuesto por el proletariado revolu-
cionario. Incluso un hecho reciente, el movimiento insu-
,}reccional desencadenado desde Aragdn por la CNT dias des-

pués de las elecciones, el 8 de diciembre, venia a mostrar
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lo. Dicho con otras palabras, el peligro cuya erradicacidn
debia servir de norte a las derechas venia dado por una cla
se obrera decidida a influir, en lo posible de modo determi

nante, en la orientacidn politica del pais.

Al cabo de dos afios y medio de existencia de la Repfi
blica, argumentaba Calvo con un lenguaje exacerbado digno
de nota, la perspectiva era, si no se invertia el curso de

las cosas, "una Repfiblica social-anarquista”. Porque

"(...) ahora, masas ingentes de comunistas alucinados,
con una bandera rojinegra, y por programa el Decdlogo
enloquecido de la utopia tosquisima que después de
Saint-Simdn y Fourier se pudre de telaranas en el rin
cdn de las viejas estanterias, gritan a tambor batieg
te que no les importa lo mds minimo la Repiliblica, por
que su ideal estd en una Repliblica social-anarquista,
sin Autoridad, sin propiedad, sin moneda, sin comer-
cio, sin familia, sin Religidn, sin Estado..., pero
con sangre, mucha sangre" (81).

Lo cual -la existencia de tales masas alucinadas-
era el corolario obligado de que sufriese "Espana desde ha
ce varios anos una cdustica perforacidn de sus entrafas es
pirituales", y el corolario también de la entidad demogra-

fica del proletariado espaniol (82).

Por su parte, Maeztu no necesitaba los datos electo
rales de 1933, a diferencia de sus correligionarios cita-
dos, para reafirmar sus votos antirrevolucionarios. Dias
antes de las elecciones, daba ya por cierto que "los repu-
blicanos no representan nada" (83), que el régimen del 14
de abril "(...) no significaba sino la ambicidn de unos
cuantos burdcratas, que ya desempenaban oficios del Esta-
do en los tiempos de la Monarquia, pero que aspiraban a

ocuparlos m&s elevados. (84). No, no

"(...) hay apenas republicanos -era su conclusidn an

ticipada-. S6lo a fuerza de cubileteos podrin evitar
gue no cuenten sino con los distritos que pueden lla
marse oficiales, porque siempre votaron con los Go-

biernos" (85).
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No serian "muy numerosas", preveia Maeztu, las pro-
vincias con victoria republicana. Y es que, en Egpafa, no
habia republicanos. Lo que si habia -y esta era la conclu-
sidén gue se trataba de enfatizar- era "un gran movimiento
obrero". Y, ademds, dirigido no por socialistas como Bestei
ro sino por "revolucionarios del corte de los senores Largo
Caballero y Zugazagoitia"” (86). En suma, que la RepGblica
desembocaria en una "revolucidn social" y era perentorio
anticiparse a ella.

En conclusibn, de Calvo Sotelo a Maeztu, de Pemén al
marqués de Quintanar y a S&inz, hubo un argumento pregonado
a coro a fin de explicar el peligro de revolucidn social en
las concretas condiciones histbricas espanolas y alertar a
su piblico acerca de la gravedad del mismo. Tal argumento,
relativo a la ecuacidn de las "fuerzas reales del pais”,
rezaba sintéticamente asi: la Replblica carecia de "centro
umbilical”, le faltaban masas a fin de estabilizarse. Una
Repfiblica reformista y burguesa era aqui inconcebible. No
cabia ya en Espafa -como si antes si hubiera cabido- una
"reaccidn pendular en torno a un centrismo estabilizado",
escribia Calvo (87). De modo que sonaba la hora de tomarse
con la mayor seriedad las previsiones de Cénovas y Donoso
acerca del sufragio universal y, en general, de la liberal-
democracia en cuanto vehiculo del socialismo, el colectivis
mo o el comunismo -negacidn de la propiedad privada capita-
lista, en suma (88)~-.

Asi pues el argumento principal, y siempre reiterado,
a fin de fundamentar la creencia segfin la cual la II Repl-
blica no podia consolidarse y desembocaria en alguna modali
dad de régimen anticapitalista era el arriba aludido. Con
unas u otras modulaciones se decia que no habia propiamente
republicanos. Que por la derecha habia podido producirse un
vacio en torno a la Monarquia de Sagunto, pero que de ello
-ho podia inferirse su identificacibn con el republicanismo.

Y que por la izquierda predominaba, en realidad, la rojez
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y el "separatismo”. De modo que las fuerzas republicanas ca
paces de estabilizar el régimen y de vivir en una relacidn

de independencia con respecto a la izquierda obrera brilla-
ban por su ausencia. Por eso la liberal-democracia no podia
estabilizarse, ni dejar de ser un instrumento de la revolu-
cidn.

"Falta (...) a la Repfiblica -sentenciaba Calvo Sotelo
en noviembre de 1935~ el centro umbilical, el punto
de apoyo para una estabilidad. Tiene que orzar a ba-
bor o a estribor. A la izquierda serd anarquia. A la
derecha serd apostasia y esterilidad a la postre.
Por eso se desangra (...)" (89).

Este es el destino fatal de la Repliblica. Sencilla-

mente, porque "le falta tejido, esto es, masas".

"por la izquierda, las masas extremistas quieren Repg
blica social y desdefian una Replblica burguesa m&s
que una Monarquia. Por la derecha, las masas son mo-
nirquicas o monarquizantes. (...), triunfantes en
1933, porque la mayoria derechista reclamaba postula
dos que no caben en la Repilblica, fatalmente laica.
¢Y qué gueda del centro? Los partidos netamente repu
blicanos, unos eran histdricos y con cierta fuerza.
Otros, sin historia ni gente" (20).

El Partido Radical, el "partido histdrico", ya se
habia descompuesto. Los otros partidos republicanos, "si
quieren gente, han de mendigarla: si por la derecha, a la
puerta de las cofradias; si por la izquierda, a la de los
sindicatos". Por consiguiente, el "sino de la Repfiblica"
estaba consumando una polarizacidn de las fuerzas politi-
cas y sociales en la que no cabian ya neutralidades ni equi
librios intermedios. O con la revolucidn, o con la contra-
rrevolucibn, segfin ya habia sentenciado Maeztu desde anos
antes (91).

Claro que &ste es un "sino" gue tenia una escasa de
terminacién metafisica. El propio discurso de Calvo Sotelo

aqui citado formaba parte de la intensa campafia monfrquica
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-que precedib a las elecciones de fiebrero de 1936, y siguib
después de ellas- tendente a abortar la tentativa, a la que
ya hemos aludido, de reconstitucibén del centro republicano
(92).

Por lo demds, esa tesis seglin la cual no habia ver-
daderos republicanos en la Espaha de los ahos treinta sufri
ria perceptibles cambios en su formulacibn y contenido. En
los primeros aflos de la Repiblica la alusidn a la escasa en
tidad de los republicanos encerraba una acusacidén a aque-
llas fuerzas conservadoras que, a juicio de los monédrquicos,
habian dejado caer la Monarguia. Y encerraba también, por
supuesto, una actitud alarmista ante la_alianza de fuerzas
sociales y politicas que dirigian el primer bienio de la
Repblica (93). No mucho después, sin embargo, dicha tesis
acerca de la debilidad de los republicanos, vino a sugerir
principalmente que la II Repfliblica se deslizaba hacia la
revolucidn social, y hasta que la causa de ello era una sin
gular estructura de los grupos y las clases sociales en la
Espafia de la época. Anadamos, por Gltimo, gque tales puntos
de vista acerca de la escasa entidad de los republicanos
no revolucionarios era ampliamente compartida en los medios
derechistas. Cambd, dicho sea a titulo de ejemplo, partici-
paba de ellos (94).

4.2.2. La actualidad de la revolucibn social... en Espaia

El punto de vista mondrqguico acerca de la revolucidn
social y su actualidad tenia demasiada enjundia politica co
mo para no reclamar toda una panoplia de argumentaciones en
apoyo suyo. La primera de ellas fue la relativa al caricter
revolucionario de la fase histbrica iniciada en el mundo
con la Gran Guerra o que tenia en ella su exponente més per
ceptible.

En realidad, la tesis segln la cual la revolucidn

constituia una posibilidad cierta en la época histbrica en-
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tonces comenzada fue, no es precise recordarlo, ampliamente
compartida, en uno y otro pais, por propios y extrafios, sien
do el caso de Lenin uno de los m&s sefialados exponentes de
ello. En el andlisis de éste, la actualidad de la revolucidn
no brotaba tanto, ni principalmente, de los horrores y la
destruccidn ocasionados por el conflicto bé&lico como del and
lisis del imperialismo en tanto que nueva fase, la fase supe
rior, del desarrollo capitalista. La madurez objetiva de la
estructura social y econbmica burguesa conllevaba una &poca
en la que la transicidn a una estructura y un orden social
nuevos era ya actual. De ahi que el proletariado debiera
erigirse en un poder politico nuevo y autbdnomo (95). El1 Lu-
kdcs de los ahos veinte considerd dicha actualidad de la re
volucidén como un elemento esencial del pensamiento de Lenin;
esencial, en particular en lo gue se referia a su método de
aproximacidén a la realidad histbérica de la lucha de clases
y, también, en lo que respectaba a su efectiva préctica po-

litica. Por eso pudo escribir estas palabras:

"La verdadera situacién revolucionaria -y esto es para
Lenin el rasgo caracteristico de nuestra &poca- se ex
presa en el hecho de que no puede haber un terreno de
lucha de clases sin posibilidades revolucionarias (o
contra revolucionarias). E1 verdadero revolucionario,
en consecuencia, el que sabe que vivimos en una &poca
revolucionaria y extrae las consecuencias pricticas de
este hecho, debe siempre considerar la totalidad de la
realidad histérico social desde ese punto de vista y,
por el interés de la revolucidn, tendrd en cuenta acti
vamente todo acontecimiento, (...) en funcién de su im
portancia para la revolucidn (...)" (96).

En fin, Lenin, Luk&cs,..., O Schmitt y otros contra-
rrevolucionarios (97), hicieron de la actualidad de la re-
volucidn uno de los presupuestos de sus puntos de vista.
Bien entendido, por lo demds, que actualidad no es inminen

cia, y que no debe confundirse una con otra.

Con todas las reservas del caso y salvando las dis-
tancias teoréticas y politicas que pueden adivinarse facil

mente, lo cierto es que la posicidn contrarrevolucionaria de
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los monarquicos guardaba relacibn c£on aquel punto de vista
metbédico enunciado por Luk&cs. El caso de Maeztu asi lo con
firma. A juicio de éste, la actualidad de la revolucidn de-
rivaba de dos hechos perfectamente visibles y que no exigian
mayores circunloquios, a saber: la realidad de la revolucién
social soviética y su impacto en las actitudes subjetivas
del proletariado espanol. Esto iltimo revestia para Maeztu
tal eficacia que obligaba a plantear de manera nueva todo

lo dem&s. Asi, en un importante articulo suyo publicado en
los primeros dias de la II Repfiblica, y en el que pasaba ba
lance de los lustros precedentes, podian leerse estas pala-

bras:

"Tal vez, sin embargo, habria resistido la monarquia es-
tos trances, sin el cambio que sobrevino en los espiri-
tus en 1917, cuando se esparcid por el mundo la noticia
del triunfo de la revolucidén social en Rusia. Ni la Mo-
narquia, ni los politicos, ni las clases conservadoras
espafiolas, ni siquiera el general Primo de Rivera, pare
cieron haberse dado cuenta de lo que ello implicaba. Pe
ro no es dificil de explicar. Hasta entonces el socia-
lismo era un ideal, en parte utopia y suefio, en parte
voluntad. Desde entonces se convierte en realidad ase-
quible, y, por tanto, en un deseo imperioso, ejecutivo,
actual. Una situacidn nueva no podia afrontarse satis-
factoriamente con ideas y procedimientos viejos" (98).

Por consiguiente, era el lado subjetivo del proceso
revolucionario lo que atraia la atencidn de Maeztu a fin de
explicar la actualidad de las revoluciones. De modo que tal
"approch" al fenfmeno revolucionario, lejos de ser algo epi
sbdico, seria reiterado frecuentemente con unas u otras pa-

labras:

"La verdad -argumentaba Maeztu en 1933- es que desde
el afio 1917, que fué el de la revolucidn rusa, ha cam
biado el temple de los secuaces de las utopias socia-
les. Hasta entonces se decfan: iCuando venga la nues-
tra!, vy se resignaban a que no viniera sino dentro de
siglos. Pero desde 1917 se dicen: iYa ha llegado nues
tra hora!, y no se dedican sino a acechar la ocasién
oportuna" (99).
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Tal acento puesto en el caréeter relevante de la sub
jetividad revolucionaria -el "temple", el "espiritu®, el
"deseo"~- parecia bastar, para Maeztu, como explicacibén del
surgimiento de los fenSmenos revolucionarios en Espafia. Ha-
bia sido el cambio "en los espiritus" sobrevenido con la re
volucidén rusa lo que habia otorgado "caricter permanente a
los estados revolucionarios” (100). De modo que la revolu-
cibn, ya madura desde entonces, sb6lo aguardaria una oportu-~

nidad favorable. Por tanto, actualidad de la revolucidn ve-
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riesgo de revolucibn social y hasta esa inminencia, venia

a pensar Maeztu, existian porque sectores decisivos del pro
letariado asi lo habian decidido. Tal riesgo nacia pues de
la voluntad. Lo que, dicho sea incidentalmente, constituia
el preludio de un autoritarismo radical, porque, ya se sa-

be, ...las voluntades pueden doblegarse.

Por lo demds, esa inteleccidn del fendmeno revolucio
nario parece coincidente en buena parte con la concepcibn
sociolbgica contrarrevolucionaria que Donoso habia expuesto
acerca del socialismo y el liberalismo, el proletariado y
las clases medias (101). Cifraba Donoso la diferencia entre
liberalismo y socialismo, tanto en el plano ideoldgico como
en el politico, en la mayor resolucidn de éste en relacidn
con aquél; en el mayor "arrojo" de los socialistas. A las
clases medias las consideraba hasta "desposeidas de las dos
calidades que hacen posible un Gobierno: la de la obedien-
cia y la del mando". La conclusidn general a la que llegaba

Donoso en su obra mayor, Ensayo sobre el catolicismo, el 1li-

beralismo y el socialismo, era esta:

"(...) la escuela liberal no ha hecho otra cosa sino
asentar las premisas que van a parar a las consecuen
cias socialistas, y que las escuelas socialistas no
han hecho otra cosa sino sacar las consecuencias gue
estan contenidas en las premisas liberales: estas dos
escuelas no se distinguen entre si por las ideas, si-
no por el arrojo. Viniendo planteada de esa manera en
tre ellas la cuestidn, es claro que la victoria toca
de derecho a la mis arrojada; y la m&s arrojada es,
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sin ninglin género de duda, la que, no parindose en
la mitad del camino, acepta con Tos principios sus
consecuencias. Siendo esto asi, dicho se estd, (...)
que el socialismo lleva lo mejor de la batalla, y
gue en definitiva suyas son las palmas de este com-
bate" (102).

Maeztu participaba de esa concepcibn donosiana acer-
ca de los modernos partidarios de la revolucidn social. No
en vano, en un articulo suyo suscitado al parecer por la
biografia de Edmund Schramm sobre Donoso, dejd sentada ex-
plicitamente tal participacibén, a la par que deslindaba -Co
mo andando los ahos reiteraria Angel Lopez-Amo (103- el de-
cisionismo juridico-politico de Schmitt del género de "deci
sidn” planteada por el pensador contrarrevolucionario espa-
nol (104). A todo lo cual podia afiadir Maeztu el hecho cier
to de vivir en una época verdaderamente revolucionaria -la
de entreguerras- y el hecho no menos evidente del impacto

de la revolucidn rusa en la consciencia revolucionaria.

Ciertamente en los Gltimos afios de la Repliblica me-
nudearian las alusiones de los mondrquicos =-de Calvo, en
particular- a los cambios estructurales en las formaciones
sociales del capitalismo maduro y también a la crisis econd
mica internacional y sus desconcertantes caracteristicas
(105). Pero todo ello, seglin los mondrquicos, venia a favo~
recer alin més las posibilidades de revolucidn social, no a
crearlas. Tales transformaciones internacionales venian a
imponer -Calvo era particularmente consciente de ello- un
nuevo marco en el que deberia concebirse y desenvolverse
la aplicacidn del programa contrarrevolucionario mediante
la "posesidn integra" del poder (106), pero no parecian
guardar una relevante relacidn, segﬁn los moné&rquicos, con
las causas primarias de la revolucibn social anunciada. En
suma, de la revolucidn como fenbmeno actual en el mundo de
entreguerras, destacaban los mondrquicos, ante todo, el la

do subjetivo de la misma.

Ahora bien, todo ello, la influencia internacional
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sobre la subjetividad de los revolurionarios protagonistas
de una época de rupturas radicales, no bastaba para que los
mondrquicos dieran cuenta de por qué&, en Espafia precisamen-
te, habia una revolucidn social agazapada tras no se sabe
qué esquina republicana. Y tanto m&s en los afios treinta,
cuando el flujo revolucionario europeo habia remitido cla-
ramente. Debian justificar las razones por las que, segfin
Calvo, "Espana es el pals europeo méds amagado a una revolu
cidn social" (107). M&s alin, en Europa no se vislumbraba
concretamente ninguna revolucidn social en el horizonte.

Y aqui si. En el primero de sus articulos en Accibn Espano-

la tras la victoria electoral de las izquierdas de febrero

de 1936, decia asi el presidente del Bloque Nacional:

"(...) los primeros pasos del Gobierno Azafia esté@n re
sultando calamitosos en el orden econdmico-financie-
ro. No existe paz plblica. Las turbas campan por sus
respectos acid y aculld. La autoridad brilla frecuen-
temente por su ausencia. Ausencia deliberada muchas
veces. Tal ambiente es mortal en la vida econdmica.
Los restantes pueblos europeos viven en plena paz so
cial. Apenas conocen huelgas; desde luego, tienen ga
rantido plenamente el orden piblico. Hoy por hoy, no
se adivina una posibilidad de revolucidén ni en Ingla
terra, ni en los paises escandinavos, ni en Holanda,
ni en B&lgica, ni en Suiza, ni en los pueblos de la
Pequefia Entente, ni en Alemania, ni en Polonia, ni
en Italia, ni en Grecia, ni en Austria, ni en Hungria,
ni en Portugal. iQué desolacidn la categoria excepcio
nal que en este aspecto ha conquistado nuestra Patria!l
(108) .

Por consiguiente era necesario atender a las condi-
ciones revolucionarias especificas de Espaha, tanto para
fundamentar la verosimilitud de una revolucidn social en
ella, cuanto para formular una politica contrarrevoluciona
ria cefiida a la realidad. Y asi lo hicieron los monfrqui-
cos. El resultado de ello fue un prondstico -ya era presu
mible~ que vino a confirmarles en sus creencias. A saber,
gue en una Egpafia_liberal-democrética la revolucibn social
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1
no sblo era un peligro, sino también una perspectiva _cier-

ta. Cierta e inminente si las izquierdas se hacian con el
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gobierno del Estado, y no tan inminente si permanecian en
la oposicidn. Pero, é¢por qué aqui la liberal-democracia ama

gaba con deslizarse hacia una revolucidn social?

La respuesta, fragmentaria respuesta, pero de honda
raigambre en el siglo XX espafol, debia buscarse seglin los
mondrquicos en la desequilibrada proporcidn entre las cla-
ses y grupos sociales. En efecto, aseguraba Calvo Sotelo re

memorando implicitamente un célebre pasaje de Canovas:

"El sufragio inorgdnico en Espafia ~seis millones de pro
letariados y una débil clase media-, falsificado, seria
la esterilidad; respetado serd el comunismo" (109).

La pardfrasis intercalada no pertenecia, por cierto,
al canovismo. Cédnovas no habia dicho exactamente lo que Cal
vo parecia atribuirle. Si habia unido socialismo y sufragio
universal, al igual que Donoso o que los doctrinarios. "Dé&-
bil" o fuerte, la "clase media" =-en el sentido decimonbnico,
esto es, entendida como la burguesia- siempre estaria en in
ferjoridad de condiciones con respecto al proletariado des-
de el punto y hora en que se implantase el sufragio univer-
sal. A no ser que éste fuese sometido al pertinente "manejo
préctico", como en Francia habia hecho el bonapartismo y co
mo en Espana, con métodos distintos, venia haciéndose, icon
el sufragio censitario:!, desde el reinado de Isabel II (110).
Por el contrario, la referencia a la debilidad de la clase
media formaba parte del magma de ideas regeneracionistas
del siglo XX, y en particula£ de la cosecha calvosocteliana
y mondrquica. De modo que, ademls de una cantinela justifi-
cadora del rechazo de las instituciones liberal-democr&ti-
cas, encerraba el propdsito -y ello constituye una de las
pautas de la contrarrevolucidn- de modificar en profundidad
la estructura social y econdmica espanola. Pero no anticipe

mos elementos de la exposicibén (111).

La insuficiencia de tal clase social parecia tener,

para Calvo, un efecto politico singularmente negativo en el
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campo espahol. Esa clase media agraxia albergada en particu
lar aquel "estilo de artesanado agrario", forma de produc-
cidn "precapitalista" o "extracapitalista", propugnada por
fuerzas sociales diversas ~del "Catolicismo social™ a cier-
tas corrientes socialistas (112)-. La relevancia politica
de tales capas sociales "extracapitalistas" era a su juicio
notable; de modo que, "cualesquiera que fuesen las peripe-
cias futuras del sistema capitalista" mundial, o precisamen
te porque era é&poca de peripecias, debia difundirse tal mo-

do de produccidn tradicional en el campo. ¢Por qué&? Porque

"Este sistema econfmico se caracteriza por la autonomia,
el equilibrio, la seguridad -algo en entredicho durante
estos afios de crisis, por la caida vertical de los pre-
cios agricolas- y el espiritu de orden y tradicidn, ba-
luarte firmisimo contra la avalancha revolucionaria. La
razdn de ser de la estabilidad social que disfruta Fran
cia estf en su modesta burguesia rural, fundada sobre
la aleacidn del trabajo familiar con la pequefia propie-
dad. Por lo que respecta a Espana, notorio es que en
aquellas comarcas en que existe ese tipo de burguesia
rural domina un sentido politico de serenidad, susti-
tuido por el de revuelta alli donde el gran terratenien
te ha de enfrentarse, vis a vis, con ingentes masas jor
naleras, desheredadas de la tierra. La reagrarizacidn
de Europa debe enmarcarse en ese cuadro circunspecto
del predio familiar" (113).

Sin embargo, ...tal via de la creacidn masiva de ex
plotaciones agrarias familiares, ni habia sido practicable
antes del régimen del 14 de abril, ni iba a serlo después
del mismo. El1 propio Calvo ponia, a rengldn seguido, una
excepcidn a su admirativa propuesta tendente a dilatar la

capa de las pequenos productores agrarios. A saber:

"(...) cuando razones climatoldgicas o agrondmicas -so
beranas en tanto no las puede transformar el genio hu
mano- exijan el cultivo intensivo en gran escala y con
mbédulos industrializados. Verdad &sta que no puede ol-
vidarse en Espafa, pais dotado desigualmente por la Na
turaleza, que ha derramado el sol y el agua sin ningln
sincronismo, y de ahi gran parte de nuestras desdichas
sociales” (114). '
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Maeztu, por su parte, reiterd en diversas oportunida
des gue no podian aplicarse a Espaﬁ; "las categorias de la
politica francesa". Sugeria con ello que la repiblica libe-
ral-democrética era posible en Francia, y hasta creaba alli
un régimen estable, precisamente por la existencia de un- pe
queno campesinado de notable peso social y politico. Circuns
tancia que no se daba en Espaha, que estaba asi condenada a
la inestabilidad social si adaptaba un régimen politico 1li-
beral-democratico (115).

Pero esa tem&tica de la insuficiencia del pequerfo
campesinado en Espaha no era sino una cara de aquel polie-
dro de muchas caras que antes hemos referido: la insuficien
cia de la clase media, y en general la insuficiencia politi
ca y social de la burguesia. Lo cual constituia un diagnbs-
tico de la realidad y revelaba, claro estd, el importante

propbsito mondrquico de remediar tal estado de cosas (116).

o Insuficiencia de las clases medias. Esta fue una de
las temiticas ideolbgicas constantes entre los mondrquicos.
Pero a pesar de ello, no debe ocupar, por obvias razones de
economia expositiva, un espacio desmesurado en las péginas
que siguen. No es nuestro propbdsito documentar pormenoriza-
damente tal argumentacidén ideolbdgica y politica. A ilustrar
la bastari seguramente la glosa de un articulo de Maeztu.
Se trata de un notable articulo suyo de la primavera de

1936, La doble crisis: proletariado y burguesia, en el que

polemizaba directamente con Manuel Azaha y que, hasta donde
alcanza nuestro conocimiento, fue su filtima intervencibn re
levante sobre el tema que nos ocupa (117). Tomaba pie Maez-
tu de las palabras pronunciadas por el entonces Presidente
del Consejo de Ministros en un discurso parlamentario re-

ciente.

"si en Espafia -~habia dicho Azanha- hubiese habido la
revolucidn liberal que se ha producido en otros pai
ses del Continente, hoy los seflores gue se sientan
en esos bancos (se dirige a socialistas y comunistas)
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tendrian que luchar contra una Burguesia fuerte, y
hoy no. Porgue es que nosotros hemos pasado de gol
pe del régimen feudal a las manifestaciones revolu
cionarias. Cosa extraordinaria gque no ha ocurrido
en ninglin pais mds que en el nuestro" (118).

Era la primera parte de la tesis contenida en este
desesperanzado alegato de Azana la que atraia la atencidn
de Maeztu. SI hubo en Espafia, replicaba el dirigente mondr
quico, "revolucidn liberal y muy profunda". Aunque cefiida
al sblo &mbito politico. En cambio, "(...) es cierto (&ste
era el punto de coincidencia con Azana) el hecho de que
nuestra revolucidn liberal no produjo una burguesia fuerte”.
¢Por qué?

"(...) por falta de una burguesia poderosa estamos mas
amenazados de revolucidn que si la tuviéramos. Esta
es cosa que vengo repitiendo a cuantos aplican a Espa
fla las categorias de la politica francesa" (120).

Pues bien, la Repfiblica no habia podido, ni podia es
tabilizarse porque esa "burguesia poderosa™ brillaba por
su ausencia. Ni existia antes de la Repiblica, ni habian
sabido crearla durante ella. Es mis, ya no era tiempo, adu
cia Maeztu, ni siquiera para "asentar en la tierra espanola
el mayor nlimero posible de familias". Porque la crisis eco
ndmica internacional, que tambié&n agqui hacia sentir sus
efectos ~mediante la contraccidn del comercio exterior y la
subsiquiente crisis, entre otras, de la industria minera,
la reduccidén de la emigracién y de las remesas de emigran-
tes, etc-, imponia "la necesidad de llevar la economia por
nuevos derroteros”. Y prerrequisito de este nuevo rumbo
era una "fuerte autoridad" que la Repliblica no podia gene-
rar (121).

Pudiera sorprender, en las explicaciones que ofre-
cian los mondrquicos acerca de las causas especificas de la

actualidad de la revolucidn social en Espafla, su capacidad
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pleto ciertas causas relevantes del proceso revolucionario.
La mera referencia a dos de ellas bastar8 a nuestro juicio
para mostrar el caricter por lo menos unilateral de las ar
gumentaciones glosadas en las p&ginas precedentes. Dichas
causas son las relativas a la configuracidn social y poli-
tica de las capas dominantes, y a la existencia de un apre
ciable sector liberal-demdcrata en las capas medias de los
anos treinta.

1. La configuracidn social y politica de las capas dominan
tes en la Espafia contempor&nea no fue ni siquiera consi
derada por los mon&rquicos en cuanto origen de causas
especificas de la actualidad de la revolucidn social en
Espana. Simplemente, hubo un olvido de esa dimensibén de
la realidad en los anos de la Repfiblica. Todavia en los
primeros dias del nuevo régimen, traia Maeztu a colacidn
tal orden de cuestiones a fin de explicar la inminencia
de la revolucidén social. En efecto, para afrontar el mo
‘do conservador el peligro revolucionario generalizado
desde 1917, era preciso, a su juicio, modificar sustan-~-

tivamente la politica seguida al efecto:

"Positivamente, era preciso dar al pueblo un ideal capaz
de entusiasmarle. Negativamente, habia que mostrale que
las promesas del socialismo no han producido en Rusia
realidades codiciables. Algo de lo iltimo se ha hecho,
aunque mal y tarde. Pero lo mds importante era lo prime
ro. Y las clases conservadoras espanolas eran demasiado
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latifundios entre un milldn de nuevos propietarios),y no
sb6lo de la reforma, sino de cubrirla con un ideal infi-
nito y halagador.

La reforma no se ha guerido. Don Santiago Alba no
pudo desarrollar el pensamiento, que ya habia defendido
Canalejas, de crear ese milldn de pequefios propietarios
rurales. Cuando Primo de Rivera enderezaba su politica

P

llegado a la situacidn presente.

Ahora entra Espafia en un proceso purgativo" (122).
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Y no se paraba aqui Maeztu en Sus quejas sobre "las cla-
ses directivas" espanolas. La "inercia" de &stas, su in-
capacidad para amparar en los momentos &lgidos la Dicta-
dura y la Monarquia; aquella "ronoseria" que las hacia

incapaces de "gastarse dos pesetas en Prensa y propagan-
da". Y, sobre todo, que la Dictadura no hubiese encontra

do el apoyo necesario para cumplir su cometido.

"La Dictadura misma no pudo hacer lo que requeria el con
curso de toda una clase social para ser hecho. (...) Y
un hombre solo no se bastaba a cubrir los bogquetes que
los ataques de la revolucidn abrian a diario en la es-
tructura del Estado" (123).

Por tanto el Maeztu de 1931 era capaz afin de poner de re
lieve la radical incapacidad de direccidn y conservadu-
rismo de "las clases directivas" espanolas, y de conside
rar ésta como una condicidn b&sica de un eventual proce-
so revolucionario. Cuando examinemos su idea de "la Mo-
‘harquia militar" en cuanto "constitucidn real" espatfiola
y las causas aducidas para justificarla, tendremos de
nuevo la oportunidad de ratificar la existencia de esos
puntos de vista sobre los que luego habria de recaer el
més completo silencio. Lo que no quiere decir que agque-
lla "incomprensidn de nuestra clases pudientes" -ahora
son palabras de Calvo (124)- no fuese una referencia
ocasional en las manifestaciones de unos y otros monér-
quicos. Pero, desde luego, nada importante. E incluso
infrecuente. Y es que ni siquiera las simples alusiones
autocriticas tenian cabida en el estilo mondrquico de

aquellos anos treinta.

2. Y junto a esa radical incapacidad de direccidn, que no
de dominio, de "las clases directivas" espaholas habia
otras causas que coadyuvaban al proceso revolucionario,
y entre ellas una que en cierta medida era consecuencia
de dicha incapacidad, a saber: la posicibén liberal-demo

crdtica consecuente de un apreciable sector de las ca-
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pas medias. Para decirlo con concisibn, la posicibén li-
beral-democrdtica de las fuerzas, ni socialistas ni comu
nistas, adheridas o al menos no opuestas al Frente Popu-
zas y los socialistas y comunistas? Una alianza, por
cierto, en absoluto circunstancial y que constitula un
hecho clave para la comprensidn de la dinémica politica
de los ahos treinta. Y, sin embargo, tampoco de este pun
to -hasta donde alcanza nuestro conocimiento- did razdén
el discurso mondrquico. A menos que se considere acepta
ble a ese respecto el argumento ideoldgico de raigambre
tradicionalista -dominante entre los mondrquicos- segflin
el cual las diversas izquierdas republicanas no eran si
no expresidén de la revolucidn que venia disolviendo la
vieja trama de instituciones civilizatorias, siendo la
revolucibn social poco mds que una prolongacidn o coro-

lario suyo.

Tal carencia analitica en el ideario de los moné&rquicos
no era debida en absoluto a que éstos desconocieran la
relevancia politica de la alianza entre las diversas iz
quierdas republicanas y las izquierdas socialistas y co
munistas. Muy al contrario. Calvo consideraba, no ya "po
sible”, sino "probable®™ una revolucidn social en Espafa

porque

"La facilitan dos factores: el vertiginoso crecimiento
orgdnico de las masas comunistas y sindicalistas y la
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La relevancia politica de los aliados de los partidos
de la "revolucidn social" fue reconocido en general por
todos los mondrquicos. Cuando razonaban en aquel plano
en el que pretendian ilustrar a su pliblico acerca de la
ineluctabilidad de la revolucibn social, el blogue de

las izquierdas era presentado como una entidad aislada
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y estancada en cuyo seno el proletariado y sus partidos
debian imponer con seguridad su politica; esto es, las
fuerzas republicanas aliadas con los socialistas y comu
nistas eran reducidas a unos "intelectuales que querian
convertir a Espana en un programa de minoritarios fraca
sados" (126), reducidas, en suma, a fuerzas, no sblo su
balternas respecto de las izquierdas socialistas y comu
nistas, sino tambié&n de entidad menor, sobre todo tras
los resultados electorales de noviembre de 1933. Pero
cuando, como en la cita de Calvo hecha lineas arriba, el
punto de vista mondrquico se cefiia a la realidad de las
cosas, no habia tal minusvaloracién de los republicanos
de centro e izgquierda. El propio Maeztu, que tanto se
distinguia en la subvaloracibn de estas fuerzas en sus
alegatos acerca de la inminencia de la revolucidn social,
podia luego, en sus juicios concretos sobre el juego de
fuerzas en presencia, destacar la entidad de los "alia-
dos y simpatizantes" de "las fuerzas socialistas, anar-

"(...) hay burgueses que suponen que aungue el Estado
se deshaga conservardn sus propiedades, y otros que
se imaginan que, aunque la propiedad se socialice,
conservardn las posiciones que el Estado les brinda,
y son muchos los tontos gue se figuran que el peli-
gro no va con ellos, (...)" (127).

De modo que, al propio tiempo que los mondrquicos consta
taban, con sentido de la realidad, la relevancia de aque
llos sectores de las capas medias que se aliaban con los
socialistas y comunistas diversos, explicaban todo ello
en virtud de... la "inconsciencia" de tales burgueses y

hasta por su calidad de "tontos".

En fin, si dimensiones de la realidad tan fundamenta
1
les como la configuracidn de las capas dominantes o la exis

tencia de un notable sector de las capas medias con una po-
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sicidn liberal-democr&tica consecuente no fueron tenidos en
cuenta, o lo gueron de modo harto insuficiente, en la apre-
ciacidn mondrquica de los concretos origenes del proceso re
volucionario espanol, caba calificar a ésta, por lo pronto,
como unilateral. Es m8s, unilateralidades de ese calibre in
vitan a preguntarse de inmediato sobre la funcidén ideolbgi-
ca de aquel argumento relativo a la insuficiencia numérica
de la clase media, aducida por Calvo, Maeztu y sus correli
gionarios en cuanto causa especifica de la actualidad de la
revolucidn social en Espafia. Pero no es nuestro propdsito
adentrarnos en esta problemédtica. Para los fines de nuestra
exposicidn basta con formular agquella sugerencia sobre la
funcidén ideolbgica de una tesis que, por lo dem&s, parece

tener una genealogia regeneracionista incuestionable.
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MAEZTU, "Nuevo tradicionalismo", p. 148.

Idem, Ibidem, p.148.

"Manifiesto", in "Bases documentals", p. 167.

DIEZ DEL CORRAL, Luis, "Prdlogo" a VON STEIN, Lorenz,
"Movimientos sociales y Monarquia”, op. cit., pp.XIX-
XXQ

Marqués de Quintanar, "Discurso" en el bangquete de
"Accibn Espafiola" de 23 de Enero de 1934, in A.E.,
Tomo VIII, nlm. 46, 1 de Febrero de 1934, p. 1004.

Decia SAINZ, "Testimonio", p. 365.

"(...) Con la Revolucidén espafiola que ha traido la
Reptblica ha sido una revolucidén en la que ha ha-
bido un pacto implicito entre aquella masa neutra...
que fue con sus papeletas a formular un voto de
censura contra el rey, y los revolucionarios. Ese
pacto hace pensar que esa masa neutra creyd en
aquellos que la hablaban de la posibilidad de la
Reptblica conservadora, y si ahora se aprovechan
las circunstancias pasionales del momento y la
mayoria (parlamentaria)... para estructurar una
constitucién de tipo sectario, esa gran masa neutra,
ese hombre de la masa neutra cuya potencia nos pin
taba elocuentemente el Sr. Hurtado se pondrd enfren
te de la Constitucién

Ciertamente, el 14 de abril habia llegado de la
mano de un pacto entre un sector de las fuerzas
del anterior régimen y los "revolucionarios" esto
es, los partidos del Pacto de San Sebastian. A
aislar a esos ex-mondrquicos -Miguel Maura, Alcald
Zamora, etc.- gue habian apostado por la posibili-
dad de una "Reptblica conservadora", iba dirigido el
discurso de Sdinz. Lo cual constituiria una orienta-
cién permanente de los mondrquicos a lo largo de la
Reptblica”.

MAEZTU, "Frente a la Repliblica" pp. 217-8 y 233-4

Idem, ibidem, p. 280.

MAEZTU, "Frente a la Repliblica", pp. 279-80. Y tam-
bién,  Caxotte Pierre, "Comunismo y Repfiblica", in
A.E., Tomo XIII, nGm. 76, Junio 1935, pp. 404-5

MAEZTU, "Nuevo tradicionalismo", p. 51.

SAINZ, "Testimonio”, p. 364=

"Espafia como pensamiento"”, in "Antologia", p. 372
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(23).
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MORODO, "Accidbn Espafiola", pp. 156-9.

MAEZTU, "Nuevo tradicionalismo" pp. 51, 85-86 y ss.,
145 y ss. Y también, idem, "Frente a la Reptblica"
pp- 232 y ss.

COLOMBO, Arturo, voz "Radicalismo™ in "Dizionario",
pp. 830-2.

Marqués de Quintanar, "Discurso" art. cit., p. 1007.

MAEZTU, "Nuevo tradicionalismo", pp. 85-89. Y asimis
mo, idem, "Frente a la Replblica", pp. 232-7.

Margqués de Quintanar, "Discurso", art. cit. p. 1007.

MAEZTU, "Nuevo tradicionalismo", p. 85.

Idem, ibidem, p. 85.

Idem "Frente a la Repfiblica", pp. 234-5 vid. alusidn

laudatoria de CALVO SOTELO a GAXOTTE in "Pensamiento”
p. 134.

GAXOTTE, Pierre,"l.a buena Repfiblica" in AE, Tomo VI,
nGm. 34, 1 de agosto de 1933, p. 345.

MAEZTU, "Frente a la Repliblica" p. 280.

GAXOTTE, Pierre, "La buena Replblica”, art. cit.p.347.

Junto a "explicaciones" como los precedentes relati-
vas a la razdn en virtud de la cual la II Repfiblica
era un proceso revolucionario, cabe tropezar con ar-
gumentos de otro género. Pero se trata, a mi juicio,
de ideas fragmentarias y de escaso inter&s. Refirdmo
nos, a titulo ilustrativo, a una idea de este género
gue MAEZTU, expuso en diversas ocasiones:

"En Espafia -afirmaba Maeztu- en "Frente a la Repiblica"
p. 304 -a ese respecto- hubo revolucidn liberal y muy
profunda a lo largo de todo el siglo XIX, y ya antes,
~desde arriba, en el siglo XVIII: Aranda, Rada, los
afrancesados, la Constitucidén de Cadiz, Riego, Espar
tero, Mendizdbal, Olozaga, la revolucidén de 1868,
Prim, Amadeo, Castelar, los republicanos del 73, el
mismo C&novas (...)"

Y sin embargo de la profundidad de la misma, consta-
taba MAEZTU en otro texto suyo, "Frente a la Repl-

blica", p. 162, tal revolucidn liberal.

"(...) no logrd transformar totalmente la indole reli-
giosa del antiguo patriotismo unitivo en un patriotis
mo territorial que obrara, por su gran intensidad,
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La preocupacidén de MAEZTU cuando razonaba de ese mo-
do era la insuficiencia de "patriotismo" en Espafia y
la necesidad imperativa de acrecentarlo. Lo cual,
aunque un tanto oblicuamente, aludia entre otras co-
sas a un problema de verdad fundamental, a saber, la
escasa "cohesidn" de la formacidn social espafiola.
Pero ¢de ddnde brotaba tan endeble cohesidn politica,
cultural y moral en Espafia? ¢Cufles habian sido las
causas de ello? MAEZTU no ofrecid respuesta concreta
a tales preguntas. A no ser gque quiera aceptarse como
tal el razonamiento circular implicito en agquella
idea suya seglin la cual era el escaso "patriotismo
territorial" el responsable de tan endeble cohesidn.
Todo lo cual, no obstante, no fué &bice para que, al
propio tiempo, MAEZTU considerara tal escasez de pa-
triotismo como causa bastante de que los republica-
nos pusieran en cuestidn "Patria o Ejército, Iglesia
0 propiedad, familia o Universidad"; y de que la re-
volucidn que se expresaba en la II Repfiblica no tu-
viera "limites" previsibles.

(26) .- BURKE, "Reflexiones" p. 49, sobre el principio electivo
Yy su progreso; pp. 66-8, sobre el principio heredita-
rio, pp. 93-6 sobre la herencia.

(27) .- Sobre el uso reaccionario por SCHMITT de tal antino-
mia, cfrs. FARNETI, Paolo, "Democrazia e dittadura”
in "Politica e societd", op. cit., pp. 356-358. Y
asimismo, CERRONI, Umberto, "Il pensiero politico-
dalle origini ai nostri giorni", Roma, Editori Riu-
riti, 1967, pp. 1131-1142,.

(28) .- SCHMITT, Carl, "Teoria de la Constitucién”, trad. de
Francisco de AYALA, Madrid, Ed. Revista de Derecho
Privado, 1934.

(29) .- Cfrs. RUIZ DEL CASTILLO, Carlos, "Plebiscito y Corpo-
rativismo", in A.E., Tomo XII, nfim. 70 de febrero de
1935, pp. 193-200. Razonaba asi RUIZ DEL CASTILLO,
mostrando a sus lectores las virtualidades ocultas
del plebiscito:

"Podrd objetarse que el plebiscito exterioriza una
voluntad y que carece de la garantia de traducir un
principio en razdén. Pero todas las decisiones son
actos de voluntad; mandatos, como dice el propio
Schmitt, cualquiera que sea el Srganc de donde ema-
nen. Y el sistema se muestra favorable, como lo de-
muestra la experiencia de su empleo en diversos pai
ses y circunstancias, a la afirmacidén de los princi
pios unitivos a que propenden las masas cuando se
las encaja en marcos nacionales, sustrayéndolas a
la accidn disgregadora de los partidos.
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El plebiscito es una forma inorgédnica de Poder,
Yy siempre discontinua. Es, por otra parte, una ape
lacién de épocas turbadas, como lo son las épocaé—
demagdgicas. También el espiritu de conservacidén
social actfia al través de las democracias en los
trances apurados. Y acontece gue, como protesta con
tra el personal de los partidos politicos, la de-
mocracia reacciona a veces, al borde del abismo y
se somete dbécilmente a quien se dispone a gobernar
la contra los oligarcas que la explotan. Asi, por
medios democrdticos, llegd Hitler al poder cesareo.
Y en nuestra misma Espafia cabe observar que la de-
bilitacién de la fe de las masas en el sistema par
lamentario coincide con una mayor sinceridad en la
practica electoral: cuando ha sido posible gque los
Gobiernos pierdan las elecciones (incluso en los
Ayuntamientos rurales). Todo ello confirma que la
lucha cansa por la desproporcidén entre el espiritu,
que exige forjar el instrumento, y los resultados
que éste logra.

La consolidacidén de esa unidad desesperada que
el plebiscito entrafia requiere una energia repre-
sentativa, que salvaguarde los intereses de la con
tinuidad y que estabilice las relaciones normales
de Poder. Cuando esta unidad se sensibiliza en una
persona fisica -Monargquia o Monocracia-, cabe decir
qgue se ha remontado un periodo de crisis".

(30) .- Asi, el espacio que MORODO puede dedicar a SCHMITT
es necesariamente escaso. Vid. MORODO, "Accidn

Espafiola", pp. 196-197.

(31) .- ESCOBAR et al "Escritos sobre la instauracidn",
p- 193.

(32) .~ Idem, ibidem, p. 163.

(33) .-~ DONOSO CORTES, "Obras", p. 153. Y tambié&n, ESCOBAR
et alii, "Escritos sobre la instauracidén", p. 163.

(34) .- PEMAN, "Cartas", pp. 190-200.

(35) .- ESCOBAR et alii, "Escritos sobre la instauracidn",
pp. 160-1.

(36) .- vid. SCHMITT, Carl, "Principi politici del nazional
socialismo”, trad. de D. CANTIMORI, Florencia, 1935,
fragmento reproducido en CERRONI, Umberto, "Il pen-
siero politico”, op. cit., pp. 1139-1142.

(37) .- ESCOBAR et alii, "Escritos sobre la instauracién”,
p. 170-1.

(38) .~ vid. seccidén 10.3
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(39) .- ESCOBAR et alii "Escritos sobre la instauracidén",
p. 173.

(40) .- VEGAS LATAPIE, "Pensamiento" pp. 34-35. Y, asimismo,
ALVAREZ CONDE, "El pensamiento politico canovista"
art. cit., p. 253.

(41) .- vid. epigrafe 2.3.3.

(42) .— ESCOBAR et alii "Escritos sobre la instauracidn"
pp. 179-81.

(43) .~ Idem, ibidem, pp. 179-81

(44) .- Idem, ibidem, pp. 170-1.

(45) .~ Idem, ibidem, p. 170. Vid. igualmente Kelsen
"Teoria general del Estado" op. cit., p. 435.

(46) .~ VEGAS, "Pensamiento", pp. 49-51 y 55.

(47) .~ Vid. alusiones diversas a los "accidentalistas" en
GAXOTTE, Pierre, "La buena Repliblica" art. cit.
pp. 344 y ss.

(48) .~ GAXOTTE, Pierre, "La buena Repfiblica”, art. cit.
¥ p. 344.

(49) .- SAINZ RODRIGUEZ, Pedro, "Discurso" pronunciado en
el banquete homenaje, organizado por la revista
"Accidn Espafiola" en honor de sus colaboradores
Sres. CALVO SOTELO y YANGUAS MESSIA con motivo de
su regreso a Espafia, el 20 de Mayo de 1934. in A.E.,
Tomo IX, nim. 54, 1 de Junio de 1934, p. 583.

(50) .- GAXOTTE, Pierre, "La Repfiblica es unareligidn", in
A.E., Tomo VIII, nGm. 47, 16 de febrero de 1934,
pp. 1066-1073.

(51) .- LEQUERICA, José& Félix de, "Carta gque un noble afilia-
do al populismo agrario, dirige al director de La
Epoca, in VEGAS LATAPIE, Eugenio, "Memorias politicas"”,
Barcelona, Ed. Planeta, 1983, pp. 210-2

(52) .- GAXOTTE, Pierre, "La buena Repfiblica", art. cit.
p. 351.

(53) .-~ SAINZ RODRIGUEZ, Pedro. "Discurso" en el banguete
de "Accidn Espafiola" de 23 de Enero de 1934, in A.E.,
Tomo VIII, nGm. 46, 1 de Febrero de 1934, pp. 1008-9.

(54) .- Marqués de Quintanar, "Discurso", art. cit., p. 1006.

(55) .~ VEGAS LATAPIE, Eugenio, "Memorias politicas", op. cit.,
pp. 259-61.
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PEMAN, José M2., "Prblogo de la edicibn espafiola"
a MAURRAS, "Encuesta", p. IX.

ESCOBAR et alii "Escritos sobre la instauracidén"
p- 106.

Idem, ibidem, pp. 197-8.

BILBAO, Esteban, "Discurso" en el banguete de "Accidn
Espafiola" de 23 de Enero de 1934, in A.E., Tomo VIII
nim. 46, 1 de febrero de 1934. En todo caso, la situa
cidn era estimada como catastréfica. Y tal catastro-
subia de tono cuando se reparaba en la significacidn
social de las masas cuya influencia se hacia sentir
en el sistema gubernamental. En efecto. Asi como la
denuncia mondrquica del “desorden" en la Repfliblica
sufridé un girdé, hacia 1933 y 1934, gque enfatizaba la
ausencia de "paz social"”, también aqui la influencia
denunciada seréd, principalmente, la del proletariado.

MAEZTU, "Frente a la Replblica”" p. 281. Y también,
GAXOTTE, Pierre, "Comunismo y Repfiblica",art. cit.
pp. 406-7. Y también Jorge VIGON, Mafiana, Madrid,
Afrodisio Aguado, 1966, pp. 22-23, donde se inter-
pretaba la Repliblica como un acontecimiento masodn:

"El alumbramiento de la Replblica se explicaria mal
sin la intervencidén de la secta. El resultado de la
eleccién del 12 de abril habia sido claro; sélo una
quinta parte del total de los concejales elegidos
pertenecian a la coalicidén republicano-socialista.

A la vista de este resultado inequivocamente monar-
quico, los demécratas, los tedricos del sufragio -Mi
nistros de la Corona- se acoguinan; dan por hecho
que los votos rurales valen menos que los urbanos,
y, mediante este somero andlisis cualitativo, y una
mixtura de miedo y compromisos dificilmente dosifica
ble, dan por fallado el pleito y por fallida la Mo-
narquia.

Fue un golpe de Estado organizado y llevado a ca-
bo por politicos constitucionales. El tGnico golpe de
Estado dado sin el concurso del Ejército; y el més
grave.

La masoneria asistidé al nacimiento de la Segunda
Reptblica y fue durante su accidentada vida, su so-
porte. Su modo de actuar es sobradamente conocido.

El padre Escriva, espiritu cristiano, sencillo, y un
poco ingenuamente malicioso, lo propone -para esqui
varlo, o para seguirlo- a los lectores de su librito

de reflexiones "Camino®. "iNo ves ~dice- cémo proceden
las malditas sociedades secretas? Nunca han ganado a
las masas. En sus antros forman unos cuantos hombres
demonios que se agitan, revuelven a las muchedumbres,
alocandolas, para hacerles ir tras ellos, al precipicio
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de todos los desérdenes... y al infierno". De su
tactica, sin embargo, la obediencia, el secreto,
la mitua ayuda, van a ser preceptos para sus se-
guidores.

Pero la quiebra de la masoneria le vino de su
natural e inevitable alianza con los partidos de
izquierdad. Su inclinacidén a un centro derecha,
que hubiera evitado las estridencias inttiles, vy,
quizd, dado una sensacidén de autoridad, probable-
mente hubiera hecho imposible toda reaccidn.

No ocurrié asi. Una fraccidn de la masoneria
radical qgue lo intentd, ni logré nada dtil ni se
hizo perdonar nunca el desliz. Una vez mis se
comprobé gque, como decia Ortega en su elogio, la
Reptblica "es el Gnico régimen que se corrige a
si mismo y en consecuencia no tlera su propia fal
sificacién". La Republica fue a donde tenia que
ir forzosamente".
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