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Introduccion

El conflicto que enfrent6 a patriotas y realistas por la Independencia de Venezuela
se extendio formalmente por casi treinta y siete afios (1810 - 1846). Y a diferencia de lo que
usualmente se relata, que sefiala que el conflicto fue simplemente una guerra, éste tuvo
regulaciones pacificas a lo largo de toda su duracion. Incluso, si vamos mas alld y tomamos
la extension en el tiempo de dichas regulaciones® y las comparamos con las regulaciones
violentas, veremos que las primeras superan a las segundas. Sin embargo, para poder
identificar esta realidad tan reveladora, es necesario cambiar las preguntas que nos
hacemos, o los presupuestos de partida, lo que Francisco A. Mufioz y otros investigadores
para la paz llamamos Giro Epistemolégico?, sobre lo que abundaremos en el desarrollo de
la tesis.

Hay al menos tres motivaciones por las que abordo este conflicto politico en
especial. En primer lugar, la complejidad del conflicto por la Independencia de Venezuela,
la cual viene dada por haber enfrentado durante todo su lapso de duracion a venezolanos de
los distintos grupos sociales en el bando realista y patriota con motivaciones e intereses
variados; por haber desarticulado el sistema institucional espafiol en su totalidad; por haber

iniciado el derrumbe del sistema de privilegios basados en el honor (propio de la estructura

! “Regulaciones” es el término que utilizaré a lo largo de la tesis de acuerdo con una de las terminologias de
los Estudios de la Paz desarrolladas (fundamentalmente por Francisco A. Mufioz), a fin de referirme a la
dindmica permanente mediante la cual los seres humanos canalizamos nuestra continua conflictividad,
utilizando mayoritariamente las vias pacificas (las mas éptimas y rutinarias) y en otras ocasiones vias
violentas (vias menos dptimas y excepcionales). MUNOZ, Francisco A. «;Qué son los conflictos?». En:
MOLINA RUEDA, Beatriz y MUNOZ, Francisco A. (Eds.): Manual de paz y conflictos. Granada:
Universidad de Granada, 2004. p. 161-162.

2 Entiendo el Giro Epistemoldgico, a partir de la propuesta de Francisco A. Mufioz, como aquel busca
generar un cambio en nuestra forma de pensar, en la forma en que los seres humanos nos acercarnos al
conocimiento. Especificamente, en el caso de este estudio, es el cambio en la forma en que abordamos y
entendemos los conflictos y las formas de su regulacion. Ibidem. p. 146.



colonial); por haberse internacionalizado con el paso de los afios. Asimismo, esta
complejidad viene dada por el grado de violencia alcanzado en determinadas regulaciones
del conflicto (que en ocasiones fueron hasta genocidas en su motivacion) y por la capacidad
de los actores de retomar regulaciones pacificas concertadas para el inicio de un proceso de
paz a partir del afio 1820. EIl proceso por la Independencia de Venezuela ha sido, quiza,
uno de los conflictos mas definitorios de nuestra vida como RepuUblica y de nuestro
imaginario como venezolanos. A partir de la emancipacion de Venezuela del Imperio
espanol, el pais se constituyo en una republica independiente que se ha mantenido bajo esta
forma de Estado hasta nuestros dias. No obstante, la canalizacion mas no la resolucion de
una serie de conflictos sociales y econémicos derivados a partir de este proceso de secesion
politico territorial, tendran consecuencias por mas de un siglo. Del conflicto por la
Independencia forman parte los principales proceres que definen el imaginario del
venezolano, marcado por la gran influencia de la historia oficial, siendo su maximo
exponente, Simén Bolivar, conocido como El Libertador. He aqui la segunda motivacion
para el anlisis de este conflicto histérico: la forma en que ha sido abordado.

El conflicto por la Independencia de Venezuela ha sido abordado
fundamentalmente desde las regulaciones violentas. Basta con observar la mayor parte de
los estudios realizados hasta la fecha para percatarse de esta realidad. Principalmente,
dichos estudios han sido generados a partir de dos perspectivas que se fueron diferenciando
ampliamente. En primer lugar, a partir de la historia oficial, es decir, aquella en la que la
historia politica de las regulaciones violentas se hizo “oficial”, es decir, que fue asumida
como historia desde el poder politico del Estado, primero para promover el orgullo nacional

y, con el paso del tiempo, para generar apoyos alrededor de su entorno. Asi, la «historia



oficial» se convirtié también en historia por el poder. En segundo lugar, el conflicto por la
Independencia de Venezuela ha sido analizado a partir de la historiografia, la cual parte de
la auto reflexion, de la rigurosidad, de la renovaciéon e incluso de la transdisciplinariedad,
planteando temas de estudios diversos dirigidos a desvelar las incdgnitas de nuestro pasado
y ampliando su alcance. Sin embargo, esa tendencia marcada a definir el conflicto sélo
como Guerra, destacando las regulaciones violentas entre patriotas y realistas, bien para
emular la epopeya o para abordar rigurosamente varios de sus aspectos, es un motivo para
analizar la historia no contada desde las regulaciones pacificas. En ese sentido, el abordaje
desde una Historia de la Paz se hace complejo porque, al haber sido muy poco historiado
bajo este enfoque, es fundamental deconstruir la violencia de las fuentes historicas y
rescatar aquellas que reflejan las regulaciones pacificas y acciones de paz presentes incluso
en los periodos de maximizacion de la intensidad de la violencia. En sintesis, este estudio
doctoral aspira no sélo a determinar lo que el conflicto por la Independencia de Venezuela
entre patriotas y realistas desde 1810 hasta 1846 puede iluminar a los Estudios de la Paz y
los Conflictos, sino lo que esta disciplina puede ayudar a develar en cuanto a nuevas
lecturas del conflicto de la emancipacion venezolana.

Finalmente, la tercera motivacion es de indole personal. A pesar ser politélogo de
formacion siempre me llamo la atencidn la historia, como herramienta para comprender la
cultura politica del venezolano a través del estudio de los hechos del pasado. Esta inquietud
me llevd a efectuar una Maestria en Historia de Venezuela en la Universidad Catolica
Andres Bello de Caracas — Venezuela (2009) y ampliar mi espectro de interés sobre las
causas y las consecuencias de los hechos politicos del pasado sobre nuestra cultura y

nuestro imaginario. Sobremanera me llamo la atencion la cantidad de estudios que se han



hecho sobre la Independencia de Venezuela, bien para su utilizacion por parte del poder
politico del Estado como herramienta discursiva, 0 bien para el esclarecimiento riguroso de
este proceso, de sus causas, consecuencias y actores. Sin embargo, y tomando en cuenta el
creciente nivel de violencia politica que se ha vivido en la Ultima década en Venezuela
entre partidarios y opositores al gobierno nacional, empecé a pensar que, siendo la
Independencia un proceso tan determinante en el imaginario nacional del venezolano, era
interesante comenzar a destacar la forma en que patriotas y realistas habian resuelto sus
diferencias politicas por vias pacificas. Tomando en cuenta que la mayoria de los estudios
de este conflicto politico habian destacado las proezas violentas de los héroes, dividiendo la
historia de forma maniquea entre patriotas buenos y realistas malos, seria, en mi opinion,
un aporte positivo para dar luces sobre los matices de un conflicto politico, abordarlo desde
aquellos mecanismos pacificos que permitieron el acercamiento de las partes en un
ambiente de tanta tension y violencia. En 2007, mi interés por los conflictos politicos me
llevé a realizar el Master Universitario Internacional en Estudios de Paz, Conflictos y
Desarrollo (2009) en la Universitat Jaume | de Castell6 - Espafia, con lo cual se ampliaron
considerablemente mis herramientas epistemolodgicas, teodricas y filoséficas sobre el
abordaje de los conflictos historicos. A partir de alli, entendi que la Independencia no fue
solo una guerra sino un conflicto y que la paz no es s6lo un estado al que se accede al
regularse definitivamente un conflicto politico, sino que las paces pueden estar presentes a
lo largo de todo el proceso, a pesar incluso de la violencia. Comence entonces a identificar
diversos momentos, espacios, actores, experiencias y acciones de paz que en mis estudios
iniciales no habia considerado. La Independencia de Venezuela relatada en clave de paz.

Las regulaciones pacificas entre patriotas y realistas (1810 — 1846), representa la



ampliacién e integracion epistemologica, tedrica, histérica y metodologica de mis dos
investigaciones de Maestria hechas con anterioridad y se enmarca dentro del ambito de la
Historia de la Paz, perspectiva de los Estudios para la Paz y los Conflictos que permite
abordar aquellos momentos, espacios y/o regulaciones del pasado que han transcurrido a
través de vias pacificas, muchas veces a pesar de estar intimamente relacionados con
practicas violentas. En este caso, busco destacar las interacciones entre patriotas y realistas
para canalizar el conflicto de emancipacion venezolano por vias pacificas, las cuales han
tenido escasa relevancia nivel historiogréafico.

Teniendo como objetivo fundamental el abordaje y la generacion de respuestas al
fendmeno de los conflictos humanos, los Estudios para la Paz estan llamados a jugar un rol
importante en un mundo actual, donde las capacidades para regular las controversias de
manera violenta estan siendo cada vez mas potenciadas, promovidas no sélo a través de los
medios tradicionales de socializacion sino a través de los medios de comunicacion
audiovisuales masivos. Uno de los ejemplos es el de la ensefianza e investigacion de la
Historia la cual, comUnmente por la forma en que ha sido relatada, ha tendido a generar en
el imaginario politico de la sociedad la creencia de que el pasado estuvo plagado de
violencia. En Venezuela, hablar de historia es hablar de la guerra de Independencia, de sus
héroes, de las proezas en el campo de batalla, es hablar de politicos conspirando, de
revoluciones, de golpes de Estado y de rebeliones. El hecho politico y militar y sus
regulaciones violentas, son los considerados relevantes. La tentacion de la defensa de las
causas politicas y sociales a traves de la violencia por parte de instancias del poder politico
del Estado venezolano, es un lastre que arrastramos incluso desde la primera etapa de

nuestro proceso independentista. No obstante esta situacion no es casual. En principio, la



Historia de Venezuela en los primeros afos del periodo republicano se centrd en la
necesidad de generar un sentido de patria, de nacionalidad y de territorialidad. Para ello, se
valié del recurso de rescatar el hecho histérico de mayor relevancia en la naciente
republica: el proceso de Independencia. No obstante, lo que se rescatdé fundamentalmente
fueron las regulaciones violentas vistas como actos heroicos. La memoria de las
regulaciones pacificas, usualmente no fue rescatada. Con el paso del tiempo dos vias para
contar la historia se fueron diferenciando de manera mas o menos clara en Venezuela. Por
una parte la historiografia, que parte de la rigurosidad comenz6 a plantear temas de estudio
diversos dirigidos a desvelar las incognitas y voces silenciadas de nuestra historia. Por la
otra, la historia oficial desde el poder se consolidé y extendié para promover el orgullo
nacional entre los venezolano y para desarrollar apoyos alrededor de su entorno. Asi, la
«historia oficial» se convirtié también en la historia por el poder violento.

En este sentido, la historia oficial en Venezuela actia como factor de desorden
porque, al ser una historia parcial, incompleta, pudiera convertirse en una de las principales
causantes del desfase entre lo sucedido en la historia y lo relatado, lo que se pudiera
aprender de la «verdadera» historia y lo que se aprende de una historia falseada. Y es que la
historia oficial ofrece sdlo una version limitada de determinados momentos histdricos con
el fin de ser utilizada por el poder politico de turno para justificar determinadas acciones y
satisfacer intereses que van mas alla del esclarecimiento del acontecimiento histdrico en si.
El historiador venezolano Germéan Carrera Damas nos advierte de la presencia de este

elemento perturbador de nuestra conciencia historica al menos desde los primeros afios de



la replblica y agravado en la actualidad desde las instancias de poder politico del Estado®.
La historiografia tiende, por el contrario, a crear coherencia y orden porque acentla la
coincidencia entre la conciencia historica y el momento historico. La historiografia surge de
la interpelacion dialogica de las formas en que ha sido contada la historia misma. En ese
sentido, es intersubjetiva y su interés es alcanzar consensos intersubjetivos que nos
acerquen al esclarecimiento del hecho historico en si. Parte del «modelo ontologico»
venezolano, de cdmo se vivencian a si mismos los venezolanos, es producto de como ha
sido moldeada su memoria historica desde la historia oficial en el sistema educativo desde
mediados del siglo X1X, todo lo cual, como hemos dicho, termina por provocar un desfase
con el momento historico actual. Parte de lo que puede y debe ser el venezolano, o
cualquier ciudadano del mundo, es producto de una historiografia responsable, con
renovados discursos y metodologias que vayan mas alla del enfoque violento, y permitan
impactar directamente en su formacién democrética y para la paz desde su mas temprana
edad.

Como parte de este interés, la Historia de la Paz surge con la vocacion de rescatar
areas de la historia de los conflictos que han permanecido ocultas, especialmente aquellos
acontecimientos del pasado tales como regulaciones pacificas, momentos y espacios de paz
en la historia. Este es su primer objetivo: impulsar un cambio en la forma en que
tradicionalmente estudiamos y asumimos los conflictos del pasado. Este giro

epistemoldgico, del que hemos hablado y hablaremos a lo largo de la tesis, no desconoce la

® CARRERA DAMAS, German. «Achicar la sentina de la historiografia venezolana». En: Procesos
Historicos. [online]. N° 10, Mérida: Universidad de Los Andes, 2006, p.278. [citado 20 Marzo 2008]
Disponible en la World Wide Web: <http://150.185.136.100/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1690-
48182006000200014&Ing=es&nrm=iso>. ISSN 1690-4818. 2006, p. 279.



violencia presente en algunos conflictos, mas bien se asume su complejidad producto de la
interaccién con regulaciones pacificas®. Por ello, su segundo objetivo, es equilibrar el
desfase epistemoldgico, y que puede terminar siendo ontoldgico, que existe frente a la
violencia como fendmeno, precisamente por la muy escasa recreacion de los momentos y
espacios de paz del pasado. Recordemos que una de las directrices de la Historia de la Paz
es, tal como lo recuerdan los historiadores Mufioz y Lopez Martinez, desvelar las instancias
en que se producen las relaciones entre la paz y la violencia, asi como establecer sus
relaciones causales y sus mediaciones®. Cada uno de los conflictos que marcan la historia
de una sociedad, incluyendo los que creemos mas violentos, han estado regulados también
por métodos pacificos. Por mas largo y continuado que pueda ser un enfrentamiento
politico violento, en alguin momento se llega a procesos de paz que implican tregua,
reconocimiento, conciliacion, negociacion, mediacion, perdon, inclusién y/o reinsercion.
Incluso, las propias regulaciones violentas en su proceso interactan con las regulaciones
pacificas potenciandose, unas y otras en permanente interrelacion. En el presente estudio, la
tarea de rescatar las regulaciones pacificas entre patriotas y realistas representa un reto
academico por la excesiva manipulacién que ha hecho la historia oficial del conflicto por la
Independencia de Venezuela. Esta ha confundido - y por ende casi equiparado - el relato de

las regulaciones violentas con el conflicto de la Independencia en su totalidad. Por ello es

* Francisco A. Mufioz sefiala que /...] con la fuerte propension pacifista convive otra que dota a los
conflictos de una cara destructiva, una tendencia que, aunque parezca paraddjico, comparte en la mayoria
de las ocasiones espacios, momentos y actores con los con l0s conflictos favorecedores del bienestar [...].
MURNOZ, Francisco A. Op. Cit. p. 165.

> MURNOZ, Francisco A. y LOPEZ MARTINEZ, Mario. «El reconocimiento de la paz en la historia». En:
MURNOZ, Francisco A. y LOPEZ MARTINEZ, Mario. Historia de la Paz. Tiempos, espacios y actores.
Granada: Universidad de Granada, Editorial Eirene, 2000. p. 48 y 49.



que se le conoce comunmente como “Guerra de Independencia”, al igual que en casi todos
los paises Hispanoamericanos que tuvieron un proceso similar, y no como conflicto.

El objeto de estudio de la siguiente investigacion es el andlisis de las regulaciones
pacificas entre patriotas y realistas en conflicto por la Independencia de Venezuela,
desarrollado entre los afos 1810 y 1846. En este periodo, la dinamica del conflicto
present0 interacciones entre regulaciones violentas y pacificas. De este modo, la
Independencia se refiere a un conflicto que enfrentd a realistas y patriotas y las formas de
emprenderlo variaron.

Sin ser perfectas, las regulaciones violentas y pacificas interactuaron potenciandose
unas mas que otras en determinados momentos. No obstante, he dividido en la tesis el
conflicto en tres fases para diferenciar algunas tendencias en la potenciacion de
determinadas paces y violencias, en la preeminencia en el accionar de algunos actores y en
la dimensidn del conflicto. Una primera fase, entre 1811 y 1820, periodo en el cual inicia
formalmente el conflicto con la Declaracion de Independencia de Venezuela, proceso que
se venia fraguando desde 1810 con la crisis de legitimidad que provoca el establecimiento
de la Junta Defensora de los Derechos de Fernando VII. En esta fase, si bien la violencia
directa y cultural alcanzan su mas alto grado a lo largo del conflicto entre patriotas y
realistas, se potencian de manera imperfecta paces positivas que benefician directamente a
los estratos mas bajos de la sociedad que decidian defender con las armas alguna de las
causas. Por otra parte, es en esta fase que se consolidan los liderazgos en los bandos
realista y patriota y se inclina la balanza de poder hacia este Ultimo gracias a los apoyos
crecientes que va conquistando, haciendo del conflicto una dindmica intra e internacional.

La segunda fase, comprendida entre los afios de 1820 y 1831, es marcada por una gran



mediacion que dinamiza el conflicto, potenciando las paces negativas y culturales entre
patriotas y realistas, tanto en Venezuela como en otros conflictos similares del continente
suramericano. Esta mediacion, representada por los Tratados de Armisticio vy
Regularizacién de la Guerra suscritos en la ciudad venezolana de Trujillo, asi como por el
encuentro de los lideres de ambos partidos en el vecino pueblo de Santa Ana, fue sin lugar
a dudas determinante en la reduccién de la violencia y la potenciacion de espacios y
momentos de paz, tales como la regularizacion de la guerra, el surgimiento de un incipiente
Derecho Internacional Humanitario, la reinsercion de realistas a la vida nacional y la
promulgacion de amnistias y perdones. Asimismo, en esta fase analizo la interaccion de
paces Yy violencias imperfectas ya que, mientras en Espafia se producia el regreso del
liberalismo y la posterior restauracion del absolutismo, en Venezuela se potenciaban
progresivamente espacios de paz entre patriotas y realistas con la consolidacion de la
secesion. Finalmente, la tercera fase del conflicto, comprendida entre 1831 y 1846, es la
que centra su atencion en las negociaciones diplomaticas entre Espafia y Venezuela, como
Estados. Venezuela, con una independencia de hecho consolidada y, Espafia, con un
conflicto sucesoral y politico a cuestas y la progresiva disgregacion de su Imperio
(condiciones ambas que favorecieron los acercamientos entre gobiernos). En esta fase ya
no se observan regulaciones violentas y destaca la potenciacion de capacidades para las
paces en diversos tipos de personajes tales como politicos y militares para el entendimiento
mutuo. En cada una de estas tres fases, el liberalismo politico, fungira permanentemente y
de manera imperfecta como espacio comun entre patriotas y realistas para la potenciacion

de instancias de paz cada vez mas numerosas.
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Especificamente, la tesis busca, por una parte, explicar que el proceso por la
Independencia de Venezuela fue un conflicto, del cual la violencia (la guerra) y las
regulaciones pacificas fueron dos formas de su regulacion. Por otra, mostrar que el
conflicto por la Independencia se puede abordar desde una vision pacifica de la historia,
mas alla del enfoque de la «historia oficial». Y, finalmente, analizar las regulaciones
pacificas y deconstruir las regulaciones violentas entre patriotas y realistas desde una
vision de la paz imperfecta. Para ello me planteo tres hipotesis: 1) Cabe decir que el
proceso por la Independencia de Venezuela mas alla de una guerra, fue un conflicto
politico por la «secesion» y la «libre determinacion»; 2) EI liberalismo politico
promociond mediaciones pacificas permanentemente entre patriotas y realistas en el
conflicto por la Independencia de Venezuela; 3) A lo largo del conflicto por la
Independencia de Venezuela existieron numerosas regulaciones pacificas entre patriotas y
realistas.

En ese sentido, la tesis doctoral esta distribuida en seis capitulos, presentados de la
siguiente manera. El primer capitulo, titulado Objeto de estudio, estado de la cuestion,
metodologia, pretende definir las bases conceptuales, epistemolégicas y tedricas en las
cuales se apoya el estudio y las fuentes bésicas utilizadas. En la primera parte, defino el
objeto de estudio, desglosando conceptualmente cada uno de los términos fundamentales
que seran utilizados a lo largo de la investigacion, a fin de dejar claro al lector el
significado de los mismos. En la segunda parte, analizo el estado de la cuestion, en este
caso el del anélisis de la Independencia de Venezuela a través del enfoque de la Historia de
la Paz. Para ello me detengo a examinar la situacion actual de la Historia de la Paz en

Venezuela y de los Estudios para la Paz y los Conflictos a nivel general. A partir de alli,
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defino la metodologia con la cual abordaré la investigacion apoyandome en la Matriz
Unitaria con enfoque transdisciplinar, propuesta desarrollada por los investigadores
Francisco A. Mufioz, Joaquin Herrera Flores, Beatriz Molina Rueda y Sebastian Sanchez
Fernandez y defino el enfoque filoséfico y conceptual basado en el Giro Epistemoldgico y
la Paz Imperfecta. ElI primero de estos compartido por Vicent Martinez Guzméan y
Francisco A. Mufioz y el segundo desarrollado por Francisco A. Mufioz. Asimismo,
examino las principales fuentes histéricas y tedricas que son de utilidad para el estudio.

A continuacion, expongo las hipétesis que me propongo defender en este estudio,
las cuales buscan comprobar que el proceso por la Independencia de Venezuela mas alla de
una guerra, fue un conflicto politico por la «secesion» y la «libre determinacién»; que El
liberalismo politico - entendido segun la definicién que ofrece el tedrico Nicola Mateucci -
como aquel modelo que /...] termina por garantizar los derechos del individuo frente al
poder politico y por esto exige formas, mas o menos amplias, de representacion politica
[...]J°, promociond mediaciones pacificas permanentemente en el conflicto por la
Independencia de Venezuela, basado en su reconocimiento de la racionalidad humana y la
proteccion del individuo frente a los abusos del absolutismo; y que a lo largo del conflicto
existieron numerosas regulaciones pacificas entre patriotas y realistas.

En el segundo capitulo titulado La conflictividad en la Capitania General de
Venezuela, inicio el abordaje histérico de la investigacion a través de un discurso
diacronico que se extiende hasta el quinto capitulo. En la primera parte, examino los

antecedentes del conflicto entre patriotas y realistas por la Independencia de Venezuela.

® MATEUCCI, Nicola: «Liberalismo». En BOBBIO, Norberto, MATEUCCI, Nicola y PASQUINO,
Gianfranco. Diccionario de Politica. México: Editorial Siglo XXI, 1994. p. 879.
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Esto tomando en cuenta que ya desde el siglo XVIII, la sociedad colonial venezolana
presentaba distintos tipos de conflictos sociales, politicos y econdémicos, tanto internos
como externos, en la que blancos criollos, blancos peninsulares, canarios, pardos, mulatos,
negros e indigenas buscaban satisfacer necesidades e intereses que estaban desigualmente
satisfechos por la estratificacién de la sociedad. En ese sentido, destaco los efectos de
unificacion territorial que generd la instalacion de la Compafiia Guipuzcoana en Venezuela.
Asimismo, la campafia emprendida por el canario Juan Francisco De Leon en 1749, que
unifico en su liderazgo a varios estamentos de la sociedad y que durante tres afios puso en
vilo el poder politico y militar de la Corona y el poder econdmico de la Compafiia
Guipuzcoana. Este conflicto, pudiera ser visto como uno de los antecedentes mas
importantes del conflicto por la Independencia de Venezuela. En la segunda parte del
capitulo, me centro en la conflictividad de la sociedad estamental venezolana, generada por
la institucionalizacion del valor del «honor» principalmente, y que involucra a los grupos
sociales canario y criollo, los cuales representaban los motores econémicos de la Provincia
de Venezuela y futura Capitania General y como sus confluencias son decisivas para el
desarrollo del conflicto pre independentista posterior. Aqui me detengo a observar los
efectos de las Reformas Borbonicas, como medidas reales en ocasiones contradictorias para
la generacion y/6 regulacion de conflictos sociales entre los diversos grupos de la estructura
colonial. A continuacion, analizo los conflictos sociales generados hacia finales del siglo
XVIII producto de la expansion territorial de los blancos criollos hacia la zona de los llanos
para la explotacion de la tierra y como este proceso tendra resultados significativos en la
estructuracion de los bandos a principios del conflicto por la Independencia. Ya en la

tercera parte del capitulo, analizo los antecedentes fundamentales tanto externos como
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internos que impulsaron a un grupo importante de la sociedad colonial a pronunciarse
primero a favor de la restitucion de su Rey y como esta dindmica y confusa situacion en la
Metrdpolis termina derivando en un conflicto por la Independencia de Venezuela.

Posteriormente, en la cuarta parte, examino las principales ideas politicas
impulsadas y defendidas por los bandos en conflicto, y me centro especialmente en los
fundamentos del liberalismo desde el punto de vista politico. Y es que el impacto del
liberalismo politico como espacio mediador entre patriotas y realistas a partir de la
reinstauracion de la monarquia liberal espafiola en la Peninsula 1820 sera determinante
como espacio ideoldgico comin que permitird las dinamizacién de las regulaciones
politicas entre ambos partidos. Esto gracias a la coincidencia en determinados principios
centrados, fundamentalmente, en la valoracion de la persona en si, su racionalidad y el
alejamiento de los modelos absolutistas que abusaban de la dignidad humana. Finalmente,
en la quinta parte del capitulo analizo las iniciativas mediadoras (desde el punto de vista
clasico) desarrolladas para potenciar las regulaciones pacificas entre patriotas y realistas,
centrando mi atencion en las iniciativas desarrolladas por el gobierno britanico y
representantes de la Iglesia Catdlica. En este sentido, destacan las actuaciones de actores de
paz para intentar mediar en la diatriba. Por una parte, algunos representantes de la Iglesia
Catdlica, los cuales buscan prevenir el conflicto y servir de mecanismos de entendimiento
entre las provincias de la Capitania que asumian posturas distintas ante la legitimidad del
Rey espafiol depuesto por la invasion napolednica. Asimismo, resalta la actuacion de
representantes que ya en el medio del conflicto buscan mantener un espacio de
institucionalidad basado en el mantenimiento de la Iglesia en una peligrosa intermedia. Por

otra parte, examino el papel de Inglaterra como Estado que busca ejercer sus buenos oficios
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para evitar un enfrentamiento armado entre Espafia y el recién creado Congreso de
Venezuela que proclama y firma el acta de Independencia el 5 de julio de 1811.

En el tercer capitulo titulado Primera fase del conflicto por la Independencia (1811
— 1820), abordo las primeras regulaciones que se producen en la diatriba. En primer lugar
analizo detalladamente los efectos de la declaracion de Independencia en la potenciacién de
las regulaciones violentas en la llamada Primera Republica, y como el conflicto se hace
méas complejo con la incorporacion de diversos grupos sociales con distintos intereses y
necesidades, mas alla del factor politico. En ese sentido, examino la capitulacion patriota de
1812 en la que los patriotas pierden el primer experimento republicano y en donde se
produce una reaccion realista de gran magnitud. Alli se perdia una importante esperanza
para la potenciacion de las regulaciones pacificas generando una relacion de desconfianza
entre las partes. Igualmente, examino los procesos de la «Guerra a Muerte» (entre 1813 y
1820) y la «Guerra de Colores» (en 1813 y 1814) como momentos de maximizacién de la
violencia directa y cultural entre patriotas y realistas en las llamadas Segunda y Tercera
Republica. No obstante sera este el momento en que se iniciaran una serie de vindicaciones
sociales promovidas durante este periodo por el realista José Toméas Boves que reducen la
enorme injusticia social presente a lo interno de cada bando y mellan las estructuras
sociales coloniales. Posteriormente estas practicas serdan seguidas y reforzadas
ideoldgicamente por los patriotas Simén Bolivar y José Antonio Péez, bajo la concepcion
de la virtud armada republicana como mecanismo para la igualacion de deberes y derechos.
Finalmente, para cerrar el capitulo, analizo el proceso de pacificacion impulsado por el

Ejército Pacificador de Pablo Morillo, que arriba a las costas venezolanas en 1815 con
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ordenes directas del restituido Rey Fernando VII con la finalidad de promover una amnistia
pero bajo la condicion de reinstalar el absolutismo.

En el cuarto capitulo titulado Segunda fase del conflicto por la Independencia
(1820 — 1831), estudio primeramente la reinterpretacion del conflicto por parte de la élite
patriota y realista producto de los altos niveles de violencia directa y cultural que se ha
mantenido en la realizacion de la guerra y por la coincidencia que empieza a producirse en
los lideres de ambos bandos en el marco del liberalismo politico, fundamentalmente
después de la instalacion del gobierno liberal en la Peninsula Ibérica. La interaccion de
paces Yy violencias imperfectas generan las condiciones necesarias para un acercamiento
entre las partes.

En ese contexto, analizo detalladamente en la segunda parte del capitulo el
impacto de los encuentros de Trujillo y Santa Ana entre patriotas y realistas en 1820 y los
instrumentos juridicos derivados de ellos, como elementos dinamizadores claves en el
inicio de un incipiente proceso de paz y en el reconocimiento mutuo de las autoridades y el
Estado colombiano. En primer lugar el Armisticio como documento que establece la
primera tregua efectiva entre ambos partidos. Posteriormente, el Tratado de Regularizacion
de la Guerra - quiza el méas importante de ellos por las consecuencias que generara a nivel
juridico internacional - el cual reduce la intensidad de las regulaciones violentas, no sélo en
Venezuela sino en gran parte de los conflictos independentistas del sur de América.
Finalmente, recreo el encuentro de Santa Ana que es el primer acto de reconocimiento de la
otredad y generacion de confianza mutua que se produce después del inicio de Guerra a
Muerte. Las consecuencias derivadas del Armisticio y el Tratado de Regularizacion de la

Guerra suscrito entre Colombia y Espafia y el encuentro de Santa Ana entre Bolivar y
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Morillo, seran fundamentales para la redefinicion del conflicto y la concertacion entre
ambas partes para la utilizacion de ciertas regulaciones pacificas.

A partir de alli examino, en la tercera parte del capitulo, la aplicacion de los
preceptos establecidos en los Tratados de 1820 en las capitulaciones posteriores a las
grandes batallas o enfrentamientos violentos en Venezuela. Abordo las capitulaciones de
patriotas a distintos jefes realistas, incluyendo la otorgada al coronel realista Pereira en
1821 por Bolivar, la del propio Tomas Morales en Maracaibo en su derrota en 1823
posterior a la Batalla del Lago y la de Sebastian de La Calzada de ese mismo afio en su
capitulacion ante José Antonio Paez en Puerto Cabello. Igualmente, examino brevemente
las consecuencias de los Tratados en los conflictos independentistas en el sur del
continente, en batallas definitorias del Ecuador y PerQ. Cierro el capitulo con el abordaje de
los procesos de desarme, desmovilizacién, insercién de los ultimos realistas a la vida
nacional venezolana una vez el conflicto estd facticamente decidido. Especificamente
abordo algunos casos de realistas emblematicos de la época: José Arizébalo y Orobio, lider
de la Gltima ofensiva realista foranea; Dionisio Cisneros, indigena a favor de la causa del
Rey Fernando; Feliciano Montenegro y Colon, militar profesional venezolano realista; y
Maria Antonia Bolivar, hermana de Simén Bolivar, El Libertador.

En el quinto capitulo titulado Tercera fase del conflicto por la Independencia
(1831 — 1846), analizo uno de los periodos quizd menos estudiados del conflicto por la
Independencia de Venezuela. En este se habla no sélo de patriotas y realistas ya que, a
partir de 1831, el conflicto pasa a una etapa fundamentalmente internacional de
negociaciones entre los gobiernos de Espafia y Venezuela. Y es que con la consolidacion de

Venezuela como republica independiente, el conflicto pasa a regularse casi
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fundamentalmente a nivel de Estados, por vias de la diplomacia y el intercambio. En ese
sentido, abro el estudio con un breve repaso por los contextos conflictivos internos de
Espafia y Venezuela, los cuales, por su caracter imperfecto, interactian de manera que
favorecen la potenciacion de regulaciones pacificas entre patriotas y realistas. Asimismo
analizo brevemente el conflicto politico interno de Espafia entre 1833 y 1854, y como la
presencia de «istmos» en medio de diferentes «ismos» ideoldgicos, influirdn directamente
en la potenciacion de regulaciones pacificas tanto en los conflictos internos a la Peninsula
como en los internacionales, en la etapa post — fernandista. Fundamentalmente, centro mi
atencion en los primeros reconocimientos de las nuevas republicas Hispanoamericanas
(México, Ecuador y Chile) y en el papel que juegan los liberales moderados como puentes
entre los realistas absolutistas y los liberales radicales. En la segunda parte del capitulo
paso a abordar el proceso de reconocimiento de la Republica de Venezuela por parte de
Espafia, centrandome en la potenciacion de las capacidades para hacer la paz de actores,
tanto civiles como militares. Analizo los encuentros, negociaciones y gestiones realizadas
por los representantes de ambos paises en el marco del inicio formal de un proceso de paz.
Todo ello a pesar de diversas trabas internas que entre 1835 y 1846 entorpecieron y
retrasaron este proceso. Asimismo, examino el articulado del Tratado de Reconocimiento,
Paz y Amistad, suscrito entre ambos paises y que resuelve definitivamente el diferendo
entre patriotas y realistas, entre Venezuela y Espafia, poniendo fin a casi treinta y siete afios
de conflicto. Finalmente, en la tercera parte del capitulo, analizo los conflictos no resueltos
por la Independencia de Venezuela. Y es que en el ideal de la independencia convergieron
una serie de intereses y necesidades de indole politica, social y econémica de los cuales

solo algunos seran resueltos en el marco del conflicto. Si bien el liberalismo politico sera un
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espacio mediador para la dinamizacion de regulaciones pacificas entre patriotas y realistas
por la Independencia de Venezuela, no serd tan efectivo en la materializacion efectiva de la
igualacion de los ciudadanos en cuanto a derechos. Prueba de ello sera el mantenimiento de
instituciones coloniales como la esclavitud en el ordenamiento legal venezolano hasta bien
entrado el siglo XIX. Dichas reivindicaciones serdn nuevamente las acompafantes, pero
esta vez con mas relevancia, de las causas de un conflicto politico intranacional emergente:
la Guerra Federal.

En el sexto capitulo, titulado Las regulaciones pacificas entre patriotas y realistas,
examino el conjunto de instancias, espacios, momentos de paz por -categorias
interrelacionadas en la que los actores del conflicto potenciaron sus capacidades para el
encuentro, el didlogo y la reduccion de la violencia utilizando un discurso sincrénico. Es
decir, a partir de los fundamentos de la Matriz Unitaria Transdisciplinar, examino las
instancias de paz imperfecta estructural, deconstruyo la violencia estructural imperfecta
presente en el discurso, identifico las mediaciones presentes en el conflicto y destaco los
procesos de empoderamiento pacifista entre las partes. Este es un capitulo en el cual integro
la interaccion permanente que se da entre las diversas paces y violencias imperfectas
identificadas en el conflicto para entender su complejidad. La complejidad no es mas que el
conjunto de circunstancias y relaciones cuantitativas y cualitativas de la cual los seres
humanos somos fruto. En nuestro intento por desarrollar nuestras potencialidades, satisfacer
necesidades y emprender proyectos en medio de dicha complejidad, surgen los conflictos.

En ese sentido, los conflictos o la conflictividad son producto de la gestion que hacemos de
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la complejidad’. En ese sentido, en la primera parte del capitulo abordo las regulaciones
pacificas previas al inicio del conflicto por la Independencia y aquellos conflictos que
hicieron mas compleja esta diatriba al iniciarse, bien sea para beneficiar a uno de los
bandos e/o impulsar alguna de las demandas de los grupos sociales de los que obtenian
apoyo. En primer lugar las paces negativas impulsadas entre 1749 y 1752 para regular
adecuadamente el conflicto desatado por la imposicion de reglas de la Compafia
Guipuzcoana en la Provincia de Venezuela y otras provincias vecinas para monopolizar el
comercio. Posteriormente, abordo los efectos positivos indirectos de esta Compaiiia al
unificar territorialmente Venezuela en el marco de una Capitania General y que
posteriormente facilitara la labor de los patriotas en la generacion de un imaginario comun
independentista para todo el territorio venezolano. Finalmente, examino el impacto en
cuanto a paces positivas generadas por las Reformas Borbonicas sobre la estructura colonial
de Venezuela. En la segunda parte del capitulo identifico las distintas mediaciones
desarrolladas en el conflicto, tanto desde el punto de vista del enfoque clésico del concepto
como desde la perspectiva de la paz imperfecta, es decir, como aquellos momentos y
espacios dinamizadores de regulaciones pacificas. En ese sentido, analizo las
intervenciones desarrolladas por actores, institucionales y estatales, en la potenciacién de
sus capacidades para la prevencion de la violencia y su reduccién. En este caso Inglaterra
como Estado y algunos representantes de la Iglesia Catdlica en Venezuela quienes, a través

de proclamas, cartas y reuniones, mediaron entre patriotas y realistas en algunas etapas del

! MUNQZ, Francisco A. y MOLINA RUEDA, Beatriz. «Pax Orbis. Complejidad e imperfeccion de la paz».
En MUNOZ, Francisco A. y Beatriz MOLINA (Eds.). Pax Orbis. Complejidad y conflictividad de la paz.
Granada: Universidad de Granada, Coleccién Eirene, 2009. p. 17.
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conflicto. Por otra parte, identifico el espacio mediador méas importante en el conflicto
politico entre ambas partes: la coincidencia en algunos principios del liberalismo politico y
su identificacion y potenciacion por parte de los principales lideres a partir del afio 1820.
Asimismo, y muy de la mano con el punto anterior, identifico la mediacion en momentos
claves para la dinamizacion de las regulaciones pacificas entre patriotas y realista,
destacando los encuentros y tratados de Trujillo y Santa Ana de 1820 como el punto de
inflexion en el conflicto.

En la tercera parte del capitulo me introduzco en el analisis de las paces y violencias
en su permanente interaccion y potenciacion a traves de su presencia imperfecta en las
estructuras donde se desarrolla el conflicto por la Independencia. Hay una permanente
interrelacion entre paces positivas, negativas y culturales - a veces directa o inversamente
proporcional — que permiten comprender el conflicto de una manera mas integral y
compleja y menos lineal y simplista. En ese sentido examino, por ejemplo, cdmo a pesar
del aumento de los niveles de violencia directa y cultural en el conflicto entre los afios 1810
y 1820 se produce un importante aumento paralelo de las paces positivas en los sectores
mas bajos de la violenta estructura colonial. Por otra parte, vemos cémo a partir de 1823, la
realidad interna de Venezuela y Espafia que es distinta en cuanto a la estabilidad politica
influye en la potenciacion de regulaciones pacificas por el conflicto de Independencia de
Venezuela. Asimismo, destaco la existencia simultanea de amplios espacios geogréficos y
poblaciones del territorio venezolano que se mantuvieron alejados o aislados del conflicto y
que sostuvieron relaciones de poca entropia y bajo consumo energético con su entorno.
Especificamente me refiero a las poblaciones mulatas del sur de los Ilanos e indigenas de

las zonas selvaticas de Guayana. Por otra parte, destaco también las instancias de paz,
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donde venezolanos de distintos estratos sociales y razas desarrollaron actividades de su
cotidianidad a pesar de encontrarse en zonas de Venezuela afectadas por el conflicto
emancipador. Por ultimo, examino procesos de inclusion de los vencidos del conflicto por
la Independencia y su interaccion entre paces y violencias de diverso tipo. En la cuarta
parte del capitulo analizo, desde el punto de vista de los Estudios de Paz y Conflictos, los
documentos de paz que en capitulos anteriores he abordado desde el punto de vista legal e
histérico y que potenciaron regulaciones pacificas entre patriotas y realistas, tanto a nivel
intranacional como a nivel internacional. Inicio el capitulo examinando las constituciones
de Venezuela de 1811 y la de Espafia de 1812 y sus coincidencias en la promocién de paces
negativas y positivas para la sociedad, fundamentalmente enmarcadas en los preceptos de
Habeas Corpus, la valoracion del ser humano en cuanto a su racionalidad y frente a los
abusos del absolutismo. Lo interesante de estos documentos es que, si bien su aplicacion
fue mas nominal que real, sentaron las bases de vindicaciones politicas, sociales, culturales
y econdmicas. Posteriormente paso a analizar las regulaciones pacificas impulsadas por la
serie de capitulaciones que se suscribieron en el periodo de la Guerra a muerte y después de
la firma del Tratado de Regularizacion de la Guerra y su relacion en cuanto a la aplicacion
por parte del vencedor y del vencido. Asimismo, examino el proceso de reconocimiento de
Venezuela por parte de Espafia a partir de los preceptos que marcan el inicio de un proceso
de paz hasta su finalizacion con la suscripcion de un tratado. Efectivamente hago un
recorrido del proceso experimentado desde los encuentros y tratados de Trujillo en 1820
(donde se sientan las bases del reconocimiento, la reduccion de la violencia y la
comprension de la necesidad de iniciar negociaciones) y analizo el proceso de paz entre

patriotas y realistas, pasando por el inicio formal del mismo en 1835 hasta la suscripcién y
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ratificacion del Tratado de Reconciliacion, Paz y Amistad entre el Reino de Espafa y la
Republica de Venezuela.

Finalmente, cierro con las conclusiones de la tesis y las posibles lineas de
investigacion que se abren a partir del desarrollo de la complejidad del conflicto por la
Independencia de Venezuela y sus diversas implicaciones en cuanto a la canalizacion y
potenciacion de otros conflictos tales como sociales, econdmicos, legales y/6 politicos. En
ese sentido observaremos, entre otras cosas, que la Independencia de Venezuela, més alla
de una guerra, fue un conflicto politico por la secesion y la libre determinacion que incluso
canalizd otros conflictos sociales y econdmicos; que el liberalismo politico impulso
mediaciones pacificas entre patriotas y realistas de modo permanente; que a lo largo del
conflicto existieron numerosas regulaciones pacificas entre ambos bandos de la diatriba que
han sido poco relatadas; que incluso existieron simultineamente espacios de paz en el
mismo territorio que ni siquiera fueron alcanzados por el conflicto emancipador.

Ciertamente, aunque este estudio es un primer acercamiento cuya aspiracion es
abrir lineas de investigacion futuras en el &rea de la Historia de la Paz, lo més importante
que se plantea es ver el proceso por la Independencia de Venezuela no como una guerra,
sino como un conflicto donde interactuaron permanentemente diversas paces y violencias
imperfectas y que generd, a la larga, su resolucion. La Independencia de Venezuela
relatada en clave de paz: Las regulaciones pacificas entre patriotas y realistas en el
conflicto de la Independencia de Venezuela (1810 — 1846), es un esfuerzo por historiar

nuestro pasado de paz, por transitar el camino de la Historia de la Paz.
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CAPITULO I:

Objeto de estudio, estado de la cuestion, metodologia

25



1.1 Objeto de Estudio

El objeto de estudio de la siguiente investigacion es el anélisis de las regulaciones
pacificas entre patriotas y realistas en el conflicto por la Independencia de Venezuela, entre
los afios 1810 y 1846. Durante este periodo, partidarios de la causa del Rey y del
mantenimiento de la unidad del imperio esparfiol interactuaron de manera conflictiva con
partidarios a favor de la secesion de Venezuela y del desarrollo de un modelo republicano
basado en la autodeterminacion, cada uno en la potenciacién de sus capacidades para
regular la complejidad de intereses y objetivos diversos. Si bien su desarrollo es conocido
en la historia oficial por los eventos violentos, en este estudio me propongo dar un Giro
Epistemoldgico para deconstruir esta vision incompleta y destacar las regulaciones
pacificas que dinamizaron la mayor parte del conflicto, es decir, identificar e
interrelacionar las mediaciones, los espacios, los momentos y los actores de paz que
interactuaron de manera imperfecta.

A principios del siglo XIX Venezuela era una Capitania General del Imperio
espafol con relativamente poca relevancia estratégica en comparacion con otras colonias
de ultramar como el Virreinato de la Nueva Espafia, el de Nueva Granada y el de Lima.
Como en todas las colonias, prevalecia un sistema basado en el honor en la que los
derechos y roles estaban marcados por el color de la piel, el ascendiente familiar y la
condiciéon econémica®. Los blancos peninsulares, aquellos originarios de la Peninsula
Ibérica ocupaban los cuerpos politicos administrativos; los criollos 0 mantuanos eran los

grandes duefios de extensiones de tierra; los canarios ejercian actividades comerciales y

8 STRAKA, Tomas. La voz de los vencidos. Ideas del partido realista de Caracas: 1810 — 1821. Caracas:
Coleccion Monografias. Comision de Estudios de Postgrado. Universidad Central de Venezuela. 2000. p. 51.
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ocupaban cargos administrativos medios; los pardos, mestizos cuyo color de piel era
blanco, representaban a un importante grupo de la poblacion y se dedicaban a actividades
comerciales sin ocupar puestos politicos; los mulatos eran mestizos de piel mas oscura y se
dedicaban a actividades agricolas; los indigenas - pobladores originarios de estas tierras —
estaban adoctrinados en misiones catdlicas (puesto que se les consideraba seres con alma)
y otros habian logrado apartarse hacia zonas boscosas y selvaticas; finalmente, estaban los
negros, personas provenientes de Africa que habian sido forzadas a salir de sus tierras para
realizar trabajos forzados en América bajo la figura de la esclavitud. En si, era una
sociedad con una violencia estructural institucionalizada donde pocos tenian privilegios y
otros menos ejercian el poder politico sobre el territorio de la Capitania.

A lo largo del siglo XVIII, se producirdn numerosos levantamientos sociales de
diversos sectores, desde los negros “cimarrones”, el canario Juan Francisco De Leon, hasta
la conspiracion democratica de Gual y Espafia en contra de la clase terrateniente que
dominaba el poder colonial. Sin embargo, ninguna tendra éxito. A la par de esta dinamica,
y con el surgimiento de la llustracion, Venezuela sera poco a poco influenciada con las
ideas de la emancipacion, donde se cuestiona la soberania absoluta de un monarca y se
comienza a proponer la repiblica como sistema donde la soberania reside en el pueblo. La
invasion del venezolano - hijo de canarios - Francisco de Miranda sera una de las primeras
con esta tendencia. No obstante, un evento coyuntural como lo fue la invasién napole6nica
a la Espafa Peninsular hace que se genere una dindmica compleja y entremezclada que
inicia como un movimiento patriota espafiol en contra del invasor francés y que termina
con un movimiento secesionista de patriotas venezolanos - del sector mantuano

mayoritariamente - contra el Imperio espafiol por la libre determinacion.
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Fundamentalmente, a partir de 1811, para los criollos la Independencia representaba la
posibilidad de ejercer la libre determinacién sobre este territorio de ultramar donde ellos
monopolizaban las actividades economicas mas no las comerciales ni el ejercicio del poder
politico. Esta situacion que a lo lejos, y simplificada por la historia oficial, pareciera obvia,
sencilla y justa, fue mas compleja en su tiempo histérico de lo que se imagina. Sefala el
historiador Brito Figueroa que al inicio del conflicto, la masa popular contemplé entonces
con asombro como la clase terrateniente insurgia para consolidar su poder politico. Y es
que en 1811, cuando se proclama la Independencia que busca romper el orden colonial, se
excluyen de lleno las reivindicaciones fundamentales de los sectores mas bajos de la
sociedad capaces de denotar un nuevo orden politico que se reflejaria en la Republica. La
opresion parecia entonces la Independencia, con lo cual muchos de los miembros de estos
sectores apoyaron las banderas realistas al lado de caudillos que venian del pueblo y con el
cual se identificaban®. La Independencia de los patriotas sélo sera internalizada y
defendida en el imaginario de los estamentos mas bajos méas de seis afios después cuando, a
través de la virtud armada republicana, pueden acceder a algunos de los derechos que esta
prevé.

Este conflicto - que se extiende entre 1810 y 1846 — si bien complejo, estara lleno
de instancias o regulaciones pacificas imperfectas™® (estimuladas en gran parte de los casos
por expresiones del liberalismo politico) poco relatadas por la historia, en la que los

realistas (defensores de la monarquia y de la pertenencia de Venezuela a Espaifia) y los

° BRITO FIGUEROA, Federico. Tiempo de Ezequiel Zamora. Caracas: Ediciones Centauro, 1975, p. 18-19.
1% Como ya se ha dicho en la nota al pie de pagina 1, en este estudio utilizo el término “regulaciones”, que es
desarrollado en la propuesta epistemoldgica de Francisco A. Mufioz del Instituto de Paz y Conflictos de la
Universidad de Granada. MUNOZ, Francisco A. «La paz imperfecta ante un universo en conflicto», en
MUNOZ, Francisco A. (ed.) La paz imperfecta. Granada: Universidad de Granada, Eirene, 2001.
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patriotas (defensores de la libre determinacion y secesion de Venezuela del Imperio
Espariol) desarrollan sus capacidades para canalizar los conflictos por vias constructivas y
de didlogo, a veces de manera no consensuada, otras de manera deliberada e incluso
programada. Para ello me planteo los siguientes objetivos en este estudio: a) explicar que el
proceso por la Independencia de Venezuela fue un conflicto, del cual la violencia (la
guerra) y las regulaciones pacificas fueron dos formas de su regulacion; b) mostrar que el
conflicto por la Independencia se puede abordar desde una vision pacifica de la historia,
mas alla del enfoque de la «historia oficial» que ha puesto el énfasis en las regulaciones
violentas de este conflicto; y c) analizar las regulaciones pacificas y deconstruir las
regulaciones violentas entre patriotas y realistas desde una vision de la paz imperfecta.

En esta investigacion hablamos de «conflicto», porque el centro de esta tesis se
basa en el estudio de una controversia politica, pero también con importantes
implicaciones de indole social y econémico. Entendemos conflicto como el resultado
permanente de la interaccion de los seres humanos en la potenciacién de sus capacidades,
los cuales tienen expectativas, necesidades, intereses u objetivos distintos sobre un mismo
aspecto, no siendo estos necesariamente incompatibles*’. Las vias para canalizar estas
interacciones pueden ser pacificas, violentas o ambas. En ese sentido, el conflicto es la
interaccion de los intereses y las necesidades de seres vivos en el desarrollo de sus
capacidades. En el caso del proceso por la Independencia de Venezuela, los objetivos
fundamentales de patriotas y realistas fueron suficientemente excluyentes para que no se

pudiera plantear una solucion intermedia en el conflicto central. Sin embargo, la

1 Ibidem. p. 34.
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coincidencia en ciertos intereses, permitié generar mediaciones de paz, espacios de
entendimiento, zonas de acuerdo posible y potenciar nuevas instancias de paz hasta su
resolucion definitiva.

Si bien la Independencia tuvo un conflicto central que fue el protagonizado entre
patriotas y realistas por la emancipacion de Venezuela, existieron al interior de ambos
bandos conflictos de diversa indole. En los realistas existieron conflictos entre los
absolutistas y los liberales, entre los soldados profesionales y los caudillos, entre las
autoridades civiles y militares. Por su parte, en el bando patriota, también existieron
conflictos entre los republicanos y los monarquicos, entre los liberales y conservadores,
entre militares profesionales y caudillos, entre autoridades militares y civiles, y entre
integracionistas y separatistas. La mayoria de las veces se canalizaron por vias pacificas,
pero en otras se hizo por vias violentas. Existen diversas clasificaciones de los conflictos.
Enmarcar el de la Independencia de Venezuela en alguna categoria resulta harto
complicado por su dinamismo, extension en el tiempo, actores involucrados, formas de
regulacion y temas de indole juridica. No obstante, a los efectos de delimitar un poco el
conflicto en estudio, lo clasificaré bajo dos criterios tomados de Bruguet Arfelis'?: a) el de
los colectivos involucrados y b) el de las causas:

a) La Independencia como conflicto «intranacional» e «internacional»: durante el

desarrollo del conflicto por la Independencia de Venezuela, la linea que diferencia

el conflicto entre intranacional e internacional fue muy delgada.

2 PARIS ALBERT, Sonia. Filosofia de los Conflictos: una teoria para su transformacion pacifica.
Castelldn: Icaria Editorial, 2009. p. 35-37.
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Fue un conflicto «intranacional» en el sentido de que durante todo ese periodo
involucré a venezolanos (nacidos en Venezuela) que apoyaban tanto al bando realista como
al bando patriota. Desde la perspectiva “venezolana”, después de la declaracion de
Independencia en 1811, el conflicto enfrentd a venezolanos en las filas republicanas y a
realistas resistentes al cambio. Desde la perspectiva “espafiola” enfrentd a venezolanos
leales a la monarquia y a venezolanos rebeldes de una de las provincias de ultramar, en este
caso, de la Capitania General de Venezuela. Sin embargo, puede ser considerado también
un conflicto «internacional» en la medida en que a partir de 1815 se incorporan al conflicto
un gran numero de espafioles, enviados expresamente desde la Peninsula Ibérica a enfrentar
a los independentistas. Asimismo, es internacional en la medida en que durante el mismo
intervienen nacionales de otros paises (como por ejemplo Inglaterra, al principio en intentos
de medicacién y posteriormente en el bando independentista), o a partir del reconocimiento
de Colombia (del cual era parte Venezuela) como un pais soberano por el Jefe del Ejército
Realista en los Tratados de 1820, o de la Republica de Venezuela por Espafia en 1846.

b) La Independencia como conflicto por causas politicas ¢ conflicto «politico»: En

el conflicto por la Independencia intervinieron intereses de diversa indole en el

marco de un enfrentamiento originado por diferencias ideoldgicas, donde los
actores involucrados se disputaron el control monopdlico del poder del Estado o de

la Capitania (depende del bando de donde se mire) en Venezuela, y lo hicieron a

través de regulaciones violentas y regulaciones pacificas.

Si bien hubo factores sociales y econdmicos que avivaron el conflicto y que a lo
largo de su duracion fueron utilizados por los lideres de ambos bandos para obtener adeptos

a su causa, su inicio se debio formalmente a una motivacion politica y su finalizacion
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derivo en una solucion politica. Esto es reconocido por las partes en conflicto, en el articulo
7° del Tratado de Regularizacion de la Guerra que se suscribe entre patriotas y realistas en
1820, el cual reza en parte de su articulado: /...] Art. 7°.- Origindndose esta guerra de la
diferencia de opiniones, hallandose ligados con vinculos y relaciones muy estrechas los
individuos que han combatido encarnizadamente por las dos causas |[... ]13. En
consecuencia, y siguiendo la tipologia de Bruguet Arfelis, entendemos en este estudio
«conflicto politico» como aquel que surge de las interacciones y relaciones entre actores
colectivos por el ejercicio monopdlico del poder, es decir, de la diferencia de opinion sobre
como y quienes debian administrar el poder, en este caso, de un nuevo Estado (Venezuela
independiente) ¢ de una parte de un Estado ya existente (la Capitania General de
Venezuela, perteneciente al Imperio Espafiol). En este caso, entre patriotas y realistas a) por
impulsar y concretar la secesion de Venezuela 0 b) entre autoridades y rebeldes por
recuperar el control de la Capitania General de Venezuela y reducir los focos de las
revueltas (depende del enfoque por el que se aborde). La complejidad del conflicto por la
Independencia de Venezuela viene del hecho de ser un conflicto intranacional y, a su vez,
internacional que involucré actores colectivos®. En el caso de Venezuela, que para
entonces era una Capitania General de la Corona espafiola, se inicid6 un proceso de
emancipacién - con antecedentes en 1810 - que enfrentd al principio basicamente a

venezolanos realistas y patriotas; posteriormente se involucra a Espafia y la naciente

3 Tratado de Regularizacion de la Guerra, suscrito entre patriotas y realistas, suscrito el 26 de noviembre de
1820, citado por LARA, Jorge Salvador. EI Gran Mariscal de Ayacucho, precursor del Derecho
Internacional Humanitario. Caracas: Comision Nacional del Bicentenario del Gran Mariscal de Ayacucho,
1996. p. 94.

¥ Un actor colectivo es aquel que esta4 formado por dos 0 mas miembros. ENTELMAN, Remo. Teoria de
Conflictos. Hacia un nuevo paradigma. Barcelona: Editorial Gedisa S.A., 2002. p. 79.
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Venezuela; a partir de 1819 Venezuela pasa a formar parte del Estado colombiano y entre
1831 y 1846, nuevamente el conflicto se remite a Espafia y Venezuela. No obstante, recalco
nuevamente, dicho conflicto involucrd a venezolanos hasta su finalizacion.

® utilizado por Viceng Fisas de la

No utilizo el término de «conflicto armado»*
Escola de Pau para definir este conflicto ya que, si bien coincide mayoritariamente con las
caracteristicas que lo identifican®®, con la utilizacién del adjetivo de «armado» el término
se absolutiza la actitud violenta de los actores a lo largo de todo el proceso. Asimismo,
bajo esta acepcion, no es posible develar las paces imperfectas interactuantes en dicho
conflicto, a pesar de la violencia. Finalmente, en este estudio, se supera el adjetivo
tradicional con el que usualmente se ha denominado de manera incompleta a este proceso:
guerra de Independencia. Si bien la «guerra» es quizd la méxima expresion de las
regulaciones violentas en un conflicto politico, éstas no son perfectas ni absolutas. En ellas
se da una interaccién permanente entre regulaciones pacificas y violentas de diversa
intensidad, tal como ocurri6 en el conflicto por la Independencia de Venezuela. En ese
sentido, utilizamos el término «conflicto por la Independencia» que responde
adecuadamente a la complejidad de dicho proceso. Por otra parte, para entender el adjetivo
«regulaciones pacificas» en este estudio, sefialaré primeramente como entiendo «paz» en
este estudio y més adelante como entiendo «regulaciones».

Me apoyaré en la utilizacion de los tres tipos de paz desarrollados por Johan

Galtung («paz negativa», «paz positiva» y «cultura de paz») y en la «paz imperfecta» de

5 FISAS, Vicenc. Procesos de paz y negociacion en conflictos armados. Barcelona: Ediciones Paidds Ibérica
S.A., 2004, p. 14y 15.
6 ESCOLA DE CULTURA DE PAU. Informe Alerta 2010: informe sobre Conflictos, Derechos Humanos y
Construccion de Paz. Barcelona: Escola de Cultura de Pau, Universidad Autonoma de Barcelona, Icaria
Editorial, 2009. p. 15.
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Francisco A. Mufioz, los cuales representan manifestaciones de la paz en el desarrollo de
los conflictos. La «paz imperfecta», explica Mufioz, més alla de la suma de las paces
anteriores (paz negativa, positiva y cultural), es la herramienta tedrica que nos permite
reconocerlas e interrelacionarlas’’. Habria que hablar de paces imperfectas, porque son
muchos los espacios y momentos en los que se producen (y se han producido) regulaciones
pacificas®®. Ademas, son muchas las formas en que podemos hacernos las paces. La
imperfeccion, nos permite ver las paces como regulaciones pacificas, es decir vivencias
reales, imperfectas y dinamicas interactuando permanentemente con formas de violencia.
Por su parte las regulaciones es el plural del concepto «regulacion», que nos permite
identificar el complejo entramado de interacciones entre instancias pacificas (paces) e
instancias violentas (violencias). La «regulacién», es un término amplio, que hace
referencia a una dinamica presente en las relaciones de los seres humanos, que se expresa
cuando estos desarrollan sus capacidades para canalizar o manejar los conflictos cotidianos
y excepcionales. Es una capacidad porque estd presente en los seres humanos. Su
potenciacion o activacion depende la propia voluntad. Hasta los actores mas violentos de
un conflicto pueden llegar a cambiar sus intereses, e incluso sus objetivos de acuerdo a la
dinamica del propio conflicto. Pueden llegar a potenciar sus capacidades de paz en algln
momento porque el conflicto en si es dindmico y en él intervienen diversos factores.
Asimismo, es una dinamica, porque es desarrollada de manera continua,

permanentemente. La mayoria de las veces de manera automatica cuando se trata de

Y MURNOZ, Francisco A. «La paz imperfecta ante un universo en conflicto», en MUNOZ, Francisco A. (ed.)
La paz imperfecta. Granada: Universidad de Granada, Eirene, 2001. p. 39.
'8 Tbidem.
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conflictos cotidianos. No obstante, en ocasiones, su activacion puede hacerse de manera
consciente cuando nos topamos con un conflicto que sale de la cotidianidad, es decir, con
un conflicto excepcional. Acerca de esta capacidad reguladora, Mufioz enfatiza que:

[...] no siempre percibimos o somos conscientes de ella [...] Solo cuando esta
regulacion comienza a plantearnos problemas, cuando los mecanismos
aprendidos no dan soluciones adecuadas a los conflictos nuestra conciencia

nos alerta de que algo va mal [...]19.

Esta inconsciencia o0 automatismo en nuestra capacidad reguladora es quiza la razon
por la que sélo reconocemos como conflictos aquellas situaciones en las que nuestra
conciencia tiene que actuar para regularlos, aunque de hecho estemos inmersos en muchos
mas. En ese sentido, mas que un modelo especifico para el abordaje de los conflictos, con
pasos y procedimientos a seguir, tal como lo proponen las dos concepciones clasicas
«resolucion» y «gestion», la «regulacion» es un término que nos permite identificar las
formas en que los seres humanos manejan, transforman o canalizan sus conflictos. Por eso,
se utilizara preferencialmente el término en plural: regulaciones®. El carécter integrador y

no excluyente de las regulaciones, permite incluso incluir a los modelos clasicos en su seno.

¥ MUNOZ, Francisco A. «,Qué son los conflictos?». En: MOLINA RUEDA, Beatriz y MUNOZ, Francisco
A. (Eds.): Manual de paz y conflictos. Granada: Universidad de Granada, 2004. p. 162.

20 Mientras que el término «resolucién» da la impresion de que el conflicto es algo no deseable que deber ser
eliminado o al menos reducido, y el término «gestién» - si bien reconoce su naturalidad — centra su atencion
en soluciones préacticas para gestionarlos adecuadamente, el término «regulacion» es mas complejo. Es
importante agregar que el término «regulacion» tiene implicaciones similares al término «transformacion» en
cuanto a que ambos reconocen la diversidad de los conflictos, que estos son naturales a las relaciones
humanas y la necesidad de abordarlos desde sus contextos de manera constructiva. Segin Sonia Paris la
«transformaciony», planteada inicialmente en la década de los afios 90’s, /...] es aquella que parte de una
visién positiva de los conflictos, que los asumen como situaciones de aprendizaje en el empoderamiento y
reconocimiento, los cuales tienen como finalidad la reconciliacion y la reconstruccion de las relaciones
humanas para su mantenimiento en el futuro [...]. PARIS ALBERT, Sonia. Op. Cit. p. 43 — 45. En ese
sentido, la utilizacion del término «regulacion» y «transformacion» tendra un significado similar en este
estudio.
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Es por ello que en este estudio denominaré «regulaciones pacificas» a todos aquellos
procesos, espacios, actores, vindicaciones, instancias y momentos, en los que los conflictos
se canalizan a través de la potenciacion de vias pacificas. Mufioz sefiala que:

[...] Podemos recordar infinidad de regulaciones pacificas, muchas de ellas
las hemos ido apuntando: cooperacién, solidaridad, altruismo, filantropia,
carifio, dulzura, amor, amistad, dialogo, acuerdos, pactos, negociacion,

mediaciones, etc. /.../%.

Algunas expresiones de regulaciones pacificas en el conflicto politico por la
Independencia de Venezuela fueron negociaciones, mediaciones (en el sentido tradicional
y en el sentido imperfecto), regulacion de la guerra, dialogos, concertacion, armisticios,
amnistias, acuerdos de paz, vindicaciones politicas, sociales y/6 econémicas, reinserciones,
trato igualitario ante la ley, reconocimientos, procesos de perdon y olvido y aplicacién de
justicia, entre otras. Por su parte, algunas expresiones de regulaciones violentas en el
conflicto de la Independencia de Venezuela fueron la desaparicién fisica intencional de
personas, los enfrentamientos armados, la guerra (como méxima expresion de la violencia),
las injusticias sociales, politicas y econémicas, el trato desigual ante el ordenamiento
juridico, la discriminacion por raza o lugar de origen, la tortura, el irrespeto a los preceptos
del Derecho de Gentes, la agresion a poblacion no combatiente, la violencia extrema por
raza o grupo social, entre otras. A los efectos de los estudios de Historia de la Paz, el
término «regulacién» resulta muy util por su amplitud a la hora de identificar instancias de

paz y de violencia a lo largo del desarrollo del conflicto y su interaccion.

2 MUNOZ, Francisco A. Op. Cit. p. 163.
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La Independencia o la causa independentista representd el motivo del conflicto
entre patriotas y realistas, puesto que fue la razon que lo generé y dinamiz6. Segun el
Diccionario de la Real Academia Espafiola, el «independentismo» esta muy ligado a la
idea de «separatismo» el cual se define como /.../ Doctrina politica que propugna la
separacion de algun territorio para alcanzar su independencia o anexionarse a otro pais
[...]J?%. No obstante, Armas Pfirter y Gonzalez Napolitano, recalcan que en el Derecho
Internacional, «separacién» no es lo mismo que «secesion». Mientras que en la primera se
trata de un proceso totalmente pacifico de creacion de un Estado, en el caso de la secesion
el desarrollo del proceso puede implicar algunas expresiones de violencia. Sefialan que la
secesion es:

[...] la separacion de parte del territorio de un Estado por su poblacién, con
el proposito de crear un Estado independiente o ser anexado a otro Estado ya

existente, llevado adelante sin el consentimiento del antiguo soberano [...] 23,

Aseguran que si bien, no hay una opinién universal en la doctrina del Derecho
Internacional y aun es muy polémico, se acepta mayoritariamente que la «secesion» — e
incluso la «emancipacion» como instancia adicional de dicha nocion - debiera ocurrir en el
marco de un contexto de colonizacién®. En el caso de Venezuela, al ser una Capitania
General del Imperio espafiol, era un territorio colonial de Espafia, por lo cual el término se

adapta perfectamente. Por otra parte, si bien el conflicto por la Independencia de

22 REAL ACADEMIA ESPANOLA. «Separatismo», En: Diccionario de la Lengua Espafiola [online]
Vigésima Segunda Edicion. [citado 05 Diciembre 2010], Disponible en la World Wide Web:
http://buscon.rae.es/drael/

2 ARMAS PFIRTER, Frida y GONZALEZ NAPOLITANO, Silvina. «Secession and international law: Latin
America Practice», En: COHEN, Marcelo (Ed.) Secession: International law perspectives. Cambridge:
Cambridge University Press. 2006. p. 375.

? Ibidem.
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Venezuela se dirimié mediante regulaciones pacificas y violentas, este tiene caracter de
«secesion» porque el soberano anterior, en este caso el monarca y soberano Borbon de
Espafia, Fernando V11, en ningln momento manifesto su consentimiento para la separacién
de uno de sus territorios de ultramar. Su negativa implicd, sin lugar a dudas, el surgimiento
de una diatriba con manifestaciones adicionales de violencia. Es prudente sefialar que a lo
largo del conflicto, Venezuela, Nueva Granada y Ecuador se unificaron y crearon el Estado
de Colombia (La Grande) durante un periodo de diez afios. Asi, entre 1821 y 1831 (afio en
que dicho Estado se disuelve por decision de las partes), el conflicto por la Independencia
de Venezuela se entendera bajo el lente conjunto del conflicto de Espafia con Colombia. Si
bien en Venezuela suele celebrarse la Independencia el dia 5 de julio - debido a que en esa
fecha en el afio 1811, los diputados del Congreso de Venezuela suscribieron el Acta de la
Independencia del pais - lo cierto es que la Independencia es entendida como un proceso
extenso y complejo, que tiene sus antecedentes en afios previos a esta fecha y que se
concreta definitivamente hacia mediados de siglo con el reconocimiento de Venezuela por
parte de Espafia en 1846. Al respecto recalca Cohen que:

[...] La secesion no es un hecho instantaneo. Siempre implica una serie
compleja de reclamaciones y decisiones, negociaciones y/6 enfrentamientos los

cuales pueden - 0 no — llevar a la creacién de un nuevo Estado [...]%.

Es por ello que tomo el afio 1810, especificamente el dia 19 de abril, fecha en la
que un grupo de notables caraquefios se pronuncia en defensa de la soberania del monarca

espaiiol ante la invasion francesa, a través de un movimiento juntista, para delimitar el

% COHEN, Marcelo. En: COHEN, Marcelo (Ed.) Secession: International law perspectives. Cambridge:
Cambridge University Press. 2006. p. 14.
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inicio del conflicto por la Independencia de Venezuela. No obstante, tal como lo sefiala el
abogado Rogelio Pérez Perdomo, la separacion de Espafia no termind con su declaratoria,
sino que requirio de la organizacion de un nuevo Estado para organizar su argumento y
convencer a los que no los seguian®®. En ese sentido, tomo el afio de 1846, fecha en que el
gobierno espariol reconoce formalmente a Venezuela como Estado independiente y
soberano a través de un Tratado, como el momento en que se resuelve el conflicto entre
patriotas y realistas y se da finalmente la emancipacion. La historia oficial suele sefialar de
manera errada al afio 1823 como aquel en el que finaliza el conflicto, pues se produce la
ultima batalla decisiva de gran escala que inclina la balanza del conflicto hacia el lado
patriota. No obstante, se produciran todavia distintos tipos de regulaciones por veinte y tres
afios mas.

Es fundamental destacar que, a pesar de que en el conflicto por la Independencia de
Venezuela se produjeron regulaciones pacificas y violentas a lo largo de todo el proceso, la
causa independentista representa en si misma una reivindicacion paz. Para poder entender
esta afirmacién, es importante entrar brevemente a una reflexion acerca del derecho de
autodeterminacion de los pueblos como concrecién plasmada en los Derechos Humanos,
después de afios de luchas en la trayectoria de la humanidad. Tomando en cuenta que la
secesion es llevada adelante por la poblacion de un territorio, en este caso de Venezuela, la
palabra «pueblo» es una de las que genera mayor debate a nivel del Derecho Internacional.
Martin Lopez sefiala, sin &nimo de dar un concepto en extremo preciso, que existen al

menos dos acepciones de «pueblo» en el marco del Derecho Internacional. Por una parte,

% PEREZ PERDOMO, Rogelio. Los abogados en Venezuela, Caracas: Monte Avila Editores, 1981. p. 89.
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«pueblo» es aquella comunidad humana o grupo social que comparte una serie de
caracteristicas comunes y una identidad singular que los hace diferentes a otros,
pudiéndoles atribuir una serie de elementos objetivos — los cuales pueden estar no todos
presentes - que los hacen cognoscibles: una lengua comdn, un origen étnico comdn, un
devenir histérico compartido, una misma religion, una cultura propia y también una
voluntad de tener un auto gobierno o autonomia politica®’. Con esta acepcion de la palabra
«pueblo», sus caracteristicas definen la llamada «nacionalidad étnica», la cual representa el
lazo socioldgico y afectivo que vincula permanentemente a una persona con su nacion o
grupo étnico®®, Esta acepcion hace referencia al principio de «libre determinacién» de los
pueblos, el cual estd consagrado en el parrafo segundo del articulo primero y en el
cincuenta y cinco de la Carta de las Naciones Unidas, asi como Derecho Humano en el
articulo primero de los dos Pactos Internacionales sobre Derechos Humanos, aprobados
por la ONU en 1966 y que entraron en vigor en 1976. En parte del texto se sefiala que /.../
todos los pueblos tienen el derecho de libre determinacién. En virtud de este derecho
establecen libremente su condicion politica y determinan asimismo su desarrollo
economico, social y cultural [ ... ]29.

No obstante, el principio de libre determinacion no tiene aplicacion para todos los
pueblos. Para el Derecho Internacional, sus beneficiarios han sido o son primordialmente

los pueblos sometidos a dominacién colonial. Para los demés ya integrados en un Estado,

2 MARTIN LOPEZ, Miguel Angel. Soberania popular y Derecho Internacional. Barcelona: Asociacién de
Estudios de Ciencias Sociales y Humanidades. Huygens Editorial lex, 2007. p. 11 -15.

%8 DE OBIETA CHALBAUD, José A. El Derecho Humano de la autodeterminacion de los pueblos. Madrid:
Editorial Tecnos. 1989. p. 26.

# Citado por GOMEZ ISA, Felipe. «Derecho de autodeterminacién de los pueblos». En LOPEZ
MARTINEZ, Mario (Dir.) Enciclopedia de Paz y Conflicto. Granada: Universidad de Granada, Instituto de la
Paz y los Conflictos, Editorial Eirene, 2004. p. 256 — 258.
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gueda negada la posibilidad al entrar en colision con los principios de integridad territorial
y utis possidetis (la preservacion de las fronteras)®. Si leemos brevemente uno de los
parrafos del Acta de Independencia de Venezuela, observaremos que ya los patriotas se
basan en la reivindicacion de este derecho que se institucionalizara formalmente en el
Derecho Internacional y los Derechos Humanos en el siglo XX:

[...] No queremos, sin embargo, empezar alegando los derechos que tiene todo
pais conquistado, para recuperar su estado de propiedad e independencia;
olvidamos generosamente la larga serie de males, agravios y privaciones que
el derecho funesto de conquista ha causado indistintamente a todos los
descendientes de los descubridores, conquistadores y pobladores de estos

paises, hechos de peor condicion, por la misma razén que debia favorecerlos;

[

Por otra parte, «pueblo» es la comunidad que compone el conjunto o la suma de la
poblacion de un Estado. Cuerpo social sobre el que el gobierno de un Estado ejerce su
poder32. Esta definicidn de la palabra «pueblo» tiene relacion, mas bien, con la acepcion
de «nacionalidad estatal», la cual surge a partir de los cambios impulsados por la
Revolucion Francesa y consiste en el vinculo juridico por el que una persona queda

adscrita y sometida a un determinado Estado o comunidad Estatal®®

. A pesar de que incluso
en el preambulo de la Organizacion de las Naciones Unidas se hace referencia a “los

pueblos”, lo cierto es que a nivel del Derecho Internacional, la preponderancia sigue siendo

% MARTIN LOPEZ, Miguel Angel. Op. Cit. 14 y 15.

*' ACTA DE LA INDEPENDENCIA DE VENEZUELA, del 5 de julio de 1811. En: Academia Nacional de
la Historia [online], Informacién digitalizada, Textos historicos. [citado 05 Diciembre 2010], Disponible en la
World Wide Web: http://www.anhvenezuela.org/ p. 1.

2 MARTIN LOPEZ, Miguel Angel. Op. Cit. 11-15.

%3 DE OBIETA CHALBAUD, José A. Op. Cit. p. 26.
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de los Estados, estando la soberania popular en cuanto a demandas del pueblo, en un
segundo plano®. No obstante, cada vez existen mas argumentos documentales e
instrumentos juridicos internacionales que apuntan a que se pueda empezar a hablar de
soberania popular a nivel del Derecho Internacional. En el caso de la Independencia de
Venezuela se podria cuestionar “qué pueblo” fue el que promovié en un inicio el proceso
de emancipacion ¢Eran realmente los patriotas que declararon la Independencia ese 5 de
julio de 1811, la conjuncion de todo el «pueblo» de los territorios de la Capitania General
de Venezuela? Ciertamente no. Son los criollos 0 mantuanos, como grupo nacional, con un
origen étnico comun, los que inician e impulsan el proceso. No obstante, hay que destacar
gue mientras solo el estamento social los blancos criollos enarbold la bandera de pueblo de
Venezuela, el proyecto independentista fracasé como se observara en la pérdida de la
Primera y Segunda Republica. Sin embargo, en la medida en que se entendid y extendid el
proyecto del Estado-Nacidn venezolano como Estado y Nacidn de todos los pobladores del
territorio de Venezuela y se amplia la base social de participacion en el conflicto a los
diversos grupos sociales con el paso de los afios - en el marco de la virtud armada
republicana - el proyecto independentista venezolano contd con mas apoyos y tuvo éxito.
En nuestro caso de estudio, lo importante, y que tiene una aceptacion internacional,
es la legitimidad y legalidad que tienen los pueblos - cuando forman parte de territorios
colonizados - a la «secesién», ya no sélo en el marco del Derecho Internacional sino en el
del derecho de «libre determinacion» de los pueblos como Derecho Humano y

reivindicacion de paz. En ese sentido, los procesos emancipadores como causa politica,

% MARTIN LOPEZ, Miguel Angel. Op. Cit. 12 — 19.
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pasan a ser reivindicaciones de paz en si mismas, no sélo por su fuerza moral sino por la
fortaleza que adquieren cuando quedan plasmadas y acordadas juridicamente como un
Derecho Humano. Y es que, sobre el consenso que despiertan los Derechos Humanos
sefiala Mufioz que:

[...] se combinan tres variables: espacio, tiempo y actores. No es poco que,
toda la humanidad, se haya puesto de acuerdo en hacer suya la Declaracion
(Universal de los Derechos Humanos), que se haya podido llegar a ese
altisimo grado de consenso. [...] La conquista por el reconocimiento de los
derechos humanos en todos los rincones del planeta y su extension a cada vez

mas seres humanos es un hito notorio para la construccion de la historia de la
35
paz. [...] 7.

Sin embargo, y a pesar del valor moral de estas premisas, esto no es suficiente si la
libre determinacion no se traduce en una mejora real de las condiciones de la mayoria de
las personas. La Independencia de un pueblo termina teniendo significado real porque su
consecucion suele significar una mejor gestion de los conflictos, el desarrollo adecuado de
las capacidades y proyectos de la mayoria de sus habitantes y la mejor distribucién de los
recursos para atender las diversas necesidades en comparacion con el estado anterior de las
cosas. En el desarrollo del proceso emancipador venezolano veremos que, mas alla de las
expresiones de la violencia, se desarrollaran una serie de instancias de apertura que
fomentaran espacios de paz negativa y positiva, promoviendo cambios progresivos de una

sociedad colonial estratificada y esclavista en un largo camino hacia una sociedad con

* MUNOZ, Francisco A. y LOPEZ MARTINEZ, Mario. «Hacia una historia de la paz». En: MUNOZ,
Francisco A. y LOPEZ MARTINEZ, Mario (eds.) Historia de la Paz. Tiempos, espacios y actores. Granada:
Universidad de Granada, Coleccién Eirene, 2000. p. 424 y 425.
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movilidad social, soberania republicana y procesos de igualacion social. En sintesis, en
este caso de estudio entenderemos «Independencia», en el sentido del concepto de
«secesion» para lograr la emancipacion de los territorios de la Capitania General de
Venezuela del Imperio Espafiol y su «libre determinacion» para establecer autbnomamente
su condicion politica y determinar su desarrollo econdmico, social y cultural. Asimismo,
se entenderd como proceso extendido en el tiempo y como reivindicacion de paz desde el
punto de vista de la causa politica.

Si bien fueron diversos los actores que participaron en el conflicto, a fin de
gestionar la complejidad, delimitaremos este estudio a dos grupos que lo dinamizaron de
manera preponderante: el bando patriota y el bando realista. Por una parte, los realistas
representaban al bando o partido que apoyaba la causa del Rey. Ciertamente, este término
tiene varios significados, pero en lo que respecta a este estudio utilizaré dos acepciones
presentes en el Diccionario de la Lengua Espafiola: «realismo» /...] 1) se refiere a la
doctrina u opinién favorable a la monarquia (que en Espafia se aplico a la pura o
absoluta) y 2) Partido que profesa esta doctrina /...%. En el caso del conflicto que nos
remite, los «realistas» fueron aquellos que defendieron la causa monarquica espafiola sobre
los territorios de ultramar, y la pertenencia de los territorios de la Capitania General de
Venezuela al Imperio Espafiol. En principio, los realistas partian de la defensa del
pensamiento tradicional que abarcaba la idea del buen orden, es decir, la unidad de Dios, el
rey, la Iglesia y la extension de ese orden a la sociedad. Sin embargo, posteriormente, se

dividieron en dos vertientes fundamentales: la absolutista y la liberal o constitucional. A

% REAL ACADEMIA ESPANOLA. «Realismo», En: Diccionario de la Lengua Espafiola [online] Vigésima
Segunda Edicién. [citado 05 Diciembre 2010], Disponible en la World Wide Web: http://buscon.rae.es/drael/
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partir de 1808, el realismo se complejiza. Ese afio las tropas francesas invaden Espafia,
deponen la monarquia borbénica e instalan una monarquia de caracter mas liberal. En ese
contexto, en la mayoria de las colonias americanas de Espafia, se constituyen Juntas para
defender los derechos y la legitimidad de la monarquia depuesta. Aquellos que defendieron
la causa del rey espafiol Fernando VII, se les denomino juntistas (porque crearon Juntas
defensoras de los derechos del rey borbonico). Aquellos - los menos — que respaldaban las
nuevas autoridades francesas y su monarca, José Bonaparte, se les denomind afrancesados.
Pero dentro de los realistas que respaldaban a Fernando VII, se empezaron a perfilar
diferencias: aquellos que legitimaban su caracter absolutista y el mantenimiento del
antiguo régimen y aquellos que, a partir de las Cortes establecidas en Cadiz durante la
ocupacion francesa, inician un proceso de cambios para superar el antiguo régimen y
promover reformas liberales. Comienza asi a diferenciarse dos modelos: el monarquico
liberal y el absolutista.

A pesar de que en Venezuela los realistas tenian estas diferencias, a partir de 1811,
con la declaracion y firma del Acta de Independencia, debieron nuclearse en un sélo
blogue movidos por un adversario comun: el bando patriota y su propuesta secesionista del
Imperio Espafiol. Ciertamente, con el paso de los afios y la creciente complejidad del
conflicto interno en la metrépolis imperial a partir de 1814, la diferenciacion entre realistas
absolutistas y liberales sera cada vez mas palpable e incluso cada vez mas violenta. En
este estudio los «realistas» tendran dos caracteristicas basicas y comunes a pesar de sus
diferencias internas:

- Defensa de la monarquia (liberal o absoluta) como forma de Estado.
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- Rechazo a las ideas y acciones independentistas de los territorios ultramarinos del
Imperio Espafiol.

La idea de «patria» llega a estar presente en algunos testimonios (muy pocos) de
realistas bajo la figura de «defensa de la madre patria», pues se partia de la idea de que
Esparia era la metropolis peninsular y los territorios ultramarinos. No es de extrafar que, si
bien se denomind a aquellos que defendian la secesion de territorios del Imperio como
«rebeldes ultramarinos» 6 «espafioles rebeldes», aquellos que buscaban la defensa de la
unidad territorial se consideraran a si mismos patriotas. No obstante, en el presente
conflicto a fin de diferenciar ambos bandos, utilizaré el término «realistas» para denotar
este bando, ya que el término «patriota» ha sido utilizado con mas fervor para identificar a
aquellos que defendieron la patria espafiola ante la invasion napolednica de la Peninsula a
principios del siglo XI1X*". En el partido realista, asi como en su ejército, militaron tanto
espafoles peninsulares como venezolanos, de los diversos estamentos de la sociedad
colonial. Tomando en cuenta la dificultad que tuvo el gobierno Espafiol para enviar tropas
desde la Peninsula por los problemas politicos internos a principios de la segunda década
del siglo XIX, se crearon unidades americanas compuestas fundamentalmente por
venezolanos de los estamentos sociales mas bajos de la sociedad colonial: mestizos,
mulatos y negros. Esta situacion se mantuvo asi hasta aproximadamente el afio de 1816,

cuando llegan tropas enviadas desde la Peninsula una vez se reinstaura el absolutismo.

%7 Ciertamente, el tema del uso del término «patria» por los bandos en conflicto mereceria un estudio aparte,
ya que dicho concepto contiene una carga emotiva que ha sido y es utilizada atn hoy por diferentes Estados
alrededor del mundo.
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Por su parte, el «patriotismo» se refiere al pensamiento que vincula de diversas
maneras al individuo con su tierra natal (patria) a través de valores, culturas, afectos e/6
historia y a su defensa activa en caso de peligro®. En el caso de este estudio, el
patriotismo en Venezuela estuvo ligado directamente a la idea del independentismo o
secesion con respecto al Imperio Espafiol. Segun Straka, el razonamiento de este bando
dictaba que toda nacion tiene intrinsecamente el derecho a la autodeterminacion y a
constituirse en Estado Nacional, indistintamente de la presencia o0 no de un rey: la nacion

estaba sobre €I, en algtin momento dado podia romper con é1*°

. Los «patriotas» representan
entonces al bando o partido que defendié la causa de la Independencia de la «patria», en
este caso de Venezuela con respecto al Imperio espafiol. La idea de independentismo,
basada en el paradigma moderno y en valores politicos de la llustracion, se observa
especificamente en el Acta de Declaracion de la Independencia, en la cual los patriotas que
suscriben el documento sostienen dicha postura. En este caso los «patriotas» enaltecen
también valores muy relacionados como el de libertad y el de soberania®’. Por otra parte, si

bien al principio hubo algunos patriotas favorables a una forma de Estado monérquica, la

mayoria de los partidarios de la Independencia de Venezuela se decanté por un modelo

8 El término «patria» es un término intensamente politizado, como resultado de una larga trayectoria
medieval y moderna y que se carga de connotaciones afectivas en la contempordnea. MEDINA PLANA,
Raquel. «Revolucion o guerra civil: un analisis de discurso sobre las amnistias para ultramar y los
afrancesados en el Trienio Liberal», En DE LOS MOZOS TOUYA, José Javier y LEON BORJA, Istvan
Szaszdi (Editores). El ejército, la paz y la guerra. Valladolid: Secretariado de Publicaciones e Intercambio
Editorial de la Universidad de Valladolid, 2009. p. 341.

% STRAKA, Tomés. La voz de los vencidos. Ideas del partido realista de Caracas 1810 — 1821. Caracas:
Bid&Co Editor, Coleccion Histdrica, 2007. p. 329.

“0 Es interesante notar que los patriotas, en el Acta de la Independencia, reconocen la confusa situacién que se
vive en la Peninsula entre fernandistas y la monarquia impuesta desde Francia, al sefialar que estan absueltos
de toda sumisién y dependencia de la Corona de Espafia o de los que se dicen o dijeren sus apoderados o
representantes.
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republicano, es decir, en el que la soberania recae en el pueblo (y no en el monarca) para la
definicion de su destino como pais y la eleccion de sus maximas autoridades.

En el bando patriota, militaron fundamentalmente personas nacidas en Venezuela.
Los pocos espafioles que militaron en este bando fueron primordialmente de origen canario
o0 de otras provincias menores de la Espafia Peninsular. En un inicio, fue fundamentalmente
un partido que representaba los intereses de los blancos criollos o mantuanos, que
sustentaban el poder econdémico de la Capitania. Con el paso de los afios, y la pérdida de
dos proyectos de Republica, el partido fue ampliando sus bases sociales a los diversos
estamentos de la sociedad a partir del afio 1815. Para resumir lo que diferenciaba a realistas
de patriotas, y que sin lugar a dudas genero el conflicto, cito las palabras de la historiadora
Inés Quintero quien sefiala lo que implicaba adoptar el proyecto independentista en
Venezuela:

[...] la decision significaba desprenderse del reino espafiol y construir una
nueva nacion a partir de premisas radicalmente opuestas a las que nos habian
regido durante trescientos afios. Se trataba de desconocer el mandato divino
de los reyes y convertirlo por obra del discurso politico en simbolo del
despotismo, la arbitrariedad y el abuso.

Si durante tres siglos se habia practicado y defendido la desigualdad como el
principio rector de la armonia y el orden de la sociedad, ahora se
contemplaba la igualdad entre todos los individuos amparados por los mismos
derechos y responsables de atender sus deberes como ciudadanos. [...]

La iglesia que hasta el 19 de abril (de 1810) constituia la institucion
responsable de normar el comportamiento y la moral de los individuos, era

acusada de ser la expresion mas acabada del oscurantismo y brazo infame del
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despotismo. Inevitablemente, este acto de ruptura [...] tenia que producir una

fuerte reaccion [...]*".

Esta reaccion generd el conflicto por la Independencia. Pero la falta de congruencia
entre los postulados republicanos liberales y las practicas autoritarias y sectarias de los
gobiernos que surgen en Venezuela posterior a 1830 produciran un conflicto intraestatal de
caracter politico que se desatard en 1858. No obstante, este tema necesitaria de otro estudio

para ser analizado con detenimiento.

1.2 Estado de la cuestion

El andlisis de las regulaciones pacificas entre patriotas y realistas en el conflicto por
la Independencia de Venezuela desde la Historia de la Paz, es practicamente nulo en el
pais. Los estudios que en este sentido se han realizado son tangenciales y escasos. La
Historia de la Paz en Venezuela, es un area con avances casi inexistentes. Hasta la fecha
son muy pocos los estudios que se han desarrollado en &reas relacionadas con esta. Su
escaso desarrollo se debe a la enorme influencia de la «historia oficial», re potenciada hoy
desde las instancias de poder politico y, adicionalmente, por el escaso desarrollo del area
matriz, los Estudios para la Paz y los Conflictos.

El anéalisis de los conflictos politicos del siglo XIX y XX en Venezuela ha sido
fundamentalmente abordado desde la disciplina de la Historia. Y, sin lugar a dudas, el
conflicto por la Independencia de Venezuela es el tema de mayor andlisis por la

historiografia y de mayor manipulacion por la «historia oficial». No obstante, si algo tienen

*1 QUINTERO, Inés, citada por STRAKA, Tomés. Op. Cit. p. 10 y 11.
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en comun ambas perspectivas, es que los estudios de este conflicto se han planteado
mayoritariamente desde una perspectiva violentolégica*’. En el caso de la «historia oficial»
0 «patria», uno de los aspectos que la identifica es el exagerado interés demostrado por la
«guerra» de Independencia, con una vision romantica en las ideas politicas y épica en su
relato, asi como con un enfoque que tradicionalmente ha sido homogéneo en su
interpretacion y, segun la historiadora venezolana Inés Quintero, da cuenta de una serie de
desviaciones, carencias u omisiones debido a:

[...] la excesiva carga narrativa y la atencion casi exclusiva al tema de las
batallas y al desempefio y proezas de los patriotas; la persistencia de una
oferta historiogréfica lineal, cronoldgica, descriptiva y carente de analisis que
privilegia los episodios y desatiende los problemas; la presentacion maniquea
y simplista de los hechos como una confrontacion entre bandos

. .7 4
irreconciliables [...] 3,

Asimismo, la «historia oficial» relata de manera predominante la faceta politica —
militar del hecho y sus protagonistas y no estudia los otros ambitos, facetas y personajes
del proceso; sobredimensiona los hechos y personajes del conflicto como cuna de nuestra
historia e ignora y/o tergiversa el pasado pre — colombino y colonial; sataniza u omite a los
realistas y espafioles del conflicto de Independencia en vez de estudiarlos en su justa

medida; se cuenta “desde arriba” en vez de ser una historia que se cuente “desde todas

*2 Esta tendencia de la disciplina de la Historia también formé parte, hasta hace pocas décadas, de los propios
Estudios de Paz, los cuales se centraron en sus inicios en los aspectos violentos de los conflictos y en como
evitarlos. Es a partir de libros como el de Anatol Rapoport titulado Peace: An idea whose time has come,
publicado en 1992 por Ann Arbor, University of Michigan Press, que los Estudios de Paz comenzaron a
entenderse a si mismos desde una perspectiva de paz.

* QUINTERO, Inés. «Il Congreso Internacional: los procesos de independencia en América espafiola». En:
Montalb&n, n® 36. Caracas: Universidad Catdlica Andrés Bello, 2003. p. 374.
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partes”; tergiversa el pasado inmediato para justificar el presente, sus estructuras politico -
culturales y los actores que las generan. Carrera Damas considera este ultimo punto el mas
peligroso, porque se ha llegado incluso a la manipulacion de momentos historicos que ya
han sido estudiados por la historiografia de manera rigurosa. En Venezuela, algunos
dirigentes politicos han utilizado y siguen utilizando hoy este tipo de historia en sus
discursos para hacerse ver ante la poblacion como herederos o continuadores de lo que
dejaron por hacer los grandes libertadores o héroes de la patria. La mejor expresion es el
Ilamado Culto a Simon Bolivar, del que habla Carrera Damas y es un elemento ineludible
para explicar la factibilidad de hechos que, en teoria, no hubiesen podido ser llevados
adelante por seres humanos comunes**. Asi, el discurso politico se hizo discurso
historiografico, y de esta manera ingreso en los manuales de ensefianza convirtiéndose en
paradigma inmovil de la historia nacional desde el siglo XIX hasta nuestros dias.

Por su parte, la historiografia o historia, se erigio desde hace ya varios afios como
herramienta rigurosa para el analisis de los hechos del pasado. Sin embargo, a la hora de
estudiar el conflicto de la Independencia de Venezuela, si bien no cae en las desviaciones,
omisiones 0 tergiversaciones de la «historia oficial» e incluso aborda nuevos problemas del
mismo tema, si cae en las carencias, en una especificamente: sigue haciendo el abordaje,
mayoritariamente, desde el enfoque violentoldgico del conflicto, es decir, desde la guerra
de Independencia. Esta es una de las grandes limitaciones de la historiografia politica

venezolana en la actualidad. Sobre este punto, ya el historiador venezolano German

* CARRERA DAMAS, Germén. «En defensa de las bases histéricas de la conciencia nacional. Esquema
para su estudio». En: Procesos Historicos [online] n® 8. Mérida: Universidad de Los Andes, 2005, p.108-113.
[citado 22 Marzo 2008], Disponible en la World Wide Web:
<http://150.185.136.100/scielo.php?script=sci_arttext&pid=51690-48182005000200009&Ing=es&nrm=iso>.
ISSN 1690-4818
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Carrera Damas, planteaba en uno de sus libros de finales de la década de los sesenta del
siglo XX, titulado La crisis de la sociedad colonial venezolana, una critica en la misma
tonica: /...] el conflicto de la independencia se trata de un proceso politico del cual la
guerra es una de sus expresiones /...J*. Esto fundamentado en la critica muy bien
constatada por el también historiador José Gil Fortul, en la primera edicién de la Historia
Constitucional de Venezuela, quién sefiala que /.../ la historia de la Independencia y de
Colombia se ha escrito desde el punto de vista casi exclusivamente militar | ...]46. Critica
que suscribo totalmente. Por ello, analizar el conflicto de la Independencia de Venezuela
en clave de paz, es un reto que implica abordarlo desde la Historia de la Paz como area de
los Estudios para la Paz, que busca analizar los conflictos que han sido regulados
pacificamente por los seres humanos.

La Historia de la Paz, desde el punto de vista de la imperfeccién, es aquella que
nos permite reconocer, rescatar y destacar las regulaciones y transformaciones pacificas de
los conflictos, y todos los factores y actores involucrados en ellas. Es la que se encarga de
rescatar e historiar las cosmovisiones de paz de la sociedad, es decir, aquellos aportes
reales hechos por la paz para « [...] ordenar, organizar y construir las relaciones
armonicas entre los individuos y los grupos que constituyen una sociedad [...] »*'.
Hablamos de re — conocimiento de la paz en la historia, porque en lo profundo de nuestras

conciencias reconocemos la paz, porque la paz es y ha sido un hecho de nuestra

* CARRERA DAMAS, German. La crisis de la sociedad colonial venezolana. 2° edicion. Caracas:
MonteAvila Editores, 1983. p. 18-20.

“*GIL FORTUL, José citado por CARRERA DAMAS, German. Ibidem.

* MUNOZ, Francisco A. MOLINA RUEDA, Beatriz. «Circunstancias de las cosmovisiones de paz en el
Mediterraneo». En MUNOZ, Francisco A. y MOLINA RUEDA, Beatriz (eds.) Cosmovisiones de paz en el
Mediterraneo. Granada: Universidad de Granada, Instituto de la Paz y los Conflictos, Coleccidn Eirene, 1998.
p. 13.
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cotidianidad y en ocasiones, fungiendo como paz negativa o0 positiva, ha transformado o
regulado conflictos de mediana y gran intensidad. En resumen, la Historia de la Paz
imperfecta busca ser, por una parte, una historia de los espacios, momentos, actividades y
actores que han fomentado y/o fomentan desde la cotidianidad la convivencia, el
reconocimiento, la cordialidad, el encuentro, la interdependencia y el ahorro de energia en
su sentido mas general y, por otra, una historia de las regulaciones y transformaciones
pacificas de los conflictos no cotidianos de mayor complejidad y magnitud. Algunos de

»#8 el reconocimiento vy la

estos estudios precursores abordan la historia politica del “otro
historia de los venezolanos en dicho periodo al margen del conflicto. Pasemos a mencionar
los més relevantes.

En primer lugar, destaca el libro Cesarismo Democratico®, de Laureano Vallenilla
Lanz, publicado en el afio 1919. Straka destaca que Vallenilla, como exponente del
positivismo, luego de analizar abundantes fuentes documentales la historia patria, mediante
el uso de herramientas socioldgicas, concluye que la Independencia de Venezuela no fue
una guerra internacional sino un enfrentamiento civil. No obstante, a pesar de que
Vallenilla utiliza el término «guerra», la clarificacion del componente mayoritario de los
bandos en conflicto es sin lugar a dudas el primer avance que desmitifica una de las
premisas de la «historia oficial» sobre la Independencia, que decia que los patriotas sélo

eran venezolanos y los realistas s6lo eran espafioles. En 1946 y 1947, respectivamente, el

autor venezolano Mario Bricefio Iragorry publica la historia de dos de los llamados anti-

*8 Entendiendo el otro como aquel cuya historia nunca ha sido contada o, por el contrario ha sido tergiversada
y hasta satanizada. Esto es lo que ha pasado con los realistas, la mujer, los indigenas, los afroamericanos, el
pueblo Ilano, las guerrillas, la familia, los obreros, entre otros, en la historia de Venezuela.

* VALLENILLA LANZ, Laureano. Cesarismo Democratico. Caracas: Eduven, 2000.
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héroes o vencidos de la historia, es decir, la biografia de dos connotados realistas del
conflicto de la Independencia: el regente Joseé Francisco Heredia y Antonio Fernandez
Ledn, marqués de la casa de Ledn, en los libros Casa Leén y su tiempo™ y El regente
Heredia o la piedad heroica®. Al respecto, el historiador venezolano Tomés Straka sefiala
que con estas obras, no solo se le empieza dar espacio a personajes realistas en nuestra
historiografia sino que se comienza a publicarse obras salidas de sus plumas y a oirse sus
voces®%. En la misma ténica destacan los dos tomos de Angelina Lemo y Germén Carrera
Damas titulados Materiales para el estudio de la ideologia realista de la Independencia,
compilados entre los afios 1967 y 1969, los cuales son una extensa compilacion de fuentes
documentales de archivos de Espafia, que rednen un conjunto de testimonios de
protagonistas del periodo independentista venezolano que militaban y respaldaban la causa
realista®. Esta version resulta muy interesante porque se re humaniza la figura de los
realistas y se observa sus conflictos internos que habian sido abordados timidamente por
las fuentes patriotas y/6 satanizados.

Otros libros que destacan esta historia del “otro” son Vida y obra del ilustre

caraquefio Don Feliciano Montenegro y Colén, de Napoleén Franceschi®, publicado en

%0 BRICENO IRAGORRY, Mario. Casa de Ledn y su tiempo. Caracas: MonteAvila Editores, 1981. Citado
por STRAKA, Tomés. Op. Cit. p. 30 y 31.

> BRICENO IRAGORRY, Mario. El regente Heredia o la piedad heroica. Caracas: MonteAvila Editores,
1980. Citado por STRAKA, Tomas. Op. Cit. p. 30 y 31.

52 STRAKA, Tomas. Op. Cit. p. 31.

53 LEMMO, Angelina y CARRERA DAMAS, Germén (Comp.). «Materiales para el estudio de la ideologia
realista de la Independencia» En: Anuario. Caracas: Instituto de Antropologia e Historia, Facultad de Ciencias
Econdmicas y Sociales, Universidad Central de Venezuela, Volumen I1, 1971.

 FRANCESCHI, Napoledn. Vida y obra del ilustre caraquefio Don Feliciano Montenegro y Colén. Caracas:
Ediciones de la Alcaldia de Caracas, 1994.
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1994 y Dionisio Cisneros, el Gltimo realista de Oscar Palacios Herrera®™, publicado en
1989. El primero presenta la historia de un personaje activo del partido realista que,
posterior al conflicto de emancipacion de Venezuela, se incorpora a la vida social del pais
y hace importantes aportes a la primera historiografia nacional y a la educacion. No
obstante, paso gran parte de su vida justificando sus posturas politicas y roles del pasado
ante una sociedad que dificilmente olvidaba antiguas heridas. El segundo libro analiza de
manera detallada la vida de Dionisio Cisneros, un caudillo venezolano realista poco
conocido producto de esa omision que se ha hecho de la historia del otro. Palacios Herrera
presenta la vida y transcurrir del que seria el Gltimo realista en combate por su causa en
Venezuela y que a la postre, producto de una célebre amnistia, pasd a ser soldado del
ejército que alguna vez lo enfrentd: el ejército venezolano. Asimismo, el libro del
historiador Tomas Straka titulado La voz de los vencidos. Ideas del partido realista de
Caracas 1810 — 1821%, publicado en el afio 2000 y reeditado en 2007, permite entender
cudles eran los preceptos fundamentales de los que partian los realistas para defender sus
ideas del buen orden, el imperio de las costumbres, la monarquia y la tradicion en contra de
las ideas de republica, soberania popular, independencia y democracia que defendia la
causa patriota. De su autoria también es el ensayo Espafia y Venezuela: Un reconocimiento

en dos actos (1820 - 1845)°" publicado en 2004, donde se abordan dos de los procesos de

> PALACIOS HERRERA, Oscar. Dionisio Cisneros, el Gltimo realista. Coleccién Fuentes para la Historia
Republicana de Venezuela. Caracas: Academia Nacional de la Historia, Italgrafica S.R.L., Tomo 45, 1989.

% STRAKA, Tomés. La voz de los vencidos. Ideas del partido realista de Caracas 1810 — 1821. Coleccién de
Monografias. Caracas: Ediciones de la Comision de Postgrado de la Facultad de Humanidades y Educacion,
Universidad Central de Venezuela, 2000.

" STRAKA, Tomas. «Espafia y Venezuela: Un reconocimiento en dos actos (1820 — 1845)». En: Cuadernos
Hispanoamericanos. N°. 653-654. Madrid: Ministerio de Asuntos Exteriores, Agencia Espafiola de
Cooperacidn Internacional, 2004. p. 35 — 42.
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acercamiento diplomatico ocurridos entre Venezuela y Espafia, durante el proceso de
emancipacién de nuestro pais: el de los Tratados de Trujillo en 1820 y el reconocimiento
de Venezuela por parte de Esparia en 1845-1846. Este es uno de los ensayos historicos que
mas se acerca al estudio de este conflicto desde la perspectiva de los Estudios de Paz. Del
mismo autor destaca el articulo titulado «El Rey no quiere a los blancos», presente en la
revista El Desafio de la Historia®, Afio 1, Nimero 2, del afio 2009, donde se analiza la
ultima ofensiva realista en Venezuela y al mismo tiempo el proceso de amnistia otorgado a
este militar espariol por parte de las autoridades patriotas ante su rendicion en 1829.

Por otra parte, destaca los aportes de Inés Quintero quién, estudiando
principalmente el siglo XIX venezolano, ha hecho publicaciones sobre la mujer en el
periodo independentista, los realistas y otros grupos poco historiados. En ese sentido
resalta el libro, La criolla principal. Maria Antonia Bolivar, hermana del Libertador®®,
publicado en 2003%, y en el que Quintero explica de manera rigurosa las vicisitudes de la
hermana realista de Simon Bolivar, la cual se enfrenta no s6lo a su hermano, sino a una
sociedad que progresivamente asumio la causa patriota. Asimismo, resalta en este estudio
el rol activo de una mujer principal caraquefia a favor causa realista y la conservacion de
las costumbres y las tradiciones. Una realista que finalmente se integra a la vida nacional
de manera exitosa pero imperfecta. Igualmente, hay que destacar las primeras

publicaciones que destacan uno de los acontecimientos de paz mas importantes en el

%8 STRAKA, Tomés. <El Rey no quiere a los blancos», en El Desafio de la Historia, Afio 1, Namero 2,
Caracas: Grupo Editorial Macperci. 2009, p. 25 — 29.

% QUINTERO, Inés. La criolla principal. Marfa Antonia Bolivar, hermana del Libertador. Caracas:
Fundacion Bigott, 2003.

% Este ha sido uno de los titulos de historia mas vendidos al publico en general en los Gltimos afios en
Venezuela.
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conflicto de la Independencia: los tratados de Trujillo entre Colombia y Espafia y el
encuentro de Santa Ana entre el general patriota Simon Bolivar y el general realista Pablo
Morillo en el afio 1820. Estas mediaciones, de paz negativa y positiva, son de los pocos
eventos de paz que algunos estudios historicos han destacado.

Por encima de todos, habria que resaltar la compilacion hecha por los historiadores
Pedro Grases y Manuel Pérez Vila, publicada en 1970, titulada El amor a la paz®*, sobre
documentos correspondientes a la negociacion del Armisticio y del Tratado de
Regularizacién de la Guerra, asi como cartas correspondientes a los preparativos del
encuentro de Santa Ana, como primer paso hacia el reconocimiento del “otro”. Aqui se
compilan todas las comunicaciones entre los protagonistas de estos memorables hechos, asi
como los documentos suscritos por ambas partes. En dicha publicacion se incluye un
estudio preliminar o introductorio de Pedro Barnola, donde destaca la importancia de estos
tres sucesos para la consecucion de la paz en afios posteriores. Ademas, vale destacar las
publicaciones de Marcos Rubén Carrillo en 1968 con su libro Los tratados de Trujillo®,
José Jess Cooz y su libro titulado Armisticio. Regularizacion de la Guerra. Entrevista de
Santa Ana®, publicado en 1995, y el de Pedro Reixach Vil de nombre El Libertador se
adelanta al curso de la historia: Tratado de Regularizacién de la Guerra®, de 1987.

Destaca el libro de Rafael Ramén Castellanos titulado La dimensién internacional del

®1 GRASES, Pedro y PEREZ VILA, Manuel (Comp.). El amor a la paz. Caracas: Ediciones de la Presidencia
de la Republica, 1970.

%2 CARRILLO, Marcos Rubén. Los tratados de Trujillo. Trujillo: Ediciones del Centro de Historia del Estado
Trujillo, 1968.

83 CO0Z, José Jests. Armisticio. Regularizacion de la Guerra. Entrevista de Santa Ana. Caracas: Biblioteca
Antonio José de Sucre. Ediciones de la Presidencia de la Republica, 1995.

 REIXACH VILA, Pedro. «El Libertador se adelanta al curso de la historia: Tratado de Regularizacion de la
Guerra». En: Boletin de la Academia Nacional de la Historia. Tomo LXIX. n® 274, Caracas: Academia
Nacional de la Historia, 1987.
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Gran Mariscal de Ayacucho®, publicado en 1998. Este libro ahonda sobre los beneficios
para la paz de los tratados de Trujillo de 1820 pero ademas, desarrolla dos tesis medulares
para la historia de la paz en Occidente. La primera, es la que considera el Tratado de
Regularizacién de la Guerra como el precursor del Derecho Internacional Humanitario en
Occidente y la segunda, la que considera a Antonio José de Sucre como su redactor y, por
ende, precursor. Sobre este mismo tema, he desarrollado algunos estudios. Uno publicado
en 2008, el cual es un articulo titulado «Los encuentros de Trujillo y Santa Ana en 1820:
Una gran mediacion entre patriotas y realistas en el proceso de independencia de
Venezuela», en la revista historica Montalban, n° 41%. Siendo el primero que se enmarca
de lleno en la linea transdisciplinar los Estudios de Paz y Conflictos, partiendo del Giro
Epistemoldgico y la Paz Imperfecta como premisas tedricas. Por otra parte, y en la misma
linea epistemoldgica, en 2010 fue publicado en la Revista Espafiola de Derecho Militar del
Ministerio de la Defensa de Espafia un articulo de mi autoria titulado «EIl génesis del
Derecho Internacional Humanitario: El Tratado de Regularizacion de la Guerra de 1820 y
su incidencia en el surgimiento del Derecho Internacional Humanitario».

Mas recientemente, también en 2008, la historiadora Inés Quintero - fungiendo
como editora y coordinadora de un grupo de investigacion - publicé el libro Més alla de la
guerra: Venezuela en tiempos de la Independencia®, el cual busca responder a la pregunta

¢qué paso en Venezuela durante los afios de la Independencia? Esto porque a pesar de que

% CASTELLANOS, Rafael Ramon. La dimensién internacional del Gran Mariscal de Ayacucho. Cumana:
Ediciones de la Gobernacion del Estado Sucre, 1998.

% ALFARO PAREJA, Francisco. «Los encuentros de Trujillo y Santa Ana en 1820: Una gran mediacion
entre patriotas y realistas en el proceso de independencia de Venezuela». En: Montalban, n® 41. Caracas:
Universidad Cat6lica Andrés Bello, 2008. p. 127 — 141.

% QUINTERO, Inés. Més alla de la Guerra: Venezuela en tiempos de la Independencia. Caracas: Fundacion
Bigott. Serie Historia, 2008.
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la gran mayoria los estudios de este periodo estan enfocados al conflicto entre patriotas y
realistas por la emancipacion, lo cierto es que gran parte de la poblacion continu6 con sus
actividades cotidianas a pesar de este. A primera vista es un libro que impresiona, porque
la sencillez del relato choca con el estilo pomposo del discurso histérico tradicional, al cual
uno estd acostumbrado a leer cuando se aborda ese periodo historico. Por otra parte, un
buen signo es el conflicto que representa para el imaginario historico el hecho de que se
recreen hechos historicos distintos al proceso de Independencia en el mismo periodo de
tiempo. Quintero y su equipo desarrollan pequerfios relatos, a partir de fuentes primarias,
acerca de actores de la mas diversa procedencia y condicién social, a los cuales los une
simplemente el haber compartido una circunstancia histérica y espacio geografico comun:
vivir en Venezuela durante el conflicto de Independencia. Sin embargo, es interesante
destacar que aun en este libro de reciente data, se sigue utilizando el término guerra en vez
de conflicto, con lo cual el proceso de Independencia se reduce automaticamente a sus
regulaciones violentas. Esto nos habla de la ausencia de referencias epistemoldgicas desde
el punto de vista de los Estudios de Paz y los Conflictos en el pais. Por otra parte, vale
destacar también un estudio sobre un conflicto politico pre independentista, como se
plasma en el libro La Aventura fundacional de los Islefios: Panaquire y Juan Francisco de
Le6n®®, de Lucas Guillermo Castillo Lara, publicado en Caracas en 1983. En este se relata,
no sélo el conflicto encabezado por el funcionario de origen canario Juan Francisco de

Ledn, sino el proceso de aglutinamiento de varios estamentos de la sociedad colonial en

8 CASTILLO LARA, Lucas Guillermo. La Aventura fundacional de los Islefios: Panaquire y Juan
Francisco de Leon. Caracas: Academia Nacional de la Historia, 1983.
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pro de causas sociales y econdmicas comunes y el proceso de regulacion pacifica que el
mismo tuvo en dos ocasiones antes de su violenta finalizacion.

En Venezuela, la Historia de la Paz tiene ante si un panorama complejo en la
actualidad, caracterizado por una «historia oficial» repotenciada y una historiografia que
aun observa con recelo académico a esta area de los Estudios para la Paz y los Conflictos,
desde el punto de vista de la rigurosidad. Ciertamente, hay que decir que la mayoria de los
estudios relacionados tangencialmente con Historia de la Paz acerca conflictos politicos en
Venezuela, han girado alrededor del proceso de Independencia. Asi, la mayor parte de los
estudios precursores de la Historia de la Paz como campo de investigacion, se han limitado
inicialmente al mismo periodo, al mismo proceso e, incluso, a algunos actores que ha
resaltado la «historia oficial». ¢Acaso traicion del inconsciente del historiador que sigue
cayendo en la trampa de los temas centrales de la historia oficial 0, méas bien, una estrategia
historiografica consciente por resaltar las otras caras del proceso de Independencia de
Venezuela? Yo soy mas partidario de la segunda explicacién, porque si bien hay todas
estas coincidencias, hay un cambio en los fendmenos, conductas y grupos de estudio de
dicho proceso. Mas recientemente, y muy de la mano de disciplinas como la Antropologia,
la Sociologia y la Geografia, se han desarrollado &reas como la Historia del Poblamiento y
el Territorio, la Historia de las Mujeres, la Historia de los Pueblos Indigenas y
Afrodescendientes y la Historia de la Familia, entre otras.

Podria decirse que, desde el punto de vista historiografico, en Venezuela se ha
abierto poco a poco una puerta para la Historia de la Paz. Partiendo inicialmente del
desmontaje de la «historia oficial», tomando como punto de partida estudios de Historia

Politica del siglo XIX, y en especial del proceso de Independencia y sus lideres, la
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historiografia ha empezado a decir: no todo en la Independencia fue guerra; en la
Independencia, no hubo patriotas “buenos” o realistas “malos”, hubo actores que defendian
causas politicas; no todos los miembros de la familia Bolivar fueron patriotas republicanos;
los militares y politicos no so6lo hicieron la guerra también hicieron la paz. Ha sido, sin
duda, una forma de penetrar la «historia oficial», poniendo en cuestion ideas, concepciones
y opiniones que no habian sido cuestionadas. Cuestionar la version heroica y violenta de la
Independencia y sus lideres todavia es considerado por algunos, un intento por destruir el
orgullo y la moral nacional. Es un buen comienzo. Al respecto, la historiadora venezolana
Inés Quintero sefiala:

[...] Durante mucho tiempo el interés se centréo en la descCripcion
pormenorizada de las campafias militares y en la narracion de los logros y la
épica gloriosa que permitio finalmente la conquista de la libertad [...] Pero
este panorama relativamente uniforme, por suerte, se ha modificado de
manera sustantiva [...] Cuando nos acercamos velozmente a la
conmemoracion del segundo centenario de nuestra Independencia, resulta
entonces particularmente relevante insistir en el estudio de este periodo
crucial de nuestra historia, con la finalidad de continuar ampliando y
profundizando nuestra mirada hacia problemas, situaciones y episodios

desatendidos o subestimados por la historiografia [ ... 7%

Uno de estos problemas, situaciones y episodios los representan las regulaciones
pacificas, los espacios, momentos y expresiones de paz del conflicto de la Independencia.

Quintero destaca la obra del historiador German Carrera Damas quién desde los afios

% Ibidem. p. 6y 7.
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sesentas del siglo XX ha ido desmontando la historia patria y el culto a su méaximo
protagonista Simén Bolivar. En ese sentido, sefiala que:

[...] Podria decirse entonces que la primera fase del proceso de relectura de la
independencia comienza por la cabeza, es decir, por la figura del maximo
héroe, pieza fundacional de la historia patria y de las diferentes ramificaciones
que se desprenden de ella: historia militar, la descripcion pormenorizada de

las batallas, el recuento de los sucesos definitivos y paradigmdticos; [...]™.

Ahora, més all& de estudios enmarcados en la Historia de la Paz en Venezuela, las
publicaciones e investigaciones realizadas sobre Estudios para la Paz y Conflictos como
materia general, es también muy escasa porque como disciplina esta apenas surgiendo. A
pesar de que el estudio de los conflictos ha comenzado a formar parte de los pensum de las
universidades del mundo, esta recibiendo adn el impulso necesario para su consolidacion y
expansion. El paradigma tradicional, dominante ain en la mayoria de las universidades del
mundo, considera a los Estudios de Paz y Conflictos como una especialidad dificil de
delimitar y poco rigurosa para la generacién de conocimiento cientifico. Si bien en gran
parte del mundo estadn ya bastante consolidados, como en Estados Unidos, Canadé, los
paises nordicos y Europa Occidental donde, en América Latina, es sélo en el Gltimo cuarto
del siglo XX - como respuesta a conflictos politico-sociales - cuando surgen instituciones
especializadas en estudios de paz, siendo quizd el Cono Sur, algunos paises de

Centroamérica como Costa Rica, y en la zona andina Colombia y Pert los lugares donde

" QUINTERO, Inés. «Historiografia e independencia en Venezuela». En CHUST, Manuel y SERRANO,
José Antonio (Eds.). Debates sobre las independencias iberoamericanas. Madrid: Historia Latinoamericana
N° 3. Asociacidn de Historiadores Latinoamericanistas Europeos, 2007. p. 223.
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han visto su mayor expresion. En ese sentido, suscribo la afirmacién que hace Entelman
sobre el estado de la cuestion en Latinoamérica, y que yo enfatizo en el caso de Venezuela:

[...] Creo llegado el momento en que las universidades asuman su
responsabilidad en materia de ensefianza sobre el conflicto. Asi ha ocurrido en
otras partes del mundo. Las investigaciones y la docencia sobre lo que en
Estados Unidos se denomina Estudios sobre la Paz son tratados como una
actividad compleja, que debe asociar investigacion y ensefianza, la de los
métodos de resolucion de conflictos, la formacion de expertos en aplicarlos y
vincular todo ello a la postulacion de los valores que deben informar la
actividad individual tendente a la promocion del cambio no violento de la
sociedad [...]™.

En Venezuela se han dado algunos pasos a nivel universitario. En la Universidad de
Los Andes, de la ciudad de Mérida, se fundd en 1987, la Cétedra de la Paz, organizacion
comunitaria de Desarrollo Social, dedicada a generar propuestas para la promocion, la
formacion y la proteccion de la Cultura de Paz y Derechos Humanos de la Infancia,
Adolescencia y Juventud, con criterios de Interculturalidad y Desarrollo Local Sustentable
mediante el trabajo con familias, instituciones, escuelas u otros actores sociales en la
Republica Bolivariana de Venezuela. En la Universidad Central de Venezuela, fue fundado
en la Gltima década del siglo XX el Centro para la Paz y los Derechos Humanos, el cual es
un centro de investigacion adscrito al Vice-rectorado Académico de esa casa de estudios.
Trabaja las siguientes areas: investigacion, acompafiamiento de comunidades, derechos

humanos y construccion de ciudadania. Asimismo, en 2003 se cre0 la Céatedra Elaine de

"t ENTELMAN, Remo. Op. Cit. p. 15.
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Beauport, que se encarga del estudio las capacidades para la paz y la violencia a través del
conocimiento del funcionamiento de los sistemas del cerebro humano. Asimismo, en la
Universidad Monteavila de Caracas, fundada en 1998, existe el Centro de Investigacion y
Estudios para la Resolucion de Controversias, formado por académicos nacionales y
extranjeros para fomentar la utilizacion de los Medios Alternativos de Resoluciéon de
Controversias como via efectiva para reducir la conflictividad que caracteriza nuestras
relaciones comerciales, familiares y personales e incluso, contribuir activamente a
solucionar la crisis de justicia e institucionalidad que enmarca nuestro sistema judicial. Mas
recientemente, en la Universidad Politécnica Experimental Libertador (UPEL) Nucleo
Maracay — Estado Aragua, se cre6 en 2010, en el marco de la Catedra UNESCO de
Derechos Humanos, el Diplomado en Estudios de Paz y Derechos Humanos, siendo el
primero que de este estilo que se ofrece en Venezuela y en el cual he tenido el honor de
participar, tanto en la formulacion de su pensum como en la facilitacion de algunas
materias. En él se ofrece los médulos: Introduccion a los Estudios de Paz y Conflictos
(incorporando la vision del Giro Epistemoldgico y la Paz Imperfecta), Educacion para la
Paz, Técnicas de Negociacion, Técnicas de Mediacion y Derechos Humanos. Finalmente,
la Universidad Catolica Andrés Bello, a través del Centro Internacional de Ampliacion
Profesional (CIAP), abrié en el afio 2012 el primer Curso de Medios Alternativo de
Resolucion de Conflictos, el cual estd destinado a profesionales de tercer nivel,
conciliadores y mediadores para la potenciacion de herramientas practicas en las areas

juridicas, laborales, empresariales.
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A pesar de estos pequefios avances, las publicaciones y estudios en el area de
Estudios de Paz y Conflictos son escasos. El libro Venezuela y la Paz’, del compilador
Joaquin Soler Serrano, publicado en 1986, que més alla de no ser un estudio de Historia de
la Paz propiamente dicha, es un documento de especial relevancia. Si bien no es un estudio
riguroso, es un compendio de fragmentos y escritos cortos de personalidades publicas
latinoamericanas, pero principalmente venezolanas, acerca del significado de la paz para la
humanidad en general. En sus paginas se unen frases de artistas, politicos, docentes hasta
otras de pensadores y filosofos a la par de ilustraciones que recrean la vision de la paz de
diversos dibujantes y pintores, con lo cual se crea una especie de mosaico transdisciplinar
de paz pero sin una finalidad investigativa y académica. En ese sentido, al ser uno de los
primeros y pocos libros venezolanos en el tema de paz escrito hasta los momentos, pasa
automaticamente a ser un precedente. Destacan también publicaciones del Centro Gumilla,
Centro de Investigacion Social de los Jesuitas en Venezuela, el cual a través de su revista
SIC™, ha desarrollado el tema de la paz a nivel social y politico en varios de sus niimeros.
Destacan particularmente aquellos desarrollados en el nimero 577, de agosto de 1995, por
Eva Josko de Guerdn, Julio Andrés Borges y Carlos Urdaneta Troconis, dedicados al tema
de Justicia de Paz como medio alternativo para la resolucién de conflictos. El libro de
Victor Guédez, Etica, politica y reconciliacion: una reflexion sobre el origen y proposito
de la inclusién’, publicado en 2004, es otro antecedente muy importante, el cual toca

temas que estan directamente relacionados con los conflictos humanos y los mecanismos

2 SOLER SERRANO, Joaquin (Comp.). Venezuela y la Paz. Espafia: Ediciones Hispaven, 1986.

* CENTRO GUMILLA. Revista SIC, N° 577. Caracas: Fundacién Centro Gumilla, 1995.

" GUEDEZ, Victor. Etica, politica y reconciliacion: una reflexion sobre el origen y propésito de la
inclusion. Caracas: Criteria Editorial C.A., 2004.
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post conflicto para el perddn, el olvido, la inclusion y la reconciliacion de aquellos que han
sido vencidos por parte de los vencedores.

Asimismo, la reciente publicacién en 2010 de la Revista Derecho y Sociedad, N° 9
de la Facultad de Ciencias Juridicas y Politicas de la Universidad Monteavila, titulada
Negociacion, Mediacion y Arbitraje, es un documento de referencia para los Estudios para
la Paz y los Conflictos en Venezuela. Es la primera publicacion de una universidad
venezolana dedicada exclusivamente a las técnicas alternativas de resolucion de conflictos.
En ella hay articulos de autores venezolanos y extranjeros sobre estas tres técnicas, que
abordan temas tedricos, juridicos y estudios de caso, tanto de Venezuela como de otros
paises”. En 2011, el Centro Gumilla publicé - en el marco de los encuentros para el
analisis de los conflictos y la paz desde diversas perspectivas nacionales e internacionales
que se realizan anualmente en la Universidad Catolica Andrés Bello de Caracas — el libro
Constructores de Paz’ que, si bien no realiza ningn planteamiento teérico, destaca y
resalta aquellas individualidades y organizaciones cat6licas que trabajan en pro de la
cultura de paz y la promocién de paces positivas y negativas en Venezuela.

Finalmente, el ambiente de conflicto politico de los Gltimos afios con expresiones
de violencia potenciada ha generado un creciente interés en la comprension de los
conflictos y la manera de potenciar las regulaciones pacificas. En ese sentido en 2010,
Miguel Angel Martinez Meucci, politlogo y conflictologo de la Universidad Simon

Bolivar publicd en la revista Politeia N°44 de la Universidad Central de Venezuela un

" FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y POLITICAS. Derecho y Sociedad: Negociacién, Mediacién y
Arbitraje. N° 9, Caracas: Universidad Monteavila, 2010.
® DE LA NUEZ, Sebastian (Textos). Constructores de Paz. Caracas: Fundacién Centro Gumilla, 2011.
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articulo titulado «La Mesa de Negociacion y Acuerdos 2002-2003 y el proceso de
facilitacion de la OEA y el Centro Carter»’’ para entender las caracteristicas basicas del
conflicto entre los factores que apoyan al gobierno nacional y la oposicion venezolana en
la primera década del siglo XXI y comprender la influencia y alcance de la mediacion del
Centro Carter y la OEA a través de la Mesa de Negociacion y Acuerdos. En la misma
tonica, la Universidad Metropolitana de Caracas en su edicidbn N° 28 de la revista
Cuadernos Unimetanos publicé un articulo de mi autoria titulado «La mediacién para la
regulacién del conflicto politico en la Venezuela de hoy: un Giro Epistemologico a la luz
de la experiencia de la Mesa de Negociacién y Acuerdos 2002-2003», el cual propone
otro abordaje acerca del mismo proceso a la luz del Giro Epistemologico y la Paz
imperfecta a fin de ofrecer propuestas mediadoras para la potenciacion de puentes de
encuentro entre ambas partes en la actualidad. Como corolario de su linea investigativa
acerca de este proceso, la editorial Alfa ha publicado en 2012 el libro Martinez Meucci
titulado Apaciguamiento: El Referéndum Revocatorio y la consolidacion de la Revolucién
Bolivariana®, el cual representa un estudio extenso y exhaustivo que sin lugar a dudas es
una referencia obligada de los estudios de paz y conflictos politicos en Venezuela. Todos
ellos representan estudios de la historia reciente de los conflictos politicos de nuestro pais.

Acerca del mismo tema, la Editorial Gedisa, publicé en el afio 2012 el libro Mediacién

" MATRINEZ MEUCCI, Miguel Angel. «La Mesa de Negociacién y Acuerdos 2002-2003 y el proceso de
facilitacion de la OEA y el Centro Carter», En Politeia, N° 44, Caracas: Universidad Central de Venezuela,
Instituto de Estudios Politicos, 2010.

® ALFARO PAREJA, Francisco. «La mediacion para la regulacion del conflicto politico en la Venezuela de
hoy: un Giro Epistemolégico a la luz de la experiencia de la Mesa de Negociacion y Acuerdos 2002-2003».
En Cuadernos Unimetanos, N° 28, Caracas: Universidad Metropolitana, 2011.

" MATRINEZ MEUCCI, Miguel Angel. Apaciguamiento: El Referéndum Revocatorio y la consolidacién de
la Revolucién Bolivariana. Caracas: Editorial Alfa, 2012.
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Internacional®

en Venezuela, escrito por Jennifer McCoy y Francisco Diez, mediadores
del Centro Carter que condujeron, junto a César Gaviria (Ex-Secretario General de la
Organizacion de Estados Americanos) y su representante en Venezuela Fernando
Jaramillo, el proceso de facilitacion de la Mesa de Negociacion y Acuerdos entre el
gobierno y la oposicion venezolana entre los afios 2002 y 2003 asi como diversas
iniciativas mediadoras con ONG's y medios de comunicacion para tender puentes de
entendimiento en el conflicto politico que enfrentd la sociedad venezolana. Este es, sin
lugar a dudas, un documento fundamental para los Estudios de Paz y Conflictos en
Venezuela porque presenta de manera cronologica los detalles del proceso de mediacion
por parte de sus propios protagonistas y aporta interesantes datos, notas y reflexiones que
sirven para incorporar lecciones aprendidas a nuevos procesos mediadores que se
desarrollen en el pais.

La actual coyuntura politica y social actual en Venezuela, si en algo esta
contribuyendo, es a poner a la gente a pensar en nuevas formulas y vias para darle
respuesta a nuevos conflictos. Ante la actual polarizacion politica y los altos indices de
violencia directa de sufre diariamente la sociedad, parece que instancias académicas y de la
sociedad civil estdn empezando a interesarse decididamente en los Estudios para la Paz y
los Conflictos. El conflicto se convierte asi en fuente de creatividad porque fuerza la

busqueda de soluciones®. Una de esas soluciones es, sin duda alguna, la potenciacion y el

desarrollo de los Estudios para la Paz en Venezuela y, en este caso, de la Historia de la Paz

8% DIEZ, Francisco y MCCOY, Jennifer. Mediacion Internacional en Venezuela. Buenos Aires: Editorial
Gedisa, 2012.

8 MUNOZ, Francisco A. y LOPEZ MARTINEZ, Mario. «El reconocimiento de la paz en la historia». En:
Historia de la Paz. Tiempos, espacios y actores. Granada: Universidad de Granada, Instituto de la Paz y los
Conflictos. Coleccion Eirene, 2000. p. 22 y 23.
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(imperfecta) desde un punto de vista transdisciplinar como uno de sus propulsores.
Especificamente, darle su justo valor a los estudios para la paz en nuestra historia
emancipadora, permitird acercarnos a una vision mucho mas equilibrada, rigurosa y menos

militante de este proceso tan complejo.

1.3 Metodologia

Nuestra aproximacion metodoldgica va a ser doble. Por un lado como historiador y
por otro desde el campo transdisciplinar de la paz. En lo que sigue desarrollo dos epigrafes,

uno de ellos referente a las respectivas metodologias y otro al tratamiento de las fuentes.

1.3.1. Una aproximacion desde la historia

Un viejo adagio francés que postula /...] La gente feliz no tiene historia [...]%, es
citado por Jéremi Rifkin en su libro Entropia: hacia el mundo invernadero®. Y asi es.
Tradicionalmente la paz o los conflictos regulados pacificamente, los momentos, espacios y
actores de paz (baja entropia), no han sido historiados. Por el contrario, las regulaciones
violentas de los conflictos, la violencia en si misma y en especial la guerra - como una de

sus manifestaciones — (alto nivel de entropia) han bafiado de sangre las paginas de la

8 RIFKIN, Jéremy. Entropia: hacia el mundo invernadero. Barcelona: Ediciones Urano, 1990. p. 88 — 90.
83El concepto de entropia tiene su origen en las leyes fisicas de la termodinamica, en relacion con todos los
ambitos del universo. La entropia explicita la degradacion de la energia de los sistemas, y por ende su grado
de desorganizacion. Al respecto, Mufioz y Lopez Martinez sefialan: « /...] Un sistema tiende a estar mds
desorganizado en la medida en que en sus intercambios energéticos no sélo transforma la energia (primera
ley de la termodindmica), sino que se degrada (segunda ley). [...] debemos entender por entropia, el estado o
grado de «desordeny (caos) de un sistema. [...] ». MUNOZ, Francisco A. y LOPEZ MARTINEZ, Mario. «El
re-conocimiento de la paz en la historia». En MUNOZ, Francisco A. y LOPEZ MARTINEZ, Mario (eds.)
Historia de la Paz. Tiempos, espacios y actores. Granada: Universidad de Granada, Coleccion Eirene, 2000.
p. 36.
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historia. Todo esto a pesar de que la mayor parte del tiempo los pueblos han convivido en
paz o han regulado sus conflictos de manera pacifica. En ese sentido, los analisis histdricos
tradicionalmente han seguido este patron y han centrado su atencion en lo no cotidiano, en
el suceso que provoca ruptura con la cotidianidad. Uno de eso eventos que provoca ruptura
con lo cotidiano es el uso de las regulaciones violentas para dirimir conflictos por parte de
las personas, tanto de manera individual como de manera grupal. Pareciera que con las
paces, al ser parte de nuestra cotidianidad, nos habituamos a su tendencia constructiva y las
pasamos por alto®.

Con esto no quiero decir que la paz sea natural en la historia sino que ha sido la
norma en la mayoria de las sociedades. Pensar, como lo hacen algunos culturalistas que la
paz es natural, nos llevaria a pensar que la guerra también lo es y por tanto es inevitable. En
ese sentido, tal como sostiene Martinez Guzman, todo depende de si decidimos ser mas o
menos pacificos (o violentos) en nuestras actuaciones, todo depende de cémo decidimos
hacernos las cosas, incluso de como decidimos contarnos las cosas, /...] de la historia que
creemos [...]*. Sin embargo, la Historia - fundamentalmente aquella que viene de la mano
de la «historia oficial» - ha tendido a centrar sus estudios en las regulaciones violentas de
los conflictos politicos del pasado, en especial en las guerras. Y es que la historia, basada
en el paradigma de la modernidad, es un reflejo de las instituciones que la sostienen tales
como el Estado y los ejércitos, los cuales han sido concebidos para administrar y

monopolizar la violencia y asi regular los conflictos, por la fuerza de ser necesario. Por eso

8 MUNOZ, Francisco A.,, HERRERA FLORES, Joaquin, MOLINA RUEDA, Beatriz y SANCHEZ
FERNANDEZ, Sebastian. «Las mediaciones como punto de encuentro». En: Investigacion de la Paz y los
Derechos Humanos desde Andalucia, Granada: Universidad de Granada, 2005. p. 88.

% MARTINEZ GUZMAN, Vicent. Filosoffa para hacer las paces. Barcelona: Icaria, 2001. p. 154.
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es que la guerra y otros tipos de violencia resaltan en los estudios historicos como forma de
regular los conflictos que no han podido ser sometidos al orden del Estado. La «historia
oficial», esa que es desarrollada desde el poder politico para la manipulacion de la sociedad
y el mantenimiento del poder politico, se ha encargado de convertir el conflicto de la
Independencia de Venezuela en un acontecimiento de orgullo y cohesion nacional, pasando
por encima de la rigurosidad e intersubjetividad que obliga el andlisis de todo conflicto
social del pasado. Es una historia caracterizada por un enfoque violentoldgico y no
conflictivo en su sentido amplio, que omite frecuentemente los espacios, momentos y
acciones de paz que también determinaron esta realidad conflictiva y compleja.
Sencillamente obviados, ni siquiera historiados.

La «historia oficial» tiende a crear caos e incertidumbre, porque acentua el desfase
epistemoldgico entre la conciencia historica y el momento histérico, tal como sefiala el
historiador venezolano Carrera Damas®, o dicho de otro modo, entre la conciencia que
tenemos sobre la violencia y su manifestacion en la realidad. En ese sentido, es una versién
entrépica de la historia. La historia oficial es subjetiva ya que ha perdido su capacidad
dialdgica e interpelativa, por eso se etiqueta como “oficial”. Sus intereses van mas alla del
esclarecimiento del hecho histérico en si. La historiografia, por el contrario, es
intersubjetiva, porque surge de la interpelacion dialégica de las formas en que ha sido
contada la historia misma. Su interés es el esclarecimiento del hecho histoérico en si. En ese

sentido, tiende a crear coherencia y orden porque acentla la coincidencia entre la

% CARRERA DAMAS, German. «Achicar la sentina de la historiografia venezolana». En: Procesos
Historicos. [online] n° 10, Mérida: Universidad de Los Andes, 2006, p. 278-294. [citado 20 Marzo 2008]
Disponible en la World Wide Web: <http://150.185.136.100/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1690-
48182006000200014&Ing=es&nrm=iso>. ISSN 1690-4818.
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conciencia histérica y el momento historico. Sin embargo, y a pesar de su metodologia
integral, al abordar especificamente el conflicto por la Independencia de Venezuela, los
historiadores conciben aun este proceso como la “guerra de Independencia”. En ese sentido,
es necesario ir mucho mas alla y desarrollar una Historia neguentrépica (que disminuya la
entropia existente en la conciencia historica de las personas), es decir, que busque
contrarrestar y finalmente equilibrar de manera imperfecta los efectos de la primera.

En este estudio, me alejo de la historia patria o «historia oficial», es decir, aquella
que resalta la guerra y otros tipos de violencia a través del relato como forma de alimentar,
por una parte, el orgullo nacional y, por otra, justificar la existencia de instituciones como
los Estados y los ejércitos como guardianes de la poblacion ante amenazas de diversa
indole. Se busca, por una parte, deconstruir el discurso violentologico presente en el relato
historico de este conflicto y por otra parte reconstruirlo a través del reconocimiento de las
regulaciones pacificas, la identificacion de las mediaciones y el andlisis equilibrado de los
episodios violentos. En palabras llanas, se busca una Historia que reconozca también tipos
de violencia, frente a la historia que s6lo reconoce espacios de violencia. Es decir, utilizar
la herramienta historiografica, pero con una vision irenoldgica de los conflictos. Se plantea
asi la necesidad social de dar un Giro Epistemoldgico®’, para potenciar un reconocimiento
de las paces en la historia con una visién imperfecta, frente a la historia violentolégica que

tiende a presentarse como “perfecta”. Al contrario de la vision imperfecta de la paz, la

8 MARTINEZ GUZMAN, Vicent. «Epistemologias para la paz». En LOPEZ MARTINEZ, Mario (Ed.)
Enciclopedia de Paz y Conflictos. Granada: Universidad de Granada. Instituto de la Paz y los Conflictos,
Eirene, 2004. p. 411 — 413. Entendido como el cambio de perspectiva en la forma de conocer y pensar en
occidente: abandonar el paradigma dominante que parte del etnocentrismo y del maniqueismo y pasar a
pensar desde la paz y no desde la violencia, desde la ética del discurso y no desde la imposicion.
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«historia oficial» nos ha presentado una realidad ficticia de violencia perfecta en nuestro
pasado. Al reflexionar sobre esta premisa, Martinez Guzman sefiala que se pretende:

[...] superar «el dualismo antagonista entre lo pacifico y lo violento, el bien y
el mal, al aceptar que existe un sinfin de situaciones intermedias sujetas a
diversas dindmicas» dejando nuevas dialécticas abiertas mas holisticas,

posibilistas, pragmaticas, reformistas, negociadoras, etc. | ...]88.

En ese sentido, me sitlo en la Historia de la Paz la cual, tal como lo plantean
Mufioz y Lbépez Martinez, seria aquella que re — conoce y destaca las regulaciones y
transformaciones pacificas de los conflictos del pasado, todos los factores y actores
involucrados en ellas y sus interacciones con las expresiones de violencia®. Es la que se
encarga de rescatar e historiar las cosmovisiones de paz de la sociedad, es decir, aquellos
aportes reales hechos por la paz para /...] ordenar, organizar y construir las relaciones
armonicas entre los individuos y los grupos que constituyen una sociedad [...] %,
Hablamos de re — conocimiento de la paz en la historia, porque en lo profundo de nuestras
conciencias reconocemos la paz, porque la paz es y ha sido un hecho de nuestra
cotidianidad y en ocasiones, fungiendo como paz negativa o positiva, ha transformado o
regulado conflictos de mediana y gran intensidad. Si bien en sus inicios, la Historia de la
Paz (Peace History) se presentdé como reaccion a la violencia directa, ha ido expandiendo

progresivamente su campo de estudio y, tal como los Estudios para la Paz, ya no esta

8 MARTINEZ GUZMAN, Vicent. Filosoffa para hacer las paces. Barcelona: Icaria, 2001. p. 207.

8 MURNOZ, Francisco A. y LOPEZ MARTINEZ, Mario. Op. Cit., p. 15-49.

% MURNOZ, Francisco A. y MOLINA RUEDA, Beatriz. «Circunstancias de las cosmovisiones de paz en el
Mediterraneo». En MUNOZ, Francisco A. y MOLINA RUEDA, Beatriz (eds.) Cosmovisiones de paz en el
Mediterraneo. Granada: Universidad de Granada, Instituto de la Paz y los Conflictos, Coleccidn Eirene, 1998.
p. 13.
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solamente relacionada con el fendmeno de la guerra ni con el Estado como actor. Hoy en
dia, desde un punto de vista mas integral, la Historia de la Paz busca resaltar el valor que
tiene para la paz actividades y espacios de la cotidianidad que normalmente han pasado
desapercibidos. Por ejemplo, el comercio y los lugares donde se producia permitieron el
encuentro de culturas, el intercambio para la satisfaccion de necesidades, la comunicacién y
el fomento de la convivencia®. También la semidtica de la paz (entendida como la
presencia de la paz en las lenguas, idiomas, imagenes e ideogramas de las culturas) y la
historia de la socializacion de los procesos de interaccion y cooperacion (con los cuales las
sociedades han logrado sobrevivir, satisfacer sus necesidades, convivir y adaptarse a
nuevos cambios). Asimismo, la historia de las actividades de baja entropia (entendidas
como aquellas que realizan grupos o sociedades con el menor gasto de energia general y de
conciencia de la interdependencia para la satisfaccion de sus necesidades), vy las
negociaciones (entendida como la alternativa por la cual las partes de un conflicto optan al
ceder en parte de sus intereses, para preservar otros, optimizando asf la energia)®.

En resumen, la Historia de la Paz busca ser, por una parte, una historia de los
espacios, momentos, actividades y actores que han fomentado y/o fomentan desde la
cotidianidad la convivencia, el reconocimiento, la cordialidad, el encuentro, la
interdependencia y el ahorro de energia en su sentido méas general y, por otra, una historia
de las regulaciones y transformaciones pacificas de los conflictos no cotidianos de mayor
complejidad y magnitud. Asimismo, la Historia de la Paz, y su vocacion transdisciplinar, le

permite interactuar, realizar y recibir aportes hacia y desde diversas ramas del

% MURNOZ, Francisco A. y LOPEZ MARTINEZ, Mario. Op. Cit., p. 30.
% Ibidem, p. 29 — 39.
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conocimiento, para generar y alimentarse de un saber que necesariamente es complejo y
esta interrelacionado. Mufioz habla de la necesidad de partir de un campo transdisciplinar

para estudiar la Paz como respuesta a la complejidad de las dindmicas sociales®.

1.3.2. El campo transdisciplinar de la Paz

Los seres humanos somos fruto de un conjunto de circunstancias y relaciones
cuantitativas y cualitativas, las cuales denominamos «complejidad». En nuestro intento por
desarrollar nuestras capacidades, satisfacer necesidades y emprender proyectos en medio
de la complejidad, surgen los conflictos. En ese sentido, los conflictos o la conflictividad
son producto de la gestion que hacemos de la complejidad®. A la luz de un universo
complejo, donde existen diferente niveles de realidad e interaccién, regidos por diferentes
I6gicas, es necesaria, no solo la cooperacién, sino la humildad intelectual. Por ello se hace
imprescindible la interaccion de los saberes para acercarnos de manera mas integral a la
comprension de la complejidad. Se hace necesaria la aspiracion transdisciplinar de unificar
la semantica y las acepciones conceptuales a partir del didlogo y la reconciliacion entre
disciplinas. Mufioz y Molina sefialan que es fundamental disponer de modelos
antropoldgicos y ontoldgicos que faciliten una explicacion conflictiva unitaria de los seres

humanos, la paz y la violencia®.

% MURNOZ, Francisco A. «Giro ontolégico». En Blog: Naufragos y Navegantes [online] Granada:
Universidad de Granada, Instituto de la Paz y los Conflictos, 2009 [citado el 20 abril 2009] Disponible en la
World Wide Web: http://www.ugr.es/~fmunoz/html/invespaz.html

% MURNOZ, Francisco A. y MOLINA RUEDA, Beatriz. «Pax Orbis. Complejidad e imperfeccion de la paz».
En MUNOZ, Francisco A. y Beatriz MOLINA (Eds.). Pax Orbis. Complejidad y conflictividad de la paz.
Granada: Universidad de Granada, Coleccion Eirene, 2009. p. 17.

% |bidem. p. 16.
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Esta propuesta surge de dos inquietudes reflejadas ya en la Carta de la
Transdisciplinariedad, suscrita en el Convento de Arrabida - Portugal, el 6 de noviembre
de 1994, por los participantes del Primer Congreso de Transdisciplinariedad,
especificamente en el punto 1 y 2: 1) La proliferacion actual de las disciplinas académicas
y no-académicas conducen a un crecimiento exponencial del saber que hace imposible toda
mirada global del ser humano y 2) Sélo una inteligencia que dé cuenta de la dimension
planetaria de los conflictos actuales podra hacer frente a la complejidad de nuestro
mundo®™. No obstante, en el articulo 3° de dicho documento se aclara que la
transdisciplinariedad no busca convertirse en un proyecto hegemonico del conocimiento:

[...] La transdisciplinariedad es complementaria al enfoque disciplinario;
hace emerger de la confrontacion de las disciplinas nuevos datos que las
articulan entre si, y nos ofrece una nueva vision de la naturaleza y de la
realidad. La transdisciplinariedad no busca el dominio de muchas disciplinas,
sino la apertura de todas las disciplinas a aquellos que las atraviesan y las

trascienden [...].

En ese sentido, para poder abordar de una manera mas adecuada la complejidad de
los conflictos humanos, los Estudios para la Paz y los Conflictos deben ser en si mismos un
campo transdisciplinar que permita no solo la interaccion de disciplinas, sino el
establecimiento de un mecanismo continuo de ida y vuelta desde y hacia todos los campos

del conocimiento, en un proceso en el que se retoman las aportaciones que se consideran

% CARTA DE LA TRANSDISCIPLINARIEDAD. En la seccién «Inter, Multi y transdisciplinariedad para la
paz», del sitio web académico Francisco A. Mufioz [online] Granada: Universidad de Granada, Instituto de la
Paz y los Conflictos, 2010. [citado el 11 diciembre 2010] Disponible en la World Wide Web:
http://www.ugr.es/~fmunoz/html/intertransdiscip.html

% Ibidem.
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mas fecundas para hacerlas funcionar en otro espacio y devolverlas cargadas de nuevos
interrogantes y demandas. Sefialan Mufioz y Jiménez Arenas que la interconexion
requerida en el estudio de las diferentes instancias de paz y derechos humanos y las formas
que la violencia presenta en las sociedades actuales solo puede alcanzarse a través de un
conocimiento multidimensional e integrador que en modo alguno lo proporciona la
especializacion dominante en la mayoria de las diferentes areas de conocimiento. La
transdisciplinariedad es una condicion «sine qua non» para el analisis de la complejidad
creada por multiples circunstancias, solamente abordables desde la perspectiva de
colaboracién personal y disciplinar®. En ese sentido, Mufioz y Jiménez Arenas citan, ante
el crecimiento de las disciplinas y la comprension de la complejidad, parte del contenido
de la Declaracion del Congreso celebrado en Locarno en 1997 ¢Qué Universidad para el
mafiana? Hacia una evolucion transdisciplinar de la Universidad:

[...] El reparto universal de los conocimientos no podra tener lugar sin la
emergencia de una nueva tolerancia fundada sobre la actitud transdisciplinar,
lo que implica la puesta en préactica de la vision transcultural, transrreligiosa,
transpolitica y transnacional. De aqui la relacion directa e ineludible entre paz

y transdisciplinariedad /...]%.

En esa tdnica, baso mi estudio en la «Matriz Unitaria», propuesta transdisciplinar
de Mufioz, Molina, Herrera y Sanchez- desarrollada en el libro Investigacion de la Paz y

los Derechos Humanos desde Andalucia, publicado en el afio 2005 por el Instituto de Paz y

% MURNOZ, Francisco A y JIMENEZ ARENAS, Juan Manuel. «Desfragmentar 6 armonizar, al ser humano
desde la perspectiva compleja de la investigacion para la paz». En Recerca: Revista de Pensament i Andlisi,
N° 12. Castellon: Departamento de Filosofia y Sociologia, Universitat Jaume I, 2012. p. 22 y 23.

% |bidem. p. 23.
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Conflictos de la Universidad de Granada, y ampliada en el libro Pax Orbis: complejidad y
conflictividad de la paz, publicado por la misma institucion en 2009 — para abordar
metodologicamente el objeto de estudio y comprender el multifactorial fendmeno de los
conflictos. Me apoyo en la propuesta que busca incidir en la necesidad de caminar hacia la
construccién de una Matriz Unitaria (comprensiva e integradora de las disciplinas) como
herramienta fundamental para alcanzar una teoria general consensuada del conflicto, que lo
aborde de acuerdo a la complejidad de las interacciones de los fenémenos del universo®.
Una matriz que incluya todos los elementos del sistema en un campo transdisciplinar'®* y
que, gracias a sus relaciones internas, explique, de alternativas y considere las relaciones
entre los diversos fendmenos y conflictos. Esto producto de la necesidad de estudiar la Paz
como una respuesta adecuada a la conflictividad®®.

Para entender dicha Matriz parto de dos premisas filosoficas fundamentales: el Giro
Epistemoldgico y la Paz Imperfecta. Asimismo, utilizo conceptos de este campo para la
definicién de los distintos métodos de regulacion de conflictos. Ante los esquemas de
pensamiento violentos con los que los paradigmas tradicionales analizan los hechos y
generan conocimiento, el Giro Epistemolédgico hace referencia a la necesidad de dar un

cambio en la forma de pensar, en la forma en que los seres humanos nos acercarnos al

conocimiento, en este caso en la forma en que abordamos y entendemos los conflictos y las

1% MUNOZ, Francisco A. «La paz imperfecta ante un universo en conflicto», en MUNOZ, Francisco A.
(ed.) La paz imperfecta. Granada: Universidad de Granada, Eirene, 2001. p. 34 y 35.

191 “Entendemos que el término transdisciplinar incluye lo inter y multi disciplinar y cultural.

192 MUNOZ, Francisco A. «Giro ontolégico». En Blog: Naufragos y Navegantes [online] Granada:
Universidad de Granada, Instituto de la Paz y los Conflictos, 2009 [citado el 20 abril 2009] Disponible en la
World Wide Web: http://www.ugr.es/~fmunoz/html/invespaz.html
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formas de su regulacion®

. Vicent Martinez Guzman, quien ha ampliando este concepto a
todo el espectro epistémico a través de la «Filosofia para hacer las Paces», ha desarrollado
este planteamiento como una propuesta transkantiana que parte de la intersubjetividad y
que se define como una reconstruccion normativa de nuestras competencias para hacer las
paces. Es un cuestionamiento profundo de los mecanismos y de los supuestos filosoficos
con que los humanos abordamos los conflictos violentos y una propuesta en la forma de
hacernos paces™™. Sin entrar en este debate, que requerirfa un estudio aparte, me propongo
utilizar el Giro Epistemologico como propuesta tedrica para entender los conceptos de
Conflicto, Paz e Historia, desde una perspectiva alternativa. Todo ello a fin de comprender
y develar las regulaciones pacificas presentes entre patriotas y realistas a lo largo del
conflicto por la Independencia de Venezuela. En este marco, el «conflicto» visto, no como
violencia sino, como las diferencias que se generan entre los seres humanos cuando
interactGan entre si por la consecucién de intereses, objetivos, proyectos o satisfaccion de
necesidades, dependiendo de ellos la forma de canalizarlos. Asi que, contrario a la vision
negativa de los conflictos, se asume que estos no son ni positivos ni negativos, sino que
son parte de la naturaleza humana. Coincidiendo con Mufioz, es la forma en que se
gestionan o los medios que se utilizan para su regulacion, es lo que le dara un carécter
positivo 0 negativo, es decir paz (mejor gestion de la energia y los recursos) o violencia
(peor gestion de la energia y los recursos), ¢ incluso interaccion entre ambas formas. Tal

como se comento mas arriba, la Independencia de Venezuela fue un conflicto. Y aunque

18 MUROZ, Francisco A. «,Qué son los conflictos?». MOLINA RUEDA, Beatriz y MUNOZ, Francisco A.
(Eds.): Manual de paz y conflictos. Granada: Universidad de Granada, 2004. p. 146.

14 MARTINEZ GUZMAN, Vicent. Podemos hacer las paces, reflexiones éticas tras el 11-S y el 11-M.
Bilbao: Desclée De Brouwer, 2005. p. 31y 32.
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esta afirmacion parezca sencilla, representa un paso enorme, un Giro Epistemologico para
una nueva comprension de este proceso historico venezolano. Al abordar la Independencia
de Venezuela como «conflicto» se abre todo un espectro de temas y acontecimientos que
han permanecido ocultos.

En el caso de la «paz», el Giro Epistemoldgico se genera al alejarnos del
significado utdpico e idealista que se le ha dado tradicionalmente y que hace pensar que,
aunque es un sentimiento deseable, es inalcanzable, frente a lo cual se levanta la idea de
que la violencia es el camino con que los conflictos humanos se resuelven
mayoritariamente. Mufioz nos aleja de esa vision «perfecta» ¢ utdpica que ve la paz como
una aspiracion demasiado elevada para los seres humanos y, por el contrario, nos la plantea
como un fendmeno «imperfecto», ya que la mayor parte de los conflictos que diariamente
enfrentamos son regulados a través de instancias pacificas, es decir, que existe una
«potenciacion de capacidades» para la regulacion pacifica que, quizd por cotidiana y
silenciosa, pasa desapercibida. En ese sentido, no es un cambio en la paz, sino un cambio
en nosotros En ese sentido, la paz es fin y también es una forma de regular los conflictos:
la més déptima. Incluso, la imperfeccidn se presenta por la interaccion de paces con diversas
manifestaciones de la violencia. En ocasiones, una situacion de violencia para una parte,
puede significar una situacion de bienestar para otra. En este caso podria hablarse, de paces

imperfectas (y por ende violencias imperfectas) interactuando.
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A partir de este enfoque epistemologico, me baso en la propuesta de la Matriz
Unitaria como iniciativa metodolégica transdisciplinar que se apoya en cinco ejes'®:
Primeramente, elaborar una Teoria General de los Conflictos, que tenga la capacidad
explicativa de las diversas entidades humanas, en las diversas culturas, momentos, espacios
geograficos e historicos. Esto implica conseguir una definicion de conflicto suficientemente
amplia que permita establecer las interacciones entre unos y otros espacios, y tener una
perspectiva dialéctica y abierta del conflicto. En segundo lugar, pensar desde una «paz
imperfecta estructural», entendido la paz como una dindmica y no como un estado estético,
la cual esta presente en nuestro entorno conflictivo y que interactia con determinadas
formas de violencia; comprendiéndola como un fendmeno en permanente formacién e
inacabado lo cual implica asumirla como categoria analitica de un campo, multi, inter y
transdisciplinar. La imperfeccion, nos permite ver las paces como regulaciones pacificas, es
decir vivencias reales, complementarias y dindmicas interactuando permanentemente con
diversas formas de violencia. Por otro lado, deconstruir la «violencia estructural»
imperfecta, y entenderla (al igual que la paz) como un fendmeno humano que se potencia y
que interactia con diversos tipos de paces. Esto a fin de equilibrar el desfase
epistemoldgico que existe entre las manifestaciones de violencia en la realidad y su
expresion en nuestra conciencia, darle su peso justo en el desarrollo cotidiano de las
regulaciones de los conflictos, asi como aumentar su comprension a fin de orientar acciones
hacia la paz desde si misma. En cuarto lugar, identificar las mediaciones y dialécticas

sutiles y abiertas donde los conflictos se dinamizan y catalizan hacia unas vias u otras y

15 MUNOZ, Francisco A., HERRERA FLORES, Joaquin, MOLINA RUEDA, Beatriz y SANCHEZ
FERNANDEZ, Sebastian. Op. Cit. p. 127-129.
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donde se producen las interacciones entre paces imperfectas estructurales y violencias
estructurales imperfectas, sus dindmicas, escalas y vias de regulacion. Estas mediaciones,
quiebran la polaridad binomial, como un sobredimensionado o Unico instrumento, con el
gue muchas veces comprendemos y nos relacionamos — tensamos y violentamos — con las
realidades'®. Finalmente, el quinto eje es el empoderamiento pacifista, a través del
reconocimiento de las experiencias de paz a lo largo de la historia, las regulaciones
pacificas en nuestra cotidianidad y las acciones no violentas, a fin de que ocupen el mayor
espacio en todas las escalas (personal, grupal y planetario) para poder transformar nuestro
entorno. Empoderamiento que busca generar un efecto multiplicador basado en la praxis, es
decir, en un proceso de reflexion y accién permanente para incidir en los procesos
normativos'®’. Estos ejes, sefialan los autores, deben ser transculturales y transdisciplinares,
con capacidad de proyectarse hacia un futuro deseable, perdurable, justo, pacifico e
imperfecto®®.

Al interrelacionar la Historia (de la Paz) con los Estudios para la Paz y los
Conflictos, necesariamente lo hacemos a la luz de la imperfeccion e interaccion de las
paces y de las violencias. Asi, Historia de la Paz Imperfecta es el campo transdisciplinar
que interacciona la disciplina los Estudios para la Paz y los Conflictos y la Historia y que, a
través de la Matriz Unitaria Integradora, se expresa de la siguiente manera para este

estudio:

106 Ihidem. p. 79-81.
7" Ibidem. p. 138.
18 ' MURNOZ, Francisco A. y MOLINA RUEDA, Beatriz. Op. Cit. p. 51-53

82



Estudios
para la Transdisciplinariedad Historia
Paz y los (Historia de la Paz
Conflictos Imperfecta)

Este estudio sera de tipo cualitativo, partiendo de un proceso deconstructivo —
reconstructivo y de un proceso constructivo. Es decir, se pasara de la deconstruccién del
discurso violentolégico de la «historia oficial» y de los visos violentoldgicos presentes en la
historiografia acerca del conflicto por la Independencia de Venezuela a la reconstruccion de
dicho conflicto desde una perspectiva epistemoldgica mas compleja, que rescate y refleje
las regulaciones pacificas entre patriotas y realistas entre 1810 y 1846. Asimismo, se ira
hacia un proceso constructivo de aquellas fuentes ya existentes para destacarlas de manera
mas compleja como espacios, momentos y acciones de paz presentes en la historia de dicho
acontecimiento. Todo ello a partir del andlisis documental de fuentes histéricas
(documentos impresos, testimonios, fuentes bibliograficas y digitales), las cuales seran
abordadas utilizando el discurso diacrénico. Asimismo, en el ultimo capitulo del estudio
utilizo el discurso sincronico que permite definir e interrelacionar las regulaciones pacificas
ocurridas a lo largo del conflicto por la Independencia de Venezuela de acuerdo a sus
caracteristicas especificas a partir de los Estudios de Paz y Conflictos. A partir de alli
interpreto el comportamiento politico de los actores en el conflicto por la Independencia de
Venezuela y elaboro explicaciones que buscan confirmar o no las hipétesis planteadas. De
esta manera se complementa el estudio desarrollado previamente a través del anélisis

diacronico.
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1.3.3. Fuentes

Este estudio se apoya en fuentes documentales y bibliograficas, y en menor medida
en fuentes digitales. Las primeras se sub dividen a su vez en documentos impresos,
hemerografia y testimonios de la época. Los documentos impresos son aquellas
publicaciones bibliograficas que contienen fuentes primarias. Entre ellas destacan
documentos epistolares (cartas), documentos politicos (declaraciones, proclamaciones,
discursos, decretos, entre otros) y documentos juridicos (tratados, capitulaciones,
armisticios, amnistias). Los testimonios son fuentes primarias escritas por protagonistas o
testigos de la época. Destacan los testimonios de autoridades politicas civiles y militares,
autoridades de la Iglesia Catdlica y militares activos, todos ellos participes contemporaneos
del conflicto por la Independencia de Venezuela. Como fuentes documentales destacan los
principales decretos, pronunciamientos y proclamaciones efectuadas, asi como cartas y
comunicaciones emitidas por patriotas y realistas en el marco del conflicto de la
Independencia de Venezuela entre 1812 y 1846. Entre los personajes mas relevantes de ese
proceso, se analizan testimonios de: Francisco de Miranda, Santiago Hernandez Milanés,
Narciso Coll y Prat, José Domingo Diaz, Andrés Level de Goda, Juan German Roscio,
Simon Bolivar, Pablo Morillo, José Toméas Boves, Antonio José de Sucre, Miguel De La
Torre, Tomas Morales, José Antonio Pé&ez, Dionisio Cisneros, el Rey Fernando VII, Rafael
Urdaneta, el Marques de Miraflores, Francisco Martinez de la Rosa, s6lo por nombrar
algunos personajes.

Asimismo, se analizan las principales capitulaciones, amnistias y tratados suscritos
entre patriotas y realistas en el marco del conflicto. En ese sentido, tomamos copias del

Armisticio y del Tratado de Regularizacion de la Guerra de 1820, para la revision y el
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examen de su articulado, ya que este fue quiza el documento de paz y mediacion (desde el
punto de vista de la «paz imperfecta») de mayor trascendencia para la potenciacion de
regulaciones pacificas en el conflicto. Se examina también la influencia de este tratado en
capitulaciones posteriores efectuadas, no solo en el conflicto por la Independencia de
Venezuela sino, en otras latitudes del continente en procesos emancipadores
contemporaneos a éste. Igualmente, se examinan el conjunto de Constituciones liberales y
amnistias que promueven reivindicaciones de paz positiva tanto desde la Espafa
monarquica como desde la Venezuela Republicana a lo largo del conflicto. También
analizo el Tratado de Paz y Reconocimiento de Venezuela por parte de Espafia suscrito en
1845 y ratificado en el afio 1846, tanto en su articulado como el proceso de negociacion que
se llevd adelante para lograr su suscripciéon, el cual cierra formalmente el conflicto entre
patriotas y realistas. Previamente, se analizan fuentes documentales y epistolares del
escenario conflictivo de la Espafia post Fernandista para entender como dicho contexto
influye de manera determinante en la suscripcion de este tratado. Finalmente, se examinan
un conjunto de reinserciones de algunos realistas notables de la época a la vida nacional de
la Venezuela Independiente. Esto con el fin de analizar algunos casos exitosos en cuanto al
trato dado a los vencidos del conflicto por parte de los vencedores.

Las fuentes bibliograficas se dividen en bibliografia especifica, bibliografia
complementaria y obras de referencia. La bibliografia especifica es aquella que aborda
directa y tangencialmente el estudio del presente tema. Son aquellos libros de los cuales
parte el enfoque epistemoldgico, los conceptos tedricos basicos y las herramientas
metodologicas con las que se aborda el estudio. Asimismo, esta bibliografia es la base de

discursos historiograficos que, por una parte, asoman luces sobre las regulaciones pacificas
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del conflicto y, por otra, aunque ofrecen una vision violentolégica son fuente de una
reinterpretacion del conflicto a través del Giro Epistemologico y la paz imperfecta. Por otra
parte, la bibliografia complementaria es aquella que utilizo puntualmente en alguno de los
apartados del estudio, pues esclarece o complemente algin tema puntual. Las obras de
referencia son enciclopedias y diccionarios citados de manera general, pues algunos de sus
articulos son citados como bibliografia especifica.

Las fuentes bibliograficas mas importantes son aquellas que nos permiten analizar
el conflicto por la Independencia de Venezuela desde el enfoque de la Historia de la Paz.
Si bien a nivel historico son innumerables los aportes tomados de diversas fuentes, destaca
el libro del historiador venezolano Tomas Straka, La voz de los vencidos: Ideas del partido
realista de Caracas: 1810-1821, el cual nos ofrece no solo un estudio detallado de las
ideas y concepciones filosoficas del bando patriota y en especial del partido realista en el
marco del conflicto por la Independencia de Venezuela, sino que ademas ofrece en su
estudio introductorio un analisis de la complejidad del contexto en el cual se desarrollaron,
examinando el fendmeno de su compatibilizacién con la satisfaccion de necesidades e
intereses de diversos sectores de la poblacion para el éxito definitivo de una de las dos
propuestas. Todo ello a partir del examen de los aportes de algunos historiadores
precedentes. Este libro permite entender el contenido paradigmético de las propuestas
enfrentadas en el conflicto y la complejidad del mismo. A nivel tedrico, tomo de Francisco
A. Mufoz sus aportes filosoficos presentes en varias obras, las cuales son de medular
importancia para la investigacion. Destacan La Paz Imperfecta, libro publicado por el
Instituto de la Paz y los Conflictos de Granada y la editorial Eirene en el afio 2000 en la

cual se plantea, a partir del Giro Epistemoldgico, entender la paz como proceso inacabado,
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ya presente y en permanente interaccion con diversos tipos de violencia. Este concepto es
uno de los aportes méas importantes hechos en los Estudios de la Paz en los ultimos afios,
ampliando los significados de la paz mas alla de los tres tipos tradicionales de paz que
define Galtung. Asimismo, para abordar epistemologicamente los hechos histéricos a partir
de la Historia de la Paz, es de medular importancia el planteamiento presente en el libro
Historia de la Paz: Tiempos, espacios y actores, editado por Francisco A. Mufioz y Mario
Lopez Martinez del Instituto de Paz y Conflictos de la Universidad de Granada,
fundamentalmente sus dos capitulos titulados «EIl reconocimiento de la paz en la Historia»
y «Hacia una Historia de Paz». En ambos se reconoce, a partir de la naturaleza conflictiva
del ser humano, espacios de paz presentes en la historia de la humanidad desde tiempos
ancestrales y que sencillamente no habian sido reconocidos de una manera tan rigurosa.
Este reconocimiento, amplia el campo de accion en el que reconocemos la paz. Asi se
extiende el espectro a campos tales como el estudio de grupos sociales que han hecho un
uso menos entrépico de la energia y los recursos de su entorno. Asimismo, en ambos
articulos se desarrollan fendmenos como las «mediaciones» (desde el punto de vista de la
imperfeccion), la interaccion entre violencia y paces estructurales, la importancia de los
procesos de reconciliacion, el reconocimiento de actores y momentos de paz, han
permitido enriquecer y complejizar la concepcidn que tradicionalmente se tiene sobre la
historia de los conflictos politicos.

Otro libro de gran importancia publicado por la Universidad de Granada para esta
tesis es Pax Orbis: complejidad y conflictividad de la Paz, de autoria de Francisco A.
Mufoz y Beatriz Molina Rueda publicado en el afio 2009. Tanto en él, como en el libro

Investigacion de la Paz y los Derechos Humanos desde Andalucia (citado mas arriba), se
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hace el planteamiento metodologico en el que se apoya esta investigacion, la Matriz
Unitaria. En el libro se desarrolla esta propuesta que permite abordar
transdisciplinariamente la complejidad de los conflictos humanos a partir de los cinco ejes
mencionados. Finalmente, tomo aportes de los libros de Vicent Martinez Guzman tales
como Podemos hacer las paces, reflexiones éticas tras el 11-S y el 11-M, publicado por la
editorial Desclée De Brouwer en 2005, asi como de los articulos del autor presentes en
otros textos. Alli se desarrolla la idea del Giro Epistemologico, de este cambio
paradigmatico en la forma en que nos acercamos al conocimiento, en que concebimos la
realidad y los seres humanos nos rendimos cuentas acerca de la forma en que nos hemos
hecho las cosas. Asimismo, de Sonia Paris Albert, Filosofia de los conflictos: una teoria
para su transformacion pacifica y el de Vicen¢ Fisas titulado Procesos de paz y
negociacion de conflictos armados, han sido utilizados como referencias teoricas para la
comprension de algunas partes del estudio. El primero representa un documento general
pero completo sobre las distintas teorias, caracteristicas y acepciones que existen acerca de
los conflictos en el marco de la Filosofia de los Conflictos. En él se redefine el conflicto
como espacio de interaccion, mas alld de sus regulaciones violentas, destacando los
mecanismos de este que pueden influir en la transformacion de las relaciones de los actores
involucrados. Este estudio toma aportes del libro de Fisas, el cual representa un documento
tedrico completo, basado en las experiencias de procesos de paz en diversas latitudes que
permiten abrir lineas teodricas para el éxito de negociaciones durante y posterior a conflictos
colectivos con regulaciones violentas.

Por otra parte, para la comprension teorica de aspectos politicos y juridicos nos

apoyamos en los siguientes documentos. El articulo de Frida Armas Pfirter y Silvina
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Gonzalez Napolitano, titulado «Secession and international law: Latin America Practice»,
ubicado en el libro Secession: International law perspectives, editado por Marcelo Cohen
(Ed.) de la Universidad de Cambridge en 2006, es un texto de referencia fundamental
porque alli se delimita la causa politica que genera el conflicto por la Independencia de
Venezuela. Asimismo los libros Soberania popular y Derecho Internacional de Miguel
Angel Martin Lopez y El derecho humano de la autodeterminacion de los pueblos de José
A. De Obieta Chalbaud, son referencias que complementan este tema y abren la discusion
sobre el derecho de los pueblos a su libre determinacidn. Por otra parte un libro que puede
tomarse como una interseccion entre la historia y el derecho es el de Rafael Ramdn
Castellanos, titulado La dimensién internacional del Gran Mariscal de Ayacucho, el cual
desarrolla los Tratados de 1820 suscritos entre patriotas y realistas en el marco del Derecho
Internacional, los cuales representan la génesis del Derecho Internacional Humanitario. Sus
consecuencias para el conflicto que analizamos en el estudio son de medular importancia
para la potenciacion de regulaciones pacificas. Finalmente, las fuentes digitales son
aquellas tomadas de recursos electronicos, especificamente de paginas especializadas de
internet. Estas fuentes son variadas: desde documentos impresos (escaneados), pasando por

articulos de diccionario, articulos de autores y enciclopedias.

1.4 Hipotesis

Habiendo delimitado y definido el objeto de estudio, habiendo analizado el estado

de la cuestion en Venezuela y, finalmente, habiendo definido la metodologia a utilizar, asi
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como los principales preceptos epistemologicos, filoséficos y conceptuales, planteo tres
hipdtesis a ser esclarecidas en el desarrollo de la presente investigacion:

-Hipdtesis 1: Cabe decir que el proceso por la Independencia de Venezuela mas alla de una
guerra, fue un conflicto politico por la «secesion» y la «libre determinacion».

-Hipdtesis 2: El liberalismo politico promocioné mediaciones pacificas permanentemente
entre patriotas y realistas en el conflicto por la Independencia de Venezuela.

-Hipdtesis 3: A lo largo del conflicto por la Independencia de Venezuela existieron

numerosas regulaciones pacificas entre patriotas y realistas.

Como hemos visto, el objeto de estudio de la presente investigacion es el analisis de
las regulaciones pacificas entre patriotas y realistas en conflicto por la Independencia de
Venezuela, entre los afios 1810 y 1846. Y es que en este periodo de tiempo, el conflicto
estard lleno de instancias o regulaciones pacificas imperfectas poco relatadas por la
historia.

A lo largo de la investigacion me propongo, en primer lugar, explicar que el
proceso por la Independencia de Venezuela fue un conflicto, del cual la violencia (la
guerra) y las regulaciones pacificas fueron dos formas de su regulaciéon. Y es que el
conflicto, tal como sefiala Mufioz, es la interaccién de los intereses y las necesidades de
seres vivos en el desarrollo de sus capacidades, las cuales pueden ser pacificas y/6

violentas'®. En este caso fue un conflicto de caracter intranacional e internacional entre

19 MUROZ, Francisco A. «La paz imperfecta ante un universo en conflicto», en MUNOZ, Francisco A. (ed.)
La paz imperfecta. Granada: Universidad de Granada, Eirene, 2001. p. 34.
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patriotas y realistas por la secesion del territorio de la Capitania General de Venezuela en
la procura de su Independencia, con expresiones de violencia y paz.

En segundo lugar, este estudio busca mostrar que el conflicto por la Independencia
se puede abordar desde una vision pacifica de la historia, mas alla del enfoque de la
«historia oficial». La historia oficial que se ha centrado en la narracion heroica y simplista
del relato con la finalidad de generar una vision tendenciosa del conflicto, violentando la
comprension de su complejidad. Asimismo, la historiografia si bien rescata la complejidad
del proceso independentista, visibilizando voces silenciadas por la historia oficial, se centra
fundamentalmente en la recreacion de las regulaciones violentas del conflicto con lo cual
el relato también queda incompleto. La propuesta basada en la Historia de la Paz rescata
una vision compleja e imperfecta de la historia del conflicto por la Independencia de
Venezuela que equilibra el desfase epistemolégico entre regulaciones violentas y pacificas.

Finalmente, este estudio busca analizar las regulaciones pacificas y deconstruir las
regulaciones violentas entre patriotas y realistas desde una vision de la paz imperfecta y del
Giro Epistemoldgico. Para ello me apoyo metodolégicamente en la «Matriz Unitaria»,
propuesta transdisciplinar de Mufioz, Molina, Herrera y Sanchez, como herramienta
fundamental para alcanzar una teoria general consensuada del conflicto, que permita
pensar desde una «paz imperfecta estructural», deconstruir la «violencia estructural»
imperfecta, identificar las mediaciones y dialécticas sutiles y abiertas donde los conflictos
se dinamizan y catalizan y, finalmente, impulsar el empoderamiento pacifista. En el caso
del conflicto por la Independencia de Venezuela, como veremos, las mediaciones que

impulsaron mayoritariamente regulaciones pacificas tuvieron su expresion mas recurrente
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en el liberalismo politico como espacio de paz imperfecto a lo largo de todo el desarrollo
del proceso.

El abordaje del conflicto por la Independencia de Venezuela desde la Historia de la
Paz Imperfecta, en la que los realistas (defensores de la monarquia y de la pertenencia de
Venezuela a Espafia) y los patriotas (defensores de la libre determinacion y secesion de
Venezuela del Imperio Espafiol) desarrollan sus capacidades para canalizar los conflictos
por vias constructivas y de dialogo, promueve efectivamente el empoderamiento pacifista

de la sociedad.
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CAPITULO II:

La conflictividad en la Capitania General de Venezuela
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Abordar la conflictividad politica y socioecondmica de la sociedad venezolana en el
periodo colonial, es una tarea compleja con muchas aristas propias de una sociedad
dividida por grupos sociales correspondientes a color de la piel, pureza de la sangre, nivel
econdmico, origen natal y oficio, que se sintetizaba en el valor del honor. En este capitulo
mi aspiracion es examinar el contexto y los antecedentes conflictivos, a nivel socio
econémico y politico, presentes en la Venezuela colonial y su posible relacion con la
generacion del conflicto independentista. La matriz unitaria, propuesta metodoldgica que
permite abordar la complejidad que generan los conflictos, sera la herramienta utilizada
para abordar este periodo de la historia y analizar la interaccion de las primeras
regulaciones, pacificas y violentas, que antecedieron al conflicto por la independencia.

Se puede decir que desde el inicio de su penetracion por los europeos en el afio
1498, la monarquia espafiola desarrollé en el territorio que hoy conocemos como
Venezuela un proyecto colonial con fines econémicos y estratégicos, para lo cual se valio
de la violencia directa (sometimiento por la fuerza de los pueblos indigenas, esclavitud,
migracion forzosa, exterminio, etc.) y de la violencia cultural (adoctrinamiento cristiano e
implantacion de un modo de vida mediante el uso de la plataforma de la Iglesia Catolica).
Sin embargo, este proceso, que usualmente ha sido visto solo desde el punto de
violentoldgico, fue imperfecto e implico también toda una serie de regulaciones pacificas
imperfectas como lo veremos mas adelante. Asimismo, es fundamental sefialar que,
anterior al proceso colonial y a pesar que los pueblos indigenas de Venezuela efectuaban
actividades de mas baja entropia con la naturaleza en comparacion los espafioles, existian
manifestaciones de violencia que se expresaban, por ejemplo, en el sometimiento de unos

pueblos sobre otros.
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Este proyecto - que se desarroll6 en gran parte de la Ilamada por los indigenas
“Abya Yala”, hoy “América” — generé a la larga violencia estructural producto de la
instalacion y expansion un modelo colonial y de sociedad por estratos, que se expresoé en el
favorecimiento de unos grupos sociales sobre otros. Adicionalmente a esta conflictividad
interna, existio una conflictividad entre la Provincia de Venezuela y la Metropolis del
Imperio (la Peninsula Ibérica), que indudablemente tuvo consecuencias internas. Dicha
conflictividad venia, fundamentalmente, del hecho de la incomprension del contexto social
venezolano por parte de los monarcas gobernantes, producto de las grandes distancias que
separaban ambas regiones. Esto tuvo quiza su maxima expresion posterior al ascenso de la
monarquia borbonica, cuando el Rey Felipe V establece la Compafiia Guipuzcoana en
Venezuela. Los conflictos que se generaron con esta medida, fueron un antecedente
importante del complejo conflicto que se desataria en 1810 por la Independencia. EI mas
representativo de estos conflictos fue el levantamiento de Juan Francisco De Ledn, entre
1749 y 1752, el cual abordaré en la primera parte del capitulo. Fundamentalmente porque
unificd a grupos tan diversos como canarios Yy criollos, pardos y mulatos que confluian en
la satisfaccion de sus intereses en una misma causa: la expulsion de la Compafiia
Guipuzcoana de Venezuela.

En la segunda parte del capitulo, abordaré la relacion conflictiva de los grupos
sociales de la sociedad colonial venezolana. En ese sentido, examinaré la serie de reformas
conocidas como las «reformas borbonicas», las cuales, por una parte fortalecian los
mecanismos discriminatorios entre estratos sociales y por otra facilitaban la movilidad
social. Asimismo, analizaré la relacion de dos de los grupos de mayor peso

socioecondémico Yy politico de la Capitania General de Venezuela: los blancos canarios y
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criollos. Principalmente, porque su papel en la causa en la que unieron fuerzas a mediados
del siglo XVIII para la expulsion de la Guipuzcoana, se puede entender como un
antecedente importante del conflicto independentista. Si bien no todos los miembros de
cada uno de estos grupos apoyaron una misma causa en el conflicto por la Independencia
de Venezuela, las interacciones entre ambos a finales del siglo XVIII, los llevaran a tomar
mayoritariamente posturas politicas encontradas.

En la tercera parte del capitulo, abordaré los prolegdbmenos del conflicto por la
Independencia, fundamentalmente la deposicion de la monarquia borbénica producto de la
invasion napolednica a la Peninsula Ibérica, lo cual genera una crisis de legitimidad sin
precedentes en las provincias de ultramar e influye en que se inicien procesos
emancipadores en distintos lugares. Asimismo, examinaré en la cuarta parte del capitulo el
impacto de la nuevas ideas politicas en la reconfiguracion del panorama politico
venezolano y en especial, analizaré las caracteristicas del Liberalismo, desde el punto de
vista politico, el cual viene tomando cuerpo como idea y que se manifestara de diversas
maneras en el conflicto por la Independencia de Venezuela, tanto en el bando realista como
en el bando patriota. El liberalismo serad un espacio de paz propicio para la potenciacion de
regulaciones pacificas entre las partes.

Finalmente, en la quinta parte, analizaré las primeras iniciativas de mediacion
nacional e internacional que surgen previo y al inicio del conflicto por la Independencia
para procurar su regulacion. Especificamente, son experiencias que se desarrollan entre el
afio 1810 y 1811, periodo en el cual se produce el quiebre institucional colonial, la crisis de
la legitimidad de la autoridad monarquica absolutista, la interaccion con ideas republicanas

y la introduccidn efectiva de la propuesta emancipadora. Todos estos procesos enmarcados
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entre el 19 de abril de 1810, fecha de la creacion de la Junta Conservadora de los Derechos
de Fernando VII, y el 5 de julio de 1811, dia en que se declara formalmente la

Independencia de Venezuela del Imperio espariol.

2.1 Los conflictos de la sociedad colonial venezolana con la Metrépolis

del Imperio

Los antecedentes del conflicto entre patriotas y realistas por la Independencia de
Venezuela encuentran sus causas en diversos fenémenos politicos, econdémicos y sociales
del siglo XVIII colonial. Si bien la idea independentista no se plantea seriamente hasta
principios del siglo X1X, ya en el siglo anterior se presentan conflictos de gran magnitud
entre diversos factores de Venezuela y la Metrépolis del Imperio espafiol - regulados
pacifica y violentamente — que daban atisbos de un conflicto mayor en el mediano plazo.
Ese conflicto mayor fue la canalizacion de diversos intereses y objetivos en torno dos
grupos mas o menos delineados que disentian entre la secesion de Venezuela o su
pertenencia al Imperio espafiol, entre la creacion de una repUblica independiente o el
mantenimiento de una Capitania General bajo una forma de Estado monarquica. Los que
encabezaron este conflicto desde el punto de vista politico ideoldgico fueron, por una
parte, grupos de vanguardia, que propugnaban ideales revolucionarios de republica e
independencia y, por otra, aquellos que mantenian su fidelidad al Rey como soberano, al
pensamiento tradicional y al llamado buen orden. Este conflicto, si bien involucré
progresivamente a los estratos mas bajos de la sociedad, no los penetré ideoldgicamente en

su totalidad. Dichos sectores se adscribieron mayoritariamente a cada partido en la medida
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en que canalizaban sus distintos intereses y necesidades. Por su parte, los patriotas seran
los mas exitosos conciliando dichos intereses con los objetivos politicos de su causa.
Examinemos los antecedentes.

En el siglo XVIII, los conflictos que se presentaron al interior de la sociedad eran,
fundamentalmente, producto de dos causas: a) la imposicion de directrices 0 normas
emanadas del monarca que no eran aplicables al contexto venezolano y b) el trato
diferenciado a nivel social, politico y econémico que recibian los territorios de ultramar en
comparacion con las provincias de la Peninsula. Uno de los eventos que generd un
conflicto politico y comercial de gran envergadura, en la ya conflictiva sociedad colonial
venezolana fue el establecimiento de la Compafiia Guipuzcoana en la Provincia de
Venezuela por el Rey Felipe V y su competencia sobre las provincias vecinas. Una
compafiia de comercio privado en la que segun Donis, a pesar de ser de capital vasco, 51
por ciento de las acciones pertenecian al Rey*'°. Esto generd en los pobladores mucha
incertidumbre, ya que vieron cdmo una compafiia comercial vizcaina - la cual sentian
como extranjera - asumia las riendas de la Gobernacién por érdenes directas del Rey. Pero
¢por qué esta medida?, ¢qué lleva al rey espafiol a tomar esta decision y por qué genero
tanto revuelo en la sociedad colonial venezolana?

La primera meta de Felipe V al ascender al trono fue la de obtener mayor provecho
econdmico de sus colonias, acercandolas a Espafia. Y es que la primera medida general de

los Borbones en los territorios americanos, fue la de centralizar el comercio y acabar con el

19 geqiin Arcila Farias, el informe de la situacién comercial y productiva de la Gobernacién de Venezuela
con Espafia y México presentado por Pedro José de Olavarriaga (quién entre 1720 y 1721 estuvo en Caracas
gjerciendo la funcion de Juez de Comicios) a la Corona, sirvio como fundamento econdmico para la
constitucion de la Compafiia. ARCILA FARIAS, Eduardo. «Compafiia Guipuzcoana». En Diccionario de
Historia de Venezuela. Caracas: Fundacion Polar, 1997. p. 931.
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contrabando que se practicaba en éstas provincias con la anuencia de miembros del
Cabildo y algunos funcionarios de la Corona durante el gobierno de los Austrias.
Igualmente, los Borbones procuraron rescatar el control politico efectivo que habia venido
perdiendo Espafia en el siglo XVII sobre sus colonias e incluso en ciertas provincias de la
Peninsula. La creacion de la Compariia Guipuzcoana en la Provincia de Venezuela fue la
primera sefial de estos cambios, alterando el régimen comercial que se venia practicando
hasta el momento, afectando a las élites dominantes y a los sectores mas desfavorecidos.
Las élites estaban compuestas por los blancos criollos de la capital. Sin embargo, en el
interior del territorio y en las provincias vecinas, los canarios - que se habian convertido en
una especie de elite comercial y controlaban el contrabando - también sufrieron las
consecuencias.

No obstante, las consecuencias de la instalacion de la Compaiiia no fueron soélo de
caracter politico y comercial sino también de indole territorial. Donis explica que la
creacion de esta Compafiia y su establecimiento en Caracas le dieron un peso gravitacional
a ésta ciudad como centro unificador del hoy territorio venezolano. Igualmente, el hecho
de habérsele otorgado a la Guipuzcoana un area de monopolio comercial que abarcaba
desde la Guajira (extremo occidente de Venezuela) hasta el Orinoco (extremo oriente de
Venezuela) y el ejercicio de los poderes de corso maritimo frente al contrabando en gran
parte del Mar Caribe, permitié que hoy se pueda hablar un Uti Possidetis Maritimo a favor

de Venezuela?. En la Real Cédula de creacién de la Real Compafifa de Caracas o

1 MAGO DE CHOPITE, Lila. El Cabildo de Caracas 1750-1821. Sevilla: CSIC, 2002. p. 14.
112 DONIS, Manuel. El Territorio de Venezuela: Documentos para su estudio. Caracas: Universidad Catdlica
Andrés Bello, 2001. p. 371.
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Compaiia Guipuzcoana, de fecha 25 de septiembre de 1728, se puede observar cuales eran
sus funciones y atribuciones en el territorio de la provincia de Venezuela, para asi
comprender las consecuencias de su actuacion. Dice asi en parte de su contenido:

[...] EL REY.- Por quanto para remediar la escacez de Cacao, que se
experimentaba en estos mis Reyno, ocasionada de la tibiesa de mis Vasallos,
en aplicarse al trafico de este géenero, con las Provincias de la América, que lo
producen, por causa de ser excesivos los derechos, que estaban impuestos en
él, y facilitar al comun de Espafia el alivio, de que sin pender del arbitrio de
Estrangeros, que indebida, y fraudulentamente le disfrutaban, y por cuya mano
se compraba el Cacao en ella, se lograse por la de los Comerciantes
Espafioles, interesandose al mismo tiempo mi Real Hacienda en los derechos
Reales, que por la decadencia de este trafico dexaba de percibir; [...] he
venido en conceder a la referida Provincia de Guipuzcoa el permiso

- o 113
expresado, en la forma, y con las condiciones siguientes [...] ~.

La Real Cédula expone en su primera parte claramente las motivaciones que llevan
al Rey a crear la Compafiia Guipuzcoana. Estas las podemos resumir de la siguiente
manera: la escasez de Cacao en Espafia, la débil accion de los Vasallos en la lucha contra
el contrabando, los excesivos derechos politicos otorgados a las provincias de Ameérica, la
consecuente pérdida de control sobre las costas y territorios de las Provincias,
principalmente con los ingleses y los holandeses. Con la Compafiia se buscaba remediar
todas estas situaciones. En ese sentido, a parte de la funcion de monopolizar y regular el
comercio Yy evitar el contrabando, otra funcion estipulada en la Real Cédula es la de corso,

la cual consistia en patrullar, celar y vigilar la zona costera y maritima con la finalidad de

13 Real Cédula de creacion de la Real Compariia de Caracas o Compaiiia Guipuzcoana, de fecha 25 de
septiembre de 1728, citada por CORTES, Santos Rodulfo en DONIS, Manuel. Op. Cit. p. 371 — 381.
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evitar la presencia de factores extranjeros en los dominios del Rey. Esta debia ser ejercida
desde la desembocadura del rio Orinoco hasta Rio de la Hacha. Lo cual quiere decir que, si
bien a nivel comercial la labor de la Compafiia se limitaba a la Provincia de Venezuela, su
labor de corso podia (si era necesario) extenderse también a las zonas costeras, los rios y
mares de las provincias de Guayana, Trinidad, Barcelona, Cumana, Margarita (al oriente) y
Maracaibo y Coro (al occidente).

En el apartado VII del documento, se habla del Juez Conservador el cual, a su vez
debe ser el Gobernador de la provincia de Venezuela (también llamada Caracas). Con esta
designacion quedaba sellada la relacién del gobierno local venezolano con la Compafifa™**.
Este paragrafo es clave porque constata la fusion de la actividad comercial y la funcion
politica y de gobierno en la Provincia de Venezuela en un solo ente: la Compafiia
Guipuzcoana. Finalmente, en el apartado XVIII, la palabra del Rey es clara: los miembros
de la Real Comparfiia de Caracas o Compafiia Guipuzcoana estan bajo su amparo y
proteccion, por lo cual ordena que a todos ellos se les garanticen las libertades y se les den
las exenciones, preeminencias y prerrogativas de las que gozan los Oficiales y la
Tripulacion de la Real Armada, para garantizar asi la nobleza de los mismos e incentivar el
adecuado cumplimiento de su tarea en la Provincia. De este modo, las consecuencias de la
instalacion de la Compafiia Guipuzcoana en la provincia de Venezuela fueron diversas y
variadas y los efectos en la gestacion de un conflicto comercial fueron determinantes para

el curso de la historia de VVenezuela.

14 Es por esta razon que, durante esos afios, casi siempre los Gobernadores de la Provincia de Venezuela
nombraban Tenientes de Justicia a personas ligadas a la Guipuzcoana.
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En primer lugar, podemos hablar de las consecuencias econdmicas en la generacion
del conflicto. La Guipuzcoana aplicé la estrategia de centralizar el comercio y combatir
enérgicamente el contrabando que, especialmente, se efectuaba con extranjeros. Segun
Mago de Chdpite, este fue el primer elemento de alteracion del régimen comercial que se
venia practicando desde hacia mucho tiempo en la region, afectando profundamente
intereses de diversos grupos sociales. Principalmente los terratenientes criollos y los
inmigrantes canarios de la regién interior oriental y occidental del territorio de la actual
Venezuela, fueron los més afectados™. Asimismo, otro elemento que la Compafiia no
tomo en cuenta es que el contrabando, si bien era un negocio rentable, era primero un
asunto de subsistencia para otros grupos sociales mas desfavorecidos de la provincia de
Venezuela y sus provincias vecinas, que para la época se encontraban muy descuidadas por
la Corona™®. La disminucién de los precios del cacao, la regulacién de su venta y de su
compra también perjudicd negativamente a los sectores mas humildes de la poblacién, que
ya de por si sufrian la violencia de la sociedad colonial de privilegios. Fue una reaccién en
cadena. La politica comercial de la Guipuzcoana, a la par de la compra del cacao a precios
muy bajos, iba de la mano con la venta de productos importados a precios muy elevados.

Por otra parte, la instalacion de la Guipuzcoana en Venezuela tuvo también
consecuencias desde el punto de vista politico en la generacién de conflictos. Las
provincias americanas habian ido ganando desde el siglo XV1 una serie de derechos. En la

provincia de Venezuela, por ejemplo, el Cabildo tenia el derecho de ejercer (a traves del

115 MAGO DE CHOPITE, Lila. Op. Cit. p. 14.
16 CASTILLO LARA, Lucas Guillermo. La Aventura Fundacional de los Islefios: Panaquire y Juan
Francisco de Leon. Caracas: Academia Nacional de la Historia, 1983. p. 187.

102



Alcalde Ordinario) el gobierno en ausencia de sus titulares. Pero con la instalacion de la
Guipuzcoana en 1728, la figura del Gobernador designado por la Corona fue fortalecida en
detrimento de la del Cabildo y la élite criolla. Ademas, a partir de ese momento, los
Gobernadores comenzarian a tener una fuerte relacion con la Compafia de los vascos,
velando en primer lugar por sus intereses que por los de la sociedad provincial. Esta
medida fue una respuesta radical a la poca lealtad mostrada por los anteriores
Gobernadores de la Provincia, canarios en su mayoria, los cuales coqueteaban
peligrosamente con contrabandistas y otras casas reales, en especial los Austrias. En tercer
lugar, con la instalacién de ésta Compaiiia, la Corona espafiola recuper6 el control que
habia venido perdiendo sobre la Provincia de Venezuela durante afios anteriores debido al
descuido en que la tenia. La Guipuzcoana hizo que las posibilidades de que otros imperios
como Holanda o Inglaterra hicieran de éstas tierras parte de sus colonias disminuyera.
Finalmente, la instalacion de la Compafiia tuvo consecuencias importantes como
centralizadora del poder en la ciudad de Caracas, lo cual beneficio indirectamente y a la
larga, al sector patriota en el conflicto por la Independencia de Venezuela ya que pudo
integrar y unificar el territorio en 1777 bajo la nueva entidad politica llamada Capitania
General de Venezuela y ejercer control sobre sus mares correspondientes™’.

De esta manera, se puede decir que la instalacion de la Compafiia Guipuzcoana, si
bien era hasta cierto punto “legal”, puesto que fue una decision de la cabeza del Imperio,

su legitimidad era bastante cuestionable porque la decision provenia de un monarca de una

17 Esto, que puede ser considerado una regulacién pacifica previa al conflicto por la Independencia de
Venezuela, sera abordado con mas detalle en el apartado 6.1.1 del capitulo VI de esta investigacion.

103



Casa Real recién instalada (la cual algunos adn no reconocian) y por la forma en que se
Ilevé adelante dicha medida, es decir, sin tomar en cuenta los intereses de algunos grupos
sociales de peso en la Venezuela colonial. En este sentido, su instalacion se hizo a través
de una medida pacifica (la legal) y de una violenta (la imposicién de un nuevo régimen
comercial y la eliminacion de ciertos derechos y prebendas politicas).

Esto, sin lugar a dudas no tardd en generar un conflicto cuya maxima expresion fue
la imprevista union que se dio entre diferentes grupos sociales por la pérdida de derechos
comerciales y, adicionalmente por la disminucién de poderes politicos en el grupo de los
canarios y criollos en el marco de la revuelta de Juan Francisco De Leon para expulsar a la
Guipuzcoana.

La relacion entre criollos y canarios en los territorios venezolanos fue - hacia el
final del periodo colonial - bastante controvertida y tensionada, principalmente por el tema
de la confluencia por la hegemonia econdmica y el acceso a posiciones politicas. No
obstante, las consecuencias comerciales y politicas de la actuacion de la Guipuzcoana
acercaron a ambos grupos en funcién de lograr la expulsion de la Compafiia. Y es que en
ambos existian coincidencias en cuanto al libre comercio de la Provincia con extranjeros y
su expansion hacia Veracruz, Curazao y otras zonas del Caribe, ademas del mantenimiento
de los derechos politicos alcanzados. Esta coincidencia en intereses se convirtié en un
espacio de encuentro entre los dos sectores. Para los canarios la instalacion de la

Guipuzcoana se tradujo en el fin de su hegemonia en los cargos piblicos venezolanos™*®.

18 | os gobernadores Nicolas Eugenio de Ponte y Hoyo y Marcos Bethencourt y Castro - que ejercieron
labores entre 1716 y 1721 - seran los ltimos canarios en ocupar una posicion politica de tanta importancia
en estos territorios, hasta la aparicion de Domingo de Monteverde a principios del siglo XIX. HERNANDEZ
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Del mismo modo, el poder del mantuanaje criollo caraquefio comenzo a verse mermado
cuando le fueron suspendidas todas aquellas disposiciones Reales anteriores que
perpetuaban derechos autondmicos concedidos al Cabildo de Caracas. Prueba de esta
merma son los numerosos informes y quejas que fueron levantados desde la elite criolla
acerca de la inconveniencia de la politica comercial de la Guipuzcoana y la necesidad de su
cese, los cuales no fueron escuchados. Sin embargo ¢como podia ser apoyada esta medida
desde la Corona si el propio Rey era el accionista mayoritario de la Compafiia?

Es por esto que el conflicto con la Compafiia Guipuzcoana era a Su vez,
solapadamente, un conflicto de gran parte de la sociedad venezolana y las provincias
vecinas con la Corona espafiola, ya que ésta velaba mas por sus intereses comerciales y
geoestratégicos que por la satisfaccion de las necesidades de sus pobladores. En este
sentido, podria decirse que fue un conflicto precedente al conflicto independentista de
Venezuela'™. La insurreccion encabezada por De Ledn, si bien no girara en torno a un
ideal emancipador, republicano y/6 liberal, reflejara muchas de las necesidades e intereses
politicos, comerciales y sociales de los diversos grupos de la sociedad venezolana y que
complejizaran posteriormente el conflicto por la Independencia.

En 1747, el Marques del Toro, uno de los mantuanos con méas poder de la Provincia

de Venezuela, eleva una protesta para exigir la moderacion de precios de los productos

GONZALEZ, Manuel. Los Canarios en la Venezuela Colonial 1670 - 1810. Madrid: Centro de la Cultura
Popular Canaria, 1999. p. 26 y 27.

119 Desde su establecimiento, la Compafiia Guipuzcoana tuvo que enfrentar diversas insurrecciones en su
contra, entre las que destacan la de Andrés Lopez del Rosario, alias Andresote, entre 1730 y 1733, la de San
Felipe del Fuerte en 1741, la de El Tocuyo en 1744 y, finalmente, la de Juan Francisco de Leon entre 1749 y
1752. Principalmente, sera en esta Gltima en la que centraré mi atencién por su impacto y trascendencia.
MENDEZ, Idelfonso. La Real Compafiia Guipuzcoana de Caracas: una relacion biblio - hemerografica
comentada. Caracas: Fundacion Polar, 1997. p. 13.
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importados. También, a finales de ese mismo afo otros criollos, como el Conde de San
Javier y Francisco Soldrzano y Ponte sefialaron frente al Rey que la Guipuzcoana no habia
traido ningun beneficio econdmico a los pobladores de la provincia. Para 1749, las
tensiones habian llegado a su punto maximo. EIl descontento con la Compaiiia venia de
diversos sectores sociales de la Provincia de Venezuela y las provincias vecinas: los
sectores mestizos tales como pardos y mulatos veian a la Comparfiia como un ente opresor,
causante de fraudes, monopolios y dolos que obstaculizaba el contrabando y que en general
los habia empobrecido aun méas de lo que ya lo habian hecho los grupos blancos
dominantes. En abril de ese mismo afio, el Capitan poblador de la Villa de Panaquire y
Teniente de Justicia de Caucagua (zonas ubicadas al oriente de la ciudad de Caracas), Juan
Francisco De Ledn, es sustituido por Martin Echeverria por ordenes del Gobernador,
siendo este elemento el detonante de una situacion que se desbordaria, teniendo
consecuencias sociales y politicas inimaginables hasta la fecha. Y es que los vecinos de la
zona no aceptaron a Echeverria por ser un hombre colocado por la Compafiia. Esto
provoco una revuelta que se inicia el 19 de abril y que hace que éste huya de Panaquire
hacia la poblacién vecina de Caucagua. Segun Aristides Rojas:

[...] sustituir a un hombre querido de las poblaciones, con otro que no gozaba
de simpatias y se presentaba como agente de un poder tan odioso como lo era
entonces la Compafiia Guipuzcoana fue lo suficiente para que los pacificos
habitantes de Panaquire y del valle de Caucagua lanzaran el primer grito de

alarma [..]*%.

120 ROJAS, Aristides. La Rebelion de 1749. Caracas: Ediciones Culturales INCE, Coleccién INCE, 1976. p.
13.
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Juan Francisco De Ledn era canario y por ende recibié inmediatamente el apoyo de
sus paisanos opuestos a la regulacion del contrabando y de los precios del cacao por parte
de la Compaiiia. El apoyo vino en hombres y recursos. Por su parte, la aristocracia criolla
apoy0 calladamente la gesta de De Leon porque le molestaba la intromision de la
Guipuzcoana en la politica'®’. Segin las fuentes estudiadas, una alianza entre canarios y
criollos para la expulsion de la Guipuzcoana nunca se hizo de manera intencionada. Si bien
la revuelta se incubaba desde hacia mucho tiempo, la alianza no fue en un principio
explicita. Mas bien, a medida que se abre la coyuntura del movimiento liderado por Juan
Francisco de Ledn en 1749 y los acontecimientos comienzan a seguir su curso, este actla
como mediacion (en el sentido de la paz imperfecta), incidiendo en la union de fuerzas
tanto de islefios como de mantuanos para que la Compafiia de Caracas fuese retirada.
Luego que en su casa de Panaquire Juan Francisco De Leon recibiera el apoyo de todos los
sectores, tanto campesinos como propietarios de Caucagua, Guatire, Guarenas y de otras
poblaciones aledafias, éste deja su pueblo y sigue hacia Caracas con aproximadamente
ochocientos hombres. Ante la poca informacién acerca de las intenciones del canario, el
gobernador Castellanos envia una misién de parlamentarios a su encuentro en compafiia de
algunos clérigos. Esto obligé a De Le6n a despachar rapidamente a los representantes del

Cabildo y darse prisa en su marcha hacia Caracas.

121 previamente a este suceso, el Conde de San Javier y el Marques del Toro intentaron realizar lo mismo,
pero sin éxito. Sin embargo, ahora respaldaron a Juan Francisco de Ledn de manera indirecta y més bien con
simpatia. Es decir, si bien no hubo apariciones directas de criollos, el Cabildo por ejemplo, escuché las
peticiones de De Ledn y de alguna manera las canalizo. Igualmente, los criollos apoyaron a De Leon con
dinero, mediante la creacién de un fondo financiado por los caraquefios acomodados y que recolectaron de
comisiones de artesanos y comerciantes para atender a lo que hiciese falta. También el apoyo vino del lobby
creado en el exterior por algunos criollos hacia la gesta de De Leén. MORALES PADRON, Francisco.
Rebelion contra la Compafiia de Caracas. Sevilla: Publicacion de la Escuela de Estudios Hispanoamericanos,
1955. p. 27y 28.
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Aqui se presenta la primera instancia pacifica del conflicto, iniciando las vias del

dilogo para la regulacién més 6ptima del diferendo**?

. Ya en su camino a Caracas, escribe
desde la poblacion de Chacao al gobernador Castellanos explicando que viene en son de
paz, pero exige inmediatamente la expulsién de los factores de la Guipuzcoana'®®. De
Ledn sorprende a Castellanos y el 20 de abril de 1749 llega a la Plaza Mayor de Caracas
con todos los que lo apoyaban. Alli, se entrevisto publicamente con Castellanos exigiendo
a nombre de los habitantes de la Provincia simplemente la expulsion de todos aquellos
factores que tuviesen que ver con la Compafiia de Caracas. Mientras se fueron apostando
guardias en los principales edificios publicos y esquinas, De Leon pidié se le asignara un
defensor para su causa. Y asf se hizo.*** Aunque en su momento la Compafifa afirmé que la
revuelta de De Ledn no tuvo apoyo popular, en verdad si lo tuvo. Incluso, dice Rojas, que
era la primera vez en la historia de la colonia que se veia a un grupo de voluntarios
armados tomar la capital. Aproximadamente 800 personas*%.

No obstante, sobre la participacion voluntaria de todos los grupos mas
desfavorecidos de la sociedad colonial en apoyo a esta causa, Miquel Izard tiene sus dudas.

Este historiador plantea que muchos de estos grupos, que empezaron a ser desplazados y

expulsados de sus regiones por el hombre blanco a mediados del siglo XVIII (que buscaba

122 En el sub apartado 6.1.1 del capitulo VI, abordaré con mas detalle este conflicto desde el punto de vista
de las regulaciones pacificas.

12 ROJAS, Aristides. Op. Cit. p. 17.

24 Ihidem. p. 19.

125 Diversos grupos, como mestizos, zambos y negros que vivian de comerciar ilegalmente en la costa o de
tomar como propio el fruto de la hacienda ajena, y que en su mayoria también se vieron afectados por la
nueva regulacion comercial que la Compafiia aplico, entraron con De Leon a Caracas. Ciertamente, las capas
inferiores de la ciudad de Caracas no intervinieron en la revuelta, pero si se sumaron los milicianos mulatos,
los pardos y negros de la capital y de La Guaira. MARRERO, Manuel. Canarios en América 1897 - 1997.
Canarias: (s/n.), 1997. p. 73.
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ampliar su zona de influencia para la instalacion de una economia excedentaria), fueron
Ilevados a intervenir en manifestaciones, revueltas y luchas — que en todo caso no eran las
suyas — por el desarraigo y la marginacion que sufrieron al serle alterado su estilo de vida y
por la esperanza de cierto beneficio econémico que de alli pudiera desprenderse'®®. Lo
cierto es que De Leon, consiguid apoyo de los grupos sociales mas bajos del centro y
oriente de la costa venezolana. Siguiendo el hilo institucional y las vias del dialogo, el
canario pide la convocatoria del Cabildo para certificar lo bueno y lo malo de la Compaiiia
desde su fundacion en 1728. Después de aceptadas las demandas del canario y leidas en
acto publico por el Gobernador las resoluciones, éste se retira pacificamente con todos los
hombres que lo acompafiaban*?’. El apoyo multisectorial a De Le6n, dice Castillo Lara, lo
certifica el propio Gobernador en una carta posterior dirigida al Rey donde explicaba que
la revuelta estaba protegida de manera encubierta por casi todos los demas vecinos de
todas clases, por el odio que normalmente sentian hacia la Compafifa*?®.

Juan Francisco De Ledn estaba ampliamente respaldado por todos los sectores en
ese momento. Pudo haber hecho lo que hubiese querido, pero como su intencién no era
asaltar el poder, ni alcanzar la Independencia, se limit6 a plantear su exigencia de manera
pacifica. Este es un aspecto poco destacado al momento de historiar dicho suceso. No
obstante, al retirarse, el Gobernador no certificoé las medidas a las que se habia
comprometido y huy6 a La Guaira el 2 de mayo de 1749. A partir de aqui la situacion

comienza a tronarse mas compleja. El hecho de que la maxima autoridad del Imperio en la

126 1ZARD, Miquel. «Elites criollas y movilizacién popular». En GUERRA, Frangois Xavier (Dir.).
Revoluciones Hispanicas: Independencias americanas y liberalismo espafiol. Madrid: Editorial Complutense
S.A., 1995. p. 94 y 95.

27 MORALES PADRON, Francisco. Op. Cit. p. 54.

128 CASTILLO LARA, Lucas Guillermo. Op. Cit. p. 231.
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provincia escapara al puerto de La Guaira para protegerse de una posible represalia y por
otra parte no haberse producido hasta esa fecha la salida de ningun factor de la
Guipuzcoana, hizo que De Le0n retornara a Caracas Yy sitiara la ciudad portuaria de La
Guaira con aproximadamente nueve mil personas que lo acompafiaban. Ante tal situacion
apremiante, el Gobernador vuelve a comprometerse a hacer salir la Compaiiia
Guipuzcoana. Si bien De Ledn se somete nuevamente a las promesas de Castellanos,
siguiendo vias pacificas para la resolucion del conflicto, la elite criolla comienza a
reconsiderar su apoyo a la revuelta llevada a cabo por de Ledn, por no terminar de imponer
su posicion.

Ya retirado De Ledn junto a sus hombres por segunda vez a Caucagua, nombran un
nuevo Gobernador que arriba a la Provincia en noviembre de 1749. Es Julian de Arridga y
Rivero, quién comprende que lo ocurrido con De Ledn no fue sino un llamado contundente
de gran parte de la sociedad venezolana ante las necesidades e intereses del pais. Arriaga
introduce una serie de cambios radicales en la politica comercial de la Provincia de
Venezuela para satisfacer las necesidades de gran parte de los sectores sociales. Sin
embargo, estos no pudieron materializarse de la manera méas oportuna, certera y adecuada,
debido a su repentino traslado a un Ministerio espafiol'?®. Este cambio no habia sido
casual. La salida de Arridga fue producto de una habil maniobra de la Compafiia, al igual
que la introducciéon de Felipe Ricardos como sustituto de éste a principios de 1751.
Ricardos era el hombre que la Compafiia andaba buscando. Las medidas restrictivas que

éste aplica provocan una nueva revuelta por parte de De Ledn. No obstante, esta vez el

12 ROJAS, Aristides. Op. Cit. p. 29.
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canario no cuenta con el apoyo masivo de los sectores mas humildes ni con el de los
aristocratas criollos. Segun Morales Padréon, se percibia el fracaso de la revuelta de De
Ledn, por lo que la aristocracia guardé completo silencio™*°.

Asi, en 1751, luego de algunos enfrentamientos violentos con los soldados del
Gobernador, De Leon decide entregarse a las autoridades, poniendo fin a una revuelta que
pudo haber cambiado los destinos de la Provincia de Venezuela. Los intereses y
necesidades de los grupos que apoyaban a De Ledn no fueron escuchados. Por el contrario,
las represalias contra él y los lideres del movimiento fueron bastante severas, regulando de
manera violenta el conflicto. Principalmente, la represién del Gobernador Ricardos se
centrd sobre los estamentos sociales mas bajos. Si bien esta revuelta es sofocada en 1752,
el conflicto contra la Compafiia se mantuvo igual hasta su desaparicion en 1784. En ese
sentido, si bien el conflicto redujo sus instancias violentas a través de la pacificacion a la
fuerza del movimiento, lejos de resolverse se mantuvo en el tiempo. A partir de aqui, la
confianza de los grupos sociales de VVenezuela hacia las autoridades de la Compafiia, y en
consecuencia hacia las autoridades de la Corona en la provincia, habia sido afectada.
Ademaés vario, sin lugar a dudas, la relacion entre criollos y canarios (como estamentos
sociales) la cual, luego de la ruptura de esta alianza (que nunca fue explicita), no volvié a

tener un punto de encuentro tan cercano en funcién de una causa o proyecto comin®'.

130 juan Francisco De Le6n apelé a los hombres acomodados que en varias ocasiones le habian ofrecido
recursos, pero esta vez, por el contrario, obtuvo un silencio sepulcral. MORALES PADRON, Francisco. Op.
Cit. p. 28.

131 pero ¢por qué los criollos retiran el apoyo a De Le6n en el momento més decisivo de esta revuelta
provocando asi la ruptura con los canarios? Seguin Morales Padrdn, si bien la oligarquia criolla apoya en
principio al canario, dicho apoyo no se mostré por dos razones: primero, porque no podia figurar unida a un
sector social competitivo; segundo, porque se cubria las espaldas y cuidaba de no ponerse fuera de los limites
de la ley. Quienes debian aparecer como responsables publicos de conspiracion y tumulto debian ser los
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Otras razones para la ruptura de este apoyo puede haber sido el conflicto de intereses
politicos. Si bien los criollos ven en De Leon una coyuntura favorable para el logro de sus
intereses comerciales, es probable que por ser canario desconfiaran de sus intenciones
politicas finales. ¢Verdaderamente se hubiesen restituido los derechos hereditarios de la
aristocracia mantuana en el Cabildo de Caracas con el arribo al poder de un canario? Dar
una respuesta seria especular, por eso dejo la pregunta en el aire.

A la par de los conflictos sociales y econémicos con repercusiones politicas, se
generaron también conflictos politicos frente la Metropolis del Imperio, que implicaban
consecuencias economicas y sociales. Ya desde el siglo XVIII, las interacciones entre los
diversos intereses y la busqueda de su satisfaccion por parte de los grupos sociales de la
sociedad colonial venezolana, vislumbraban un posible conflicto de mayores magnitudes
en los afos venideros. En ese proceso, la composicion territorial de Venezuela, tal como
hoy se conoce'®, se conforma en el afio 1777, fecha en la cual el Rey Carlos I, como
consecuencia de la Real Cédula del 8 de septiembre, crea la Capitania General de
Venezuela. A partir de alli, las provincias de Maracaibo, Guayana, Margarita, Trinidad,
Cumana son separadas de la jurisdiccion del Virreinato y Capitania General del Nuevo
Reino de Granada y son unidas a las provincias de Barinas y Venezuela, pasando a formar
esta nueva entidad politica y territorial. La Capitania General era una institucién militar de
rango maximo que hacia referencia a la existencia de un importante contingente armado en

dicho territorio. Venezuela era considerada como el gran “cuartel” de toda esa zona

canarios y las personas de estratos bajos, dando la impresion de que la aristocracia no estaba interviniendo.
Ibidem. p. 33.
132 Tomando en cuenta algunas variaciones producto del resultado de disputas limitrofes con paises vecinos.
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caribefia de los territorios ultramarinos del sur. Las cinco primeras provincias venian
alegando desde muchos afios atras inconvenientes por la distancia en que se hallaban con
respecto a la capital de Virreinato para su correcto funcionamiento y la atencién de ciertas
demandas. Ante tales peticiones, el Rey sefiala que:

[...] para evitar estos y los mayores males que se ocasionarian en el caso de
una invasion; he tenido a bien resolver la absoluta separacion de las
mencionadas Provincias de Cumand, Guayana y Maracaibo, € islas de
Trinidad y Margarita, del Vireynato y la Capitania General del Nuevo Reyno
de Granada, y agregarlas en lo gubernativo y militar a la Capitania General
de Venezuela, del mismo modo que lo estan, por lo respectivo al manejo de mi
Real Hacienda, a la nueva Intendencia erijida en dicha Provincia, y ciudad de

Caracas, su capital. [...] para que [...] sean mejor rejidos, y gobernados con

mayor utilidad de mi Real Servicio. [...] 133,

La joven Capitania General de Venezuela hereda los conflictos sociales y
econdmicos que venian arrastrando las provincias que la conforman. Pero adicionalmente
se le suma una aspiracion que finalmente comienza a germinar: el sentimiento de libre
determinacion de algunos venezolanos, el creciente sentido de pertenencia y/6 el interés
por monopolizar el poder politico, influenciados por las ideas del liberalismo y el
republicanismo. Esta situacién fue alimentando el surgimiento de un conflicto politico de
gran escala que derivaria en el proceso de emancipacion de Venezuela. Los criollos, al

sentir la pérdida progresiva de sus privilegios y el celo de la Corona ante sus practicas

33 REAL CEDULA DE LA UNIFICACION DE LA CAPITANIA GENERAL DE VENEZUELA (1777)
En: Academia Nacional de la Historia [online], Informacién digitalizada, Textos histéricos. [citado 06
Diciembre 20107, Disponible en la World Wide Web
http://www.anhvenezuela.org/admin/Biblioteca/Textos%20Historicos%20de%20Venezuela/Real%20Cedula
%20de%201a%20Unificacion%20de%201a%20Capitania%20General%20de%20Venezuela%20%281777%?2
9.pdf
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autonomistas se decantaran mayoritariamente por el partido secesionista; Los canarios y
los pardos, al verse reivindicados en sus derechos politicos y sociales validaran
mayoritariamente sus apoyos al Imperio, uniendo esfuerzos con los blancos peninsulares;
Los mulatos apoyaran en principio la causa realista, no tanto por conviccion, sino por estar
en contra del sistema de privilegios encabezado por los criollos.

Ya, a mediados de 1797, se generd una de las conspiraciones emancipatorias mas
organizadas y definidas ideologicamente, antes del conflicto por la Independencia de
Venezuela: la conspiracion de Manuel Gual y José Maria Espafia, que se extendid hasta el
mes de mayo de 1799. Manuel Gual era Capitdn de infanteria y hombre de refinada
cultura, hijo de un Coronel espafiol. José Maria Espafia desempefiaba el cargo de teniente
de justicia de Macuto, en La Guaira. EI movimiento que tuvo su foco en dicha ciudad,
desde donde se extendid rapidamente a Caracas; contd con un conjunto de documentos
tedricos e instrucciones de caracter organizativo practico. Se tratd del primer movimiento
organizado que plantea para la América espafiola la conformacion de gobiernos
republicanos independientes y en sus ordenanzas iniciales declaraba la igualdad de sus
habitantes sin distingo de raza o condicién social y la abolicién de la esclavitud por ser
contraria a la humanidad. En la conjura participaron individuos de todos los grupos
sociales, exceptuando a los mantuanos. Los objetivos de Gual y Espafia eran la destitucion
de las autoridades espafiolas de Venezuela, la libertad de comercio y produccion y la

creacion de una Republica con la union de las provincias de tierra firme de Caracas,
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Maracaibo, Cumana y Guayana. Ante el descubrimiento de la conspiracion sus lideres y
principales cabecillas tuvieron que huir de Venezuela a las islas del Caribe®3*.

En el afio de 1806, el venezolano e hijo de canarios Sebastian Francisco de
Miranda, inici6 el segundo movimiento conspirativo de importancia para impulsar la causa
independentista en Venezuela. Habia invadido la Capitania General por la Vela de Coro (al
occidente de Venezuela) al mando de tres barcos con reclutas estadounidenses (la mayoria
de ellos de origen irlandés), con la idea de generar apoyos para alcanzar la Independencia.
Miranda, quién habia ejercido primero una carrera militar destacada en los ejércitos de la
Corona espafiola, y luego se habia ganado a las ideas republicanas, emancipadoras y
liberales, participando activamente en la Revolucidn Estadounidense y Francesa, se habia
convertido en un personaje perseguido por la monarquia borbénica. El intento de Miranda
fracasaria por falta de respaldo interno de los mantuanos en la ciudad de Coro y por la

reaccion de las autoridades realistas’®. Este intento de invasion serd reclamado

publicamente por el Ministro espafiol Casa de Irujo ante el gobierno de Estados Unidos,

134 José Maria Espafia regresé secretamente al pafs, pero fue apresado en La Guaira y enviado a Caracas,
donde la Real Audiencia lo condené a la pena de muerte el 6 de mayo y fue ahorcado el 8 en la Plaza Mayor y
su cuerpo descuartizado. Manuel Gual permaneci6 en la isla de Trinidad, desde donde se comunicé con el
Precursor Francisco de Miranda, quien estaba en Londres. El 25 de octubre de 1800, en San José de Orufia
(Trinidad), probablemente envenenado por un espia. Aunque la Conspiracion de Gual y Espafia fracasé como
movimiento, los textos que se difundieron durante la misma tuvieron una considerable influencia en el
movimiento emancipador de Hispanoamérica.

135 Miranda, conocido hoy como el Precursor, recibira este titulo porque sera uno de los primeros personajes
en plantear seriamente la emancipacion como opcidn politica en Venezuela y en la América Hispana. Con la
expedicion libertadora de Miranda en 1806, se inaugura una de las mas comunes modalidades politicas de la
historia venezolana: el desembarco para revolucionar el pais. MONDOLFI GUDAT, Edgardo. «Travesia de
Perros o la Expedicidn de 1806». En: Tierra Firme. N° 96, Caracas: Fundacion Tierra Firme, 2006. p. 571-
578.
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por haber permitido este acto inamistoso, violando la ley de neutralidad que este pais
mantenia en pro de relaciones de amistad y paz con Espafia™*.

Si bien se manejan diversas causas sobre las razones del abandono de los habitantes
de la ciudad de Coro a la llegada de Miranda, el historiador Carlos Gonzalez Batista sefiala
la conciencia de sus elites acerca su antigliedad y tradicion, la frustracion ante Caracas por
su legitima aspiracion de ascenso como provincia principal y la desconfianza hacia el
extranjero por las reiteradas invasiones, principalmente de ingleses'®. Pino Iturrieta
sefialard que, a pesar de ser una figura destacada a nivel universal, a nivel parroquial se le
veia con desconfianza, incomprension y temor, afirmando que quiza por ello /...] su
nombre no esta grabado en el monumento de Carabobo (Venezuela), sino en el Arco del
Triunfo de Paris [.../*®. En todo caso, el relato de este conflicto refleja algunas de las
causas que fueron reiterativas en la generacion de otros conflictos con la Metropolis del
imperio, tales como la imposicion de directrices emanadas del monarca que eran
dificilmente aplicables al contexto venezolano, el trato diferenciado a nivel politico, social
y econdémico que recibian los territorios de ultramar en comparacién con las provincias de
la Peninsula, el surgimiento de nuevos postulados politicos que cuestionaban el modelo
monérquico y la dependencia hacia un imperio. Asimismo, este conjunto de conflictos
refleja la interaccion de las necesidades, intereses y proyectos que los diversos grupos de la

sociedad colonial venezolana buscaban satisfacer. Seran estos mismos los que, una vez se

' Ibidem. p. 579. )

137 GONZALEZ BATISTA, Carlos, citado por LOPEZ, Isaac. «La invasion de Francisco de Miranda a Coro
en la historiografia regional». En: Tierra Firme. N° 96, Caracas: Fundacion Tierra Firme, 2006. p. 588.

138 PINO ITURRIETA, Elias, citado por LOPEZ, Isaac. «La invasién de Francisco de Miranda a Coro en la
historiografia regional». En: Tierra Firme. N° 96, Caracas: Fundacion Tierra Firme, 2006. p. 591.
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desate el camino hacia la Independencia de Venezuela, alimentaran y haran mas complejo
el conflicto y determinaran la participacion de diversos grupos en el partido realista y
patriota, en un interesante zigzagueo de bandos entre ideales, necesidades e intereses.

Veamos a continuacién con mas detalle esta realidad conflictiva previa.

2.2 La sociedad colonial venezolana: una relacién compleja y conflictiva

en el periodo pre - Independentista

La historia de las relaciones entre los grupos sociales de la sociedad colonial sera
desde el principio complejo y conflictivo debido a la estratificacion social basada en
diversos criterios, entre ellos el valor del «honor» sustentado por las leyes reales. Garcia
sefiala que:

[...] A partir de ese valor se establecieron preeminencias y se reconocieron los
privilegios y dado que el comportamiento general de la sociedad giraba en
torno al valor, el honor circunscribia al individuo a un determinado grupo
social, a un lugar especifico dentro de la sociedad y, por lo tanto, iba
acompafiado de una serie de derechos, deberes y privilegios, que

representaban, ante la opinion publica, la calidad de ese individuo. [ ...] 139

Este orden jerarquico poseia sus propias reglas, su forma de ser representado en la
realidad. Debian ser unas reglas visibles para todo el conjunto social donde se afirmaran y

se expresaran los valores culturales y se afianzara en la cotidianidad el orden jerarquico e

139 GARCIA, Carlos. «Representacion y orden jerarquico en la provincia de Venezuela, siglo XVIII». En
Montalban, N. 43, Caracas: Universidad Cat6lica Andrés Bello, 2009. p. 9.
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institucionalizado de esa sociedad'*°. EI honor lo dictaba el color de la piel, el ascendiente
familiar y la legitimidad del nacimiento. EI honor establecia una agenda distintiva de la
discriminacion. Los que lo tenian disfrutaban de privilegios negados por ley o por la
costumbre popular a los que no la tenian. Pero adicionalmente, sefiala Straka, la
conflictividad serd expresion de la complejidad de una sociedad triplemente estructurada
por la raza (color de la piel), por la riqueza (acceso a la tierra) y por la condicion juridica
(libertad o servidumbre), en sus més variadas combinaciones**'. En ese sentido, era un
sistema que legitimaba distintos tipos de violencia estructural para lo cual se valia de
formas de violencia cultural (discriminacion por color de piel, acceso a la tierra y
condicion juridica) y de violencia directa (esclavitud y sometimiento) para su
sostenimiento.

Si bien hubo amplias zonas intricadas del territorio venezolano y sus comunidades
que quedaron al margen de esta conflictividad tales como parte de los Llanos (zona centro
sur), las selvas del Amazonas y el sur de la zona de Guayana por lo intrincado del terreno,
otras — principalmente la zona norte costera y andina - estuvieron signadas por la
interaccion conflictiva de al menos siete grandes grupos en el régimen colonial:

-Blancos peninsulares: Espafioles de la Peninsula ibérica que controlaban el poder militar y
politico.
-Blancos criollos o mantuanos: Descendientes de espafioles nacidos en Venezuela que

controlaban el poder econdmico de las principales ciudades del centro.

10 Ihidem. p. 10.
11 STRAKA, Tomas. La voz de los vencidos. Ideas del partido realista de Caracas: 1810 — 1821. Caracas:
Coleccion Monografias, Comision de Estudios de Postgrado, Universidad Central de Venezuela, 2000. p. 51.
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-Blancos de orilla: Inmigrantes canarios que controlaban actividades artesanales y otras
relacionadas con el comercio en las zonas rurales.

-Pardos: Mestizos de piel mas blanca que tenian cierto poder econémico.

-Mulatos: Mestizos de piel mas oscura que fungian como campesinos y obreros. Muchos
de ellos habitaban la zona de los Llanos y se ubicaban en pueblos libres y cimarrones bajo
un sistema distinto al colonial.

-Indigenas: Habitantes de los pueblos originarios de América antes de la llegada de los
espafoles. Si bien muchos de ellos se asentaban o huyeron a las zonas boscosas y
selvaticas, aquellos que permanecieron en la costa estaban presentes, mayoritariamente, en
misiones catdlicas de la Iglesia.

-Negros: Habitantes del continente africano que fueron sometidos y trasladados de manera
forzosa a Ameérica para ser utilizados como esclavos. Los que lograban escapar, se
agrupaban en las llamadas poblaciones ‘“‘cimarroneras” o “cumbés”. Obviamente, fueron
los sectores sociales mas bajos (mulatos de piel oscura, indigenas y negros) los que
sufrieron mayor violencia estructural en la sociedad. Miquel Izard sefiala que:

[...] en el Norte habia impresionantes conflictos y enfrentamientos. Estos, de
clase y de casta (la piel de la mayoria de explotados era de distinto color que
la de los explotadores), eran irreductibles e innegociables. Los conflictos, de
intereses, se daban entre grandes y pequefios blancos (sin recurso pero de piel
del color de los explotadores), entre propietarios de plantacion y comerciantes,
entre la oligarquia de Caracas y los notables provinciales (de Valencia,

Maracaibo, Barinas o Cumana) | ...]142.

142 1ZARD, Miquel. «Elites criollas y movilizacién popular». En GUERRA, Francois Xavier (Dir.).
Revoluciones Hispanicas: Independencias americanas y liberalismo espafiol. Madrid: Editorial Complutense
S.A., 1995. p. 93y 94.
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Efectivamente existian conflictos entre diversos grupos sociales en Venezuela.

Por ejemplo, entre los criollos y los canarios hubo siempre tension por temas de
indole politico, econdémico y social. Y es que los criollos 0 mantuanos eran el sector
socioeconémico mas poderoso de la provincia de Venezuela. Ya desde el siglo XVI
dominaban el Cabildo siendo una de las instituciones de su tipo que a nivel continental
habia logrado mayor autonomia y por ende detentaba mas poder. Los criollos no permitian
el ascenso de los inmigrantes canarios por considerarlos “blancos de orilla”, sin ningin
tipo de estirpe social y ademéas por ser el grupo que representaba la amenaza mas
importante para sus intereses econémicos, ya que de alguna manera controlaban el
contrabando en las zonas orientales y occidentales de las provincias vecinas. Por otra
parte, los canarios estaban por encima de los criollos en cuanto al &mbito politico se
refiere. Si bien también eran considerados blancos de orilla por los blancos peninsulares,
los islefios tenian el derecho de ocupar cargos administrativos medios y, en ocasiones
Ilegaron ocupar cargos politicos de importancia, lo cual los ponia incluso por encima de los
criollos. En lo econdémico, los canarios, ante las condiciones socio econdmicas
desfavorables que se les ofrecian en las principales ciudades de la Provincia de Venezuela,
tuvieron que abrirse paso a la conquista de nuevas tierras en el interior y en las provincias
vecinas. Alli se convirtieron rapidamente en un poder econémico bastante importante al
controlar gran parte del contrabando con los extranjeros. Sefiala Lynch que la aristocracia
terrateniente concentraba en su poder las mejores tierras del centro - norte de la Provincia,
por lo cual el gobierno colonial dividio y distribuyo tierras de los llanos interiores

orientales y occidentales entre los inmigrantes canarios las cuales, si bien eran menos
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fértiles y necesitaban mas trabajo, eran buenas tierras**?

. Ambos grupos, gue interactuaban
por el control de la hegemonia econdmica, también tenian pugnas por temas politicos y
sociales. Los criollos deseaban lograr una condicion social que les permitiera acceder a los
cargos politicos e institucionales de preeminencia y los canarios deseaban obtener la
igualdad social de la que gozaban los mantuanos a nivel de honor.

En 1770, la monarquia espafiola decide equiparar los derechos de los inmigrantes
de las Islas Canarias con los de los Peninsulares a nivel de la posibilidad de ejercer cargos
politicos de alto nivel y de poder gozar de los mismos privilegios del honor. Dicha medida,
reanimd un conflicto de mucha trascendencia entre criollos y canarios, y el caso mas

144 contra la aristocracia

sonado fue el que sostuvo el islefio Sebastian Miranda Arvelo
caraquefia agrupada en el Cabildo que lo acusaba de comerciante mulato y persona indigna
para ocupar el cargo de Capitan de la Sexta Compafiia de Fusileros del Batallon de Blancos
Islefios de Caracas'*>. Con esta situacién de igualacién, los mantuanos comenzaron a ver
con preocupacion como se resquebrajaba el sistema de privilegios, no sélo con los canarios
sino, con aquellos grupos como los pardos y los mulatos casi blancos con un poder
econdmico emergente. Y es que gracias al mestizaje o mezcla de razas, los criollos se
quejaban de una confusion racial creciente entre blancos, indigenas y negros, con lo cual se

estaba generando una movilidad social que ponia en peligro la division de la poblacion por

castas. Sefiala Ann Twinam que:

3 LYNCH, John. «Inmigrantes Canarios en Venezuela entre 1700 y 1800: Entre élites y masas». En
Montalban 19. Caracas: Universidad Catolica Andrés Bello. 1987. p. 217.

144 padre del llamado Precursor de la Independencia de VVenezuela, Francisco de Miranda.

% RODRIGUEZ MESA, Maria. Los Blancos Pobres: una aproximacion a la comprension de la sociedad
venezolana y al reconocimiento de la importancia de los canarios en la formacion de grupos sociales en
Venezuela. Caracas: Academia Nacional de la Historia, 1997. p. 157.
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[...] En una sociedad colonial en que las élites tradicionalmente justificaron su
jerarquia por su legitimidad y su blancura, la presencia de estos grupos
ascendentes desafiarian el orden establecido. Esta tension era solamente

agudizada por [...] los nuevos ricos (que) ponian una presion adicional

/.. ]9,

Esto hizo que las élites fueran particularmente vigorosas en la defensa de los
privilegios y en los mecanismos de diferenciacion a finales del siglo XVIII. Es entonces
cuando la monarquia espafiola decide lanzar una serie de reformas - en principio
contradictorias - conocidas como las «reformas borbonicas», las cuales, por una parte
fortalecian los mecanismos discriminatorios y por otra facilitaban la movilidad social*’.
Particularmente hubo cinco leyes que regulaban los privilegios relacionados con el honor:
a) La Real Pragmatica de casamientos de 1776 (en Espafia) y de 1778 (en América): Esta
establecia que se debia mantener la igualdad social y racial para los casamientos dando a
los padres la posibilidad de escudrifiar en el pasado de yernos o nueras potenciales su
pureza racial y legitimidad de nacimiento y, de acuerdo a esto, vetar determinados

matrimonios**®

. A pesar de esta ley que fortalecia la violencia estructural y cultural, las
otras cuatro que regulan el honor impulsan medidas que abren la puerta a la movilidad
social y la igualacion.

b) La Real Cédula de 1790: Una medida que provocé tension fue la promulgacién de la

Real Cédula del 8 de mayo de 1790, que obligaba a los eclesiasticos a no inscribir a los

16 TWINAM, Ann. «Las reformas sociales de los Borbones: una vision revisionista». En Montalbén, N. 34,
Caracas: Universidad Catolica Andrés Bello, 2001. p. 222 y 223.

147 Este tema serd abordado en el sub apartado 6.1.3, del capitulo VI desde el punto de vista de las
regulaciones pacificas y su incidencia en el conflicto por la Independencia de Venezuela.

18 TWINAM, Ann. Op. Cit. p. 224.
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canarios ‘“notoriamente blancos” en los libros de mulatos, zambos, negros y gentes de
servicio. Esto generd la oposicion del Cabildo de Caracas, quienes no ven a los canarios
como blancos de su misma estirpe.

c) La Real Cédula de 1794: A parte de los privilegios por raza, estaban los privilegios por
la legitimidad del nacimiento. Aquellas personas que nacian de un matrimonio no legitimo
eran llamados «expdsitos». No obstante, con esta Real Cédula aquellos que eran
discriminados por esta razon quedaban protegidos y se generaban multas a quienes les
profiriesen improperios. Asimismo, si habia alguna duda sobre la legitimidad del
nacimiento de la persona y su calidad - es decir, nacido de una familia de honor, bajo la
institucion del matrimonio y perteneciente a un grupo social definido - el asunto debia
dirimirse por la “parte mas benigna”, es decir, la més favorable a la persona. Sefala
Twinam que esta ley permitié a las mujeres expositas recibir dotes de caridad y a elegir
esposos mas aceptables; por su parte los hombres expdsitos podian asistir a colegios, entrar
a ocupaciones anteriormente prohibidas y, tal vez, tener oficios politicos™™. Aunque se
mantuvieron algunas restricciones, esta medida sentd un precedente muy importante en la
movilidad social.

d) El arancel del Gracias al Sacar de 1795: Con esta legislacién, publicada un afio después
de la Real Cédula, los nacidos de matrimonios ilegitimos (fundamentalmente hijos e hijas
blancas de la elite criolla) podian presentar una solicitud ante la Camara del Sub — Concilio
del Consejo de Indias para ganar su legitimidad. Presentando un informe con testigos que

explicaran las condiciones de su nacimiento y las discriminaciones sufridas podian ganar la

19 MESA, Marfa. Op. Cit. p. 158.
10 TWINAM, Ann. Op. Cit. p. 224.
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legitimidad a cambio de realizar un pago que les permitiria participar de lleno en los
derechos politicos y sociales de las personas de honor™™.

e) Adicion al arancel del Gracias al Sacar de 1795: Esta, sin lugar a dudas, fue la mas
radical de las reformas. A partir del pago de un arancel, los pardos (mestizos de color
blanco) y los mulatos (mestizos de color moreno) podian comprar la calidad de blancos. Al
igual que como sucedia con los expdsitos, estos tenian que presentar sus historias
personales al Consejo de Indias. Los que recibian las cédulas se convertian en blancos y
personas de honor'>?,

Estas medidas tuvieron diversas causas™. Sin embargo, todas estas medidas
buscaban generarle beneficios a la Corona. Por una parte, réditos econémicos ante la crisis
de las arcas reales y, por otra, fidelidad de nuevos grupos sociales ante el poder y creciente
autonomia de las elites criollas, las cuales sienten cada vez mas indignacion ante la
progresiva limitacion de sus privilegios. Esto hace que sea principalmente en el sector de
los criollos, donde se comience a hablar de ideas independentistas y proyectos
emancipadores.

Finalmente, un conflicto socioeconémico que se genera a finales del siglo XVIII, es
el de la explotacion del territorio y el ganado de los Llanos. Y es que, ante la caida de los

precios del cacao y de los ingresos derivados de la venta de este producto, los criollos de la

11 Ihidem. p. 225.

12 Ihidem.

153 La primera es que, si bien estas leyes venian ahora en forma de politica imperial, todas tenan abundantes
antecedentes particulares y locales desde el siglo XV. La segunda, es que la aplicacion de leyes, a pesar de ser
emanadas directamente por el Rey, dependian de la venia y consideracion de los oficiales de la Camara del
Consejo de Indias, los cuales determinaban cuales causas aprobar y cuales rechazar. La tercera, es que estas
leyes eran producto de un intenso mestizaje producido particularmente en las colonias hispanicas, el cual
requeria de nuevas regulaciones ante una complejidad que no se presentaba, por ejemplo, en las colonias
britanicas donde la diferenciacion social fue mayor y el mestizaje menor. Ibidem. p. 225 — 237.
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zona capital de Venezuela, solicitaron permiso Real para la explotacion del territorio y del
ganado salvaje de origen Europeo. Asi, en 1794, obtienen la Real aprobacion de las
Ordenanzas del Llano para dichos fines. Sefiala Izard que esto trajo consigo la consiguiente
aprobacion de una serie de leyes que sancionaban duramente, hasta con pena de muerte, el
usufructo de estas tierras y el robo del ganado de la zona, que de repente pasaban a tener
duefio. Esto altero el régimen libertario de la zona con sus habitantes, los cuales sentian
que era a ellos los que le estaban robando sus tierras. Asi se generd un conflicto no
declarado entre terratenientes mantuanos de la capital y los cimarrones de los Llanos™*.
Esto explicara en gran parte las diversas causas que emprendieron determinados
caudillos de estos grupos para acabar definitivamente con el modelo explotador y
esclavista de los criollos y el apoyo que “curiosamente” dan a la causa realista en los
primeros afios del conflicto por la Independencia de Venezuela. No obstante, esto también
ha sido obviado por la «historia oficial» en Venezuela, porque ¢cdémo explicar que la
mayor parte de los estratos mas bajos de Venezuela estuvieron en un principio a favor de la
causa realista y en contra de la Independencia?, o planteado de otra manera ¢patriotas en
contra de los intereses de los mas humildes? Otra realidad que suele ser ignorada por la
«historia oficial» es la de los pueblos indigenas de la zona amazénica y sur de Guayana,
donde las relaciones sociales eran ain mas igualitarias y la relacion con el medio fisico
menos entropica que en las propias cimarroneras del Llano y en donde el conflicto colonial

y de la Independencia ni siquiera llego.

4 Ibidem. p. 95.
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Principalmente, la exigencia de libertad comercial de sectores sociales importantes
como los criollos, los canarios y los pardos, comenzaba a aunarse a antiguas demandas
sociales, politicas y econémicas de los grupos sociales mas bajos. Asi, vemos que en la
sociedad colonial venezolana de finales del siglo XVII1 y principios del X1X, los diversos
grupos sociales tenian sus aspiraciones, intereses y necesidades. Los criollos - en su
mayoria - aspiraban obtener poder politico mediante el reconocimiento de los derechos que
gozaban las provincias imperiales de la Peninsula y mantener los privilegios sociales y la
hegemonia econdmica; otros grupos mantuanos aspiraban la emancipacion inspirados en
las ideas republicanas, liberales 0 ambas incluso; los pardos y mulatos, principales signos
del mestizaje e interaccion cultural, aspiraban igualdad social con los mantuanos; los
sectores mas desfavorecidos (zambos y negros) aspiraban a la obtencion o recuperacion de
nuevos derechos econdmicos y sociales; los canarios, por su parte, anhelaban obtener la
igualdad social de los criollos y la hegemonia econdémica. La interaccion de todas estas
tensiones era constante, encontrando un momento coyuntural para su desarrollo y
potenciacion a finales de la primera década del siglo XI1X. En este sentido, el conflicto por
la Independencia, mas alla de un conflicto politico, serd también el fenémeno coyuntural
que servird a muchos de estos sectores como plataforma para el planteamiento y, en
ocasiones, la satisfaccion de intereses y necesidades, logro de objetivos y desarrollo de
proyectos.

Vemos entonces como los distintos tipos de violencias que venian arrastrandose
desde el final del periodo colonial encontraran asidero en el conflicto coyuntural que

significara el proceso independentista venezolano. Los diversos grupos sociales en la
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potenciacion de sus capacidades para regular sus conflictos concurriran de diversa manera

al conflicto que estaba por iniciarse a fin de satisfacer sus intereses y/6 necesidades™®.

2.3 Antecedentes del conflicto por la Independencia de Venezuela

En 1808, a partir de un importante suceso ocurrido en Espafia y sus consecuencias
en Venezuela, los partidarios de la Independencia encontraran la oportunidad para empezar
a impulsar su proyecto: la invasion francesa a la Peninsula Ibérica y la deposicion (o
“abdicacion”) de los reyes borbonicos. Ese afio, los ejércitos napolednicos invaden la
peninsula hispanica y obligan al rey Fernando VII a abdicar la Corona en José Bonaparte,
hermano del conquistador Napoleén Bonaparte®®. Espafia como gran imperio estaba

llegando a su fin®’

. A partir de alli se iniciaron varios cambios en el panorama politico
espafol tales como el inicio del conflicto bélico contra los franceses mediante el método de
guerra de guerrillas, la resistencia en algunas zonas de la Espafia peninsular y la

implementacién de leyes e instituciones de caracter liberal. EI 25 de mayo de 1808,

Napoledn anunciaba a los espafioles su intencidn de renovar la monarquia y mejorar las

155 En el apartado 5.3 del capitulo V analizaremos cémo el proceso de regulacién infructuosa de muchos de
los conflictos sociales de estos sectores generard nuevas dinamicas conflictivas en afios posteriores, en la
busqueda de satisfaccién de necesidades e intereses no resueltos por la Independencia.

1% Napoleén, emperador de Francia, con su visién expansionista, preparaba una expedicién contra Portugal y
para ello tenia previsto atravesar Espafia. La intencién de Napoledn de llegar a Portugal era la de estrangular
econdmicamente a Gran Bretafia a través de un bloqueo continental, ya que ésta representaba la Gnica gran
potencia capaz de anteponerse a sus intereses. Ante la amenaza de Napoledn, Fernando - hijo del Rey espafiol
-, pidi6 la mano de una de sus sobrinas con la idea de unir Casas Reales, mantener el trono y evitar problemas
con Francia. Esto no fue posible. Al contrario, en 1807, Napoleon incumpli6 el tratado firmado con Espafia
gue establecia la reparticion de Portugal. Asi, decretaba su autoridad Unica sobre ese territorio. VENTURA,
Jorge. Historia de Espafia. Tomo IV. Barcelona: Plaza y Janes S.A. Editores, 1975. p. 10y 11.

57 | as estrepitosas derrotas de su armada en San Vicente en 1797 y en Trafalgar en 1805, ademas de las
perturbaciones de todo orden en politica interior que azoraban la Peninsula desde finales del siglo XVIII,
fueron la estocada.
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instituciones. El propésito fue la instalacion de la llamada Suprema Junta Central de
Gobierno de Espafia e Indias. Al no poder instalar ésta, por la oposicion de las Cortes de
Sevilla - refugiadas ahora en Cédiz — se constituyd finalmente una Regencia™®. Ante el
Ilamado de los reformistas agrupados principalmente en Cadiz, la Regencia convoco a unas
Cortes que iniciaron sesiones el 24 de septiembre de 1810 a través de la participacion de
diputados electos por las Provincias espafiolas. Estas Cortes dieron como resultado una
Constitucion el 19 de marzo de 1812™°. Esta Constitucion, de caracter liberal, cambiaba el
régimen monarquico absolutista por una monarquia constitucional. Las Cortes legislaron
principalmente en materia agricola e industrial, y en 1813 disolvieron la Inquisicion. Es
interesante ver la opinién de Parra Pérez, quien sefiala que fue esta Regencia la que
realmente inicio la politica revolucionaria que terminaria por dar al traste con los procesos
separatistas de América Latina. Y es que, si bien la politica de Regencia se apoyaba en los
liberales esparfioles y apuntaba hacia una apertura y el trato igualitario de las provincias
(que ahora nombrarian directamente e inmediatamente sus representantes ante El Rey),
algunos sectores de la poblacion venezolana vieron en esta apertura la oportunidad para
impulsar la emancipacion definitiva de Imperio alguno'®. Pero esto seria asi s6lo hasta
1811. Veamos por queé.

En 1808, se tiene noticia en Caracas de la abdicacion de Fernando VII por la

usurpacion francesa. Depuesto el Rey, asume temporalmente el poder una Junta Central

1% BREWER CARIAS, Allan. «El paralelismo entre el constitucionalismo venezolano y el
constitucionalismo de Cadiz (o de como el Cadiz no influyd en el venezolano)». La Constitucion de Cadiz de
1812. Caracas: Universidad Catolica Andrés Bello, 2004. p. 243 — 244,

19 VENTURA, Jorge. Op. Cit. p. 27.

10 pARRA PEREZ, Caracciolo. Historia de la Primera Republica de Venezuela. Caracas: MonteAvila
Editores, 1992. p. 189 — 196.
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que se instala en Sevilla. Sin embargo, en 1810 ésta se ve obligada a disolverse ante el
avance de los franceses que ocupaban Andalucia, y se convierte en Regencia la cual se
instala en Cadiz, ultimo bastion de los espafioles leales a la Corona. Durante esos afios, el
tema central de los caraquefios es la soberania y la sucesion monarquica. Con la disolucién
de la Junta de Andalucia, la mayoria del grupo de los mantuanos caraquefios pensaba que
la soberania debia recaer en el pueblo hasta el retorno del Rey, puesto que la legitimidad de
dichas autoridades estaba en entre dicho. Asimismo, consideraban que el monarca no podia

161 Ante esta

ceder sus derechos, y menos a otra Casa Real, sin consultar al pueblo
situacion de zozobra, un grupo de mantuanos entre los que destacan el Marqués del Toro y
Antonio Fernandez de Leon, promueven la conformacion de una Junta Suprema propia,
inspirada en el animo de la Junta de Sevilla, con la intencion de defender la legitima
autoridad del Rey depuesto. Para ello se apoyan en el respaldo de las milicias de blancos y
pardos, en primer lugar y, posteriormente, de los peninsulares. EI Marqués del Toro tenia
el mando como coronel de las tropas de Aragua y de Valencia acuarteladas en la casa de la
Misericordia en Caracas.

Es asi que 44 vecinos caraquefios, 37 criollos y 7 espafioles presentan una
representacion el 22 de noviembre de 1808 al Capitan General con esta solicitud. Sin
embargo, las autoridades persiguen y encarcelan a todos aquellos involucrados en esta

iniciativa, ya que la Junta legitima y regente era la de Sevilla y, en su defecto, la Regencia

de Cadiz. Los vecinos rechazaron las acusaciones que las autoridades hacian a esta

161 QUINTERO, Inés. «La conjura de los mantuanos: Gltimo acto de fidelidad a la monarquia espafiola». En

Temas de Historia Contemporanea de Venezuela. Caracas: Coleccion Temas, Serie Historia, Fondo Editorial
de Humanidades y Educacion — Universidad Central de Venezuela, 2005. p. 17.
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iniciativa, que sefialaban como caldo de cultivo a un movimiento separatista. En realidad lo
que existia desde Espafia era desconfianza hacia las provincias americanas. No obstante, a
lo interno de la Peninsula ya se venia dando un debate crucial entre los monarquistas
absolutos y los monarquistas liberales.

Para los absolutistas del reino existia un dilema: si bien se necesitaba de la
demostracion de lealtad al Rey depuesto, la creacion de Juntas en las colonias espafiolas de
ultramar podia generar una cadena de cambios que, una vez repuesta la monarquia,
significarian la exigencia nuevos derechos politicos para las élites criollas, mas a tono con
un modelo liberal, y que en caso extremo podian impulsar la Independencia. Y
ciertamente, aunque con la demostraciéon de fidelidad al Rey muchos criollos buscaban
impulsar solapadamente un trato politico igualitario con respecto a las provincias de la
Peninsula, no tenian previsto producir un movimiento emancipador. Esto se demuestra
cuando, en su afan de demostrar la vocacion de fidelidad que tenia la propuesta de la Junta,
los mantuanos acusados elevan una solicitud a la Sala de Justicia del Consejo de Indias, a
fin de aclarar la situacion, lograr la absolucion y reivindicar su honor. Seria s6lo el 9 de
abril de 1810 cuando apenas esta solicitud llega al mencionado Consejo.

Sin embargo, el 19 de abril de 1810, un grupo de criollos, en representacion de su
casta y de los pardos'®® increpan en Caracas al Capitdn General de la Provincia de
Venezuela, Vicente Emparan, a asistir a un Cabildo extraordinario que habia sido

convocado por el Vicepresidente del Ayuntamiento, Llamozas, a fin de resolver la “crisis

182 _os cuales fueron representados en la Junta de Caracas por el criollo José Félix Ribas.
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de legitimidad”® con la que algunos sectores cuestionaban la continuidad de las
autoridades politicas al frente de la Capitania General. Ante la falta de mando que generé
el complot, Emparan regresa obligado al Ayuntamiento junto a las autoridades de la
Audiencia, las cuales también habian sido desconocidas. Asi, Emparan decide asomarse al
balcdn y preguntar a las personas que alli se encontraban si querian que los gobernase,
escuchd la voz de unos pocos que decian “no le queremos”, renunciando asi, y de manera
voluntaria, a sus atribuciones. A partir de aqui comienza la crisis de la autoridad espafiola y
sus instituciones en Venezuela y los prolegomenos del inicio del conflicto por la
Independencia. Vemos como, en primera instancia, este conflicto es regulado
pacificamente. A pesar de que en 1810, los criollos logran la constitucion de la Junta
Defensora de los Derechos de Fernando VII, ya el animo en muchos no era el mismo.
Habian visto el nivel de desconfianza con el que los veian desde la Peninsula con lo cual, si
Fernando VII era repuesto, sabian que lograr reivindicaciones politicas seria cuesta arriba.
He ahi una de las razones, entre otras tantas, por las cuales muchos de los mantuanos
involucrados en la creacion de la Junta del 19 de abril de 1810, estardn curiosamente
relacionados directamente con los sucesos del 5 de julio de 1811 que veremos
posteriormente. Ciertamente, mas que algunos sectores, algunos personajes si estuvieron
comprometidos desde el principio con un proyecto emancipador. Tal es el caso de
Francisco de Miranda y Simén Bolivar, ambos integrantes del partido de la Sociedad

Patridtica.

163 Al ser establecida una nueva monarquia en Espafia, quedaba cuestionada la legalidad, la legitimidad y por
ende la continuidad de las autoridades espafiolas designadas por el Rey Fernando VII y por la antigua Casa
Real.
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Con la constitucion de la Junta Suprema Defensora de los Derechos de Fernando
VII, se firma un acta mediante la cual el Cabildo toma posesion del poder politico,
ensancha la participacion con la incorporacion de diputados de otros sectores y grupos, y
desconoce la autoridad de la Regencia. La instalacion de esta Junta marca también el inicio
de conflictos de baja intensidad regulados pacificamente entre los venezolanos, entendidos
estos como aquellos en los cuales se potencian las capacidades de las partes involucradas
en el logro de sus intereses, pero la satisfaccion de estos no implica la negacion de los
intereses de la contraparte o una excesiva generacion de violencia. No obstante, se
vislumbraba el advenimiento de regulaciones violentas de mayor intensidad en el corto
plazo™®*. En este sentido, es prudente hacer una serie de disquisiciones en cuanto a las
ideas en las cuales se nucleaban grupos de personas. Primero, estaban en Caracas y otras
provincias de la Capitania General, los que defendian los derechos del Rey Fernando como
unico monarca legitimo sobre estas tierras. Muchos de ellos eran peninsulares y miembros
del Ejército Real que veian en la accion de Napoledn, una usurpacion de poder inaceptable;
estaban también la mayoria de los criollos que habian encabezado el movimiento de abril,
y que probablemente utilizaban el pretexto de reconocer los derechos de Fernando VII,
para obtener el poder de los peninsulares, el control de los soldados y allanar posiblemente
el camino para la emancipacion. Asimismo, estaban los que veian con buenos ojos a la

Regencia, pues creian en una monarquia de avanzada, con apertura hacia nuevos derechos

164 A pesar de que la «historia oficial» ha vendido usualmente la idea de que el 19 de abril de 1810 los
venezolanos se unieron en una sola voz contra el yugo espafiol para declarar la Independencia, es
absolutamente falso. Lo que si es cierto es que este fue un hecho traumatico que rompié con una tradicion
institucional y desatd una serie de rencillas a nivel de las tendencias politicas y a nivel de los poderes
provinciales.
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y trato igualitario de las provincias del Imperio®; finalmente, estaban los que crefan que
las autoridades e instituciones debian mantenerse tal y como estaban, porque adn en
Espafia quedaba una autoridad que representaba al Rey, y en ultima instancia esa habia
sido la ultima voluntad del monarca antes de ser depuesto. Veian precisamente en los actos
realizados por los cabecillas de la Junta de Caracas, la accion de elementos extranjeros que
promovian la revolucion emancipadora y obedecian a influencias antirreligiosas. Pero las
diferencias no solo estaban en las ideas. EI 19 de abril de 1810, exacerbo también una serie
de rencillas historicas a nivel regional, que existian de antafio entre las provincias de la
Capitania General de Venezuela y que se habian mantenido latentes mientras la
institucionalidad espafiola rigié los destinos de nuestro pais.

Si bien durante el periodo colonial (y mas ain después de la instalacion de la
Guipuzcoana) el poder politico y econdémico se habia centralizado principalmente en la
provincia de Venezuela, y especificamente en la ciudad de Caracas, las municipalidades
gozaron siempre de una serie de derechos y autonomias en su propio entorno. Es asi como,
la Provincia de Cumana se manifestd a favor de la Regencia y en contra de la Junta de
Caracas; por su parte Barcelona, constituy6 una junta gubernativa al mando del teniente
coronel Gaspar de Cagigal, que reconocia condicionalmente la autoridad emanada de
Caracas Y separaba su jurisdiccion de la de Cumand, con lo cual se avizoraba una posible
emancipacion. Esto hizo, que Cumana y Caracas unieran fuerzas ante la posible decision
de Barcelona de ponerse bajo la proteccion de Gran Bretafia. Finalmente, Cumana envio

delegado a Caracas; Margarita reconocio la autoridad de la Junta de Caracas y creo la suya;

165’ En este Gltimo grupo, la Junta de Caracas incluyé a Emparan a quién lo tildaban de francéfilo. PARRA
PEREZ, Caracciolo. Op. Cit. p. 209 — 213.
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El Ayuntamiento de Barinas también reconocid condicionalmente la autoridad de Caracas.
En el caso de Guayana, Maracaibo y Coro, la posicion asumida fue a favor de la Regencia.
En Guayana, en un principio se apoyo a la Junta de Caracas, pero casi inmediatamente se
disolvid eésta y se reconocié a la Regencia, principalmente como rechazo a la intencion
centralizadora de Caracas. La posicion de Coro fue un poco contradictoria ya que, por una
parte no reconocian la Junta de Caracas porque alegaban que a pesar de que no estuviese
Fernando VII, seguian existiendo las Cortes de Sevilla, y por la otra alegaban que al haber
sido destituidas las autoridades supremas, ya Caracas habia dejado de ser la capital, por lo
cual no estaban sujetas a ésta. Finalmente, Maracaibo adopt6 una posicion similar a la de
Guayana, sélo que mas contundente, ya que desde un principio rechazaron la autoridad de
Caracas, y reconocieron la Regencia.

Para el mismo periodo, los grupos sociales mas bajos de la sociedad colonial —
todavia ajenos al conflicto politico — “preferian”, en su mayoria y en ultima instancia, un
gobierno encabezado por el Rey y no por los aristécratas, ya que estos ultimos eran el
grupo que mas discriminacién y abusos de poder ejercia hacia éstas. Méas aln, después de
la ofensiva por la conquista del territorio de los Llanos venezolano iniciada a finales del
siglo XVIII. A modo informativo, y a fin de contextualizar al lector en el conflicto que
estaba por generarse, es importante destacar algunas cifras demogréaficas y geograficas de
la distribucion de los distintos grupos sociales en la Capitania General de Venezuela.
Segun cifras citadas por el especialista en historia demografica Rojas Camacho, la

distribucion de la poblacion de Venezuela fue evolucionando progresivamente, de una
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poblacién mayoritariamente rural a una incipiente pero creciente poblacién urbana, tal

como se refleja en el siguiente grafico®®:

Periodo Nucleo urbano % Nucleo rural % Total
(afios) (Habitantes) (Habitantes) (Habitantes)
1759-1772 185.926 29 444.074 71 630.000
1772-1784 204.760 29 505.240 71 710.000
1800-1810 354.536 34 643.707 66 998.243

Es bueno puntualizar, que a finales del siglo XVIII y principios del siglo XIX, los
nucleos urbanos eran minoritarios y poco poblados, en comparacién con los habitantes que
se asentaban en los sectores rurales. Esto producto de la actividad econdémica mas
importante en Venezuela, que era la agricultura y en menor medida la ganaderia. Brito
Figueroa cita algunos informes de la época que sefialan que la poblacion rondaba entre los
728.000 y el millén de habitantes. Cita por ejemplo el censo de Von Humboldt que sefiala
que la poblacion venezolana se ubicaba aproximadamente en los 800 mil habitantes
aproximadamente, divididos por categorias étnico sociales en 400.000 pardos, 200.000
blancos criollos y peninsulares, 120.000 indigenas y 64.000 negros esclavos®’.

En este contexto, la sociedad colonial venezolana entraba en una nueva fase de su
historia. La irrupcion de ideas liberales y republicanas se hacia presente frente a aquellas
del Antiguo Régimen, la monarquia y el absolutismo, que lucharian por subsistir. Asi, los
sucesos del 19 de abril de 1810, fueron la puerta que abre el camino hacia el proceso de
Independencia de Venezuela acompafiado del inicio de un conflicto que se extenderia hasta

1846. Asimismo, si bien la Independencia se presentaba como un conflicto politico entre

166 ROJAS CAMACHO, Emilio. Geografia e Historia del Poblamiento de Venezuela. Caracas: Curso de la
Maestria en Historia de Venezuela. Universidad Catdlica Andrés Bello. 2003.
17 BRITO FIGUEROA, Federico. Tiempo de Ezequiel Zamora. Caracas: Ediciones Centauro, 1975, p. 18.
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dos bandos, también se presentaba como la posibilidad de servir a muchos de los sectores
de la estratificada sociedad colonial como mecanismo para el planteamiento y, en
ocasiones, la satisfaccion de intereses y necesidades, logro de objetivos y desarrollo de
proyectos. Si bien al inicio del conflicto, la propuesta patriota que nace de los mantuanos
se debate entre los intereses de clase y los ideales, cuando se desatan las regulaciones
violentas explotaron otra multitud de problemas en expresion de la complejidad de una
sociedad estructurada por raza, condicion juridica y riqueza. Este aspecto medular y la
comprension de estas necesidades, expectativas e intereses por parte de los lideres del
bando patriota y realista sera la base para inclinar la balanza de poder y los apoyos de
grupos sociales a su favor en determinados momentos del conflicto. A nivel macro,
Inglaterra se perfilaba como un posible actor mediador entre Venezuela y la Metrdpolis
del Imperio espafiol. Lo cierto era que Inglaterra, se movia con cautela ya que tanto los
Fernandistas como aquellos que reconocian a la Regencia, solicitaban su apoyo. En ultimo
término, se apegaban a los términos del tratado firmado con Espafia en 1809, mediante el
cual se comprometian a asistir a este pais en contra de la invasion francesa®. Para
Inglaterra, si bien era positivo el hecho de que los “Fernandistas™ abrieran la puerta para
alianzas comerciales a cambio de apoyo, no lo era en cambio el hecho de que algunos
sectores propugnaran el derrumbamiento de la monarquia y la promocién de los valores
republicanos e independentistas. Es asi como, los intentos mediadores de Inglaterra, mas
que mero altruismo, estaban directamente ligados a sus intereses economicos, politicos y

geoestratégicos.

18 PARRA PEREZ, Caracciolo. Op. Cit. p. 240.
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En julio de 1810, viajaron a Londres, tres negociadores de la Junta de Caracas con
dos objetivos medulares: buscar apoyo del gobierno inglés para lograr el reconocimiento
de la autoridad de la Junta de Caracas e instar al General Francisco de Miranda a regresar a
Venezuela para impulsar la campafia libertadora. Este ultimo un objetivo particular de los
sectores mas radicales. Simon Bolivar, Andrés Bello y Luis Lopez Méndez, se reunieron
con Lord Wellesley, Canciller de Gran Bretafia, el 19 de ese mismo mes, y la posicion de
este Ultimo, en nombre del gobierno britanico fue la de dar proteccidbn maritima a
Venezuela contra Francia y a favor de Fernando VII, ofrecer sus buenos oficios para
resolver las disputas entre la Junta de Caracas y la Regencia, en funcién de conservar la
paz. Inglaterra no reconoceria la autoridad de la Junta, pero tampoco la desconoceria. De
esta manera, el gobierno britanico quedaba bien con la Espafia ocupada y con su Rey
desterrado, pero al mismo tiempo se posicionaba estratégicamente en los mares aledafios a
gran parte de las colonias hispanoamericanas y obtenia el acceso a su comercio con un
trato favorable por parte de éstas. Si bien no reconocia las Juntas provinciales en primera
instancia, Inglaterra ganaba posiciones frente a Francia, quién era la potencia emergente
mas importante que obstruia su comercio en Europa y que representaba una amenaza. John
Robertson, militar britanico que combatié activamente y ejercié labores diplomaticas del
lado patriota entre 1810 y 1815, sefiala en The Beginnings of Spanish American
Diplomacy, lo siguiente:

[...] Mientras la presencia de la mision era halagadora, dificilmente puede ser
considerada como una bendicion sin complicaciones: si él (Lord Wellesley)
acordaba una bienvenida a los agentes y alentaba sus aspiraciones,
seguramente pondria en peligro el entero edificio de las relaciones de

Inglaterra con Espafia. Si los mantenia a prudente distancia, podria casi con
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tanta seguridad destruir las perspectivas del comercio con Sur América. Su
primer deber era eludir del todo el tépico de la independencia, pero el
autogobierno local, dentro del marco del gobierno espafiol (monarquia liberal
0 constitucional) era una proposicion enteramente diferente. Si era instituida
de manera apropiada podria mantener alejada a la influencia francesa y
norteamericana, asegurar una orientacion europea para las nuevas
comunidades, y al mismo tiempo permitir un compromiso entre la
determinacion de Espafia de retener su plena soberania y el deseo de los
colonos de afirmar su independencia. No solo podria el autogobierno local
servir como base para el arreglo de las mutuas diferencias, podria ser

empleado con seguridad en el proceso para ganar los beneficios de un

gobierno estable para Inglaterra [ ...]169.

Asimismo, en junio de 1810, una mision encabezada por Juan Vicente Bolivar y
Telésforo de Orea viaja a Estados Unidos con la finalidad de participar el cambio de
autoridades ocurrido en la Capitania General de Venezuela por la desaparicion del régimen
legitimo en la Peninsula. Sin embargo, un grupo de los miembros del partido de la
Sociedad Patri6tica impulsan activamente durante todo ese afio y el inicio del afio 1811 un
proyecto emancipador. Francisco de Miranda, quién era una figura medular por haber sido
el impulsor del proyecto en 1806, habia regresado a Venezuela encabezando activamente
dicho partido que sera el catalizador, en el seno del Parlamento, de la causa republicana y
emancipadora. Después de muchas gestiones y tensiones entre las provincias, se logra
instalar en Caracas, el 2 de marzo de 1811, el Congreso Nacional, representado por treinta

de los cuarenta y dos diputados representantes de las provincias venezolanas. Este

169 ROBERTSON, John, citado por VALARINO DE ABREU, Verénica. «Apuntes de historia diplomética
de Venezuela». En Revista Venezolana de Relaciones Internacionales y Politica Exterior, Especial 2,
Caracas. Editorial Nuevas Letras y Fondo Editorial Tropykos, 2003. p. 31.
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Congreso se instalo bajo la premisa de conservar los derechos del Rey depuesto Fernando
VII, distanciarse de la Regencia en Espafia, desconocer cualquier otra representacion
distinta a la que residia en Caracas, defender la religion catdlica y oponerse a cualquier
pais que pretendiese la dominacidn o quisiera impedir la absoluta y legitima independencia
de las Provincias de Venezuela, cuando éstas asi lo creyesen conveniente. Este Ultimo
punto, abre ya la puerta a la posibilidad de hablar de emancipacién®™. El general Miranda,
era ahora representante por la poblacién de El Pao.

Aunque algunos pobladores de la ciudad de Caracas se inclinaban progresivamente
al reconocimiento de la Independencia, no todos estaban de acuerdo. Estaban los llamados
“godos”, monarquistas y opuestos a cualquier tipo de emancipacion que, si bien no osaban
declararse abiertamente en contra de las ideas impulsadas por la Sociedad Patri6tica,
después serian parte de la base que alimentaria la causa realista en el conflicto por la
Independencia. Esta actitud anti — conciliadora, de “todo o nada” que impulsan los lideres
de la Sociedad Patri6tica, a pesar de dar un empuje definitivo para la declaracion de
Independencia, contribuye inexorablemente a la division de la oligarquia venezolana. La
falta de unidad de este estamento de la sociedad fue, segun palabras de Juan Germéan
Roscio, /...] /a causa fundamental para el desencadenamiento de la violencia y para la
pérdida de la (Primera) Republica /...]'"*. De este modo, la estrategia de la Sociedad
Patridtica, puede medirse de acuerdo al lente con el que se vea. Desde el punto de vista de
la emancipacion, fue crucial para acelerar el proceso de separacion de Espafia. Desde el

punto de vista de los conflictos, la actitud radical de sus dirigentes, fue crucial para

10 pARRA PEREZ, Caracciolo. Op. Cit. p. 271. ]
1 Testimonio de ROSCIO, Juan Germén, citado por PARRA PEREZ, Caracciolo. Op. Cit. p. 282.
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fomentar la division, promover el caos, debilitar las instituciones y desatar las regulaciones
violentas. Seguramente fomentar el caos y la division en Venezuela, no eran la intencion
de Francisco de Miranda y, muy probablemente, tampoco de la Sociedad Patriotica.
Incluso, el llamado Generalisimo siempre criticO duramente los debates sobre federalismo
que se daban en el Parlamento, ya que eso podia debilitar a los venezolanos ante una
decision tan crucial como la emancipacion. Sin embargo, quizd no midieron las
consecuencias de su estrategia, basada en desatar la crisis y a partir de alli generar los

cambios.

2.4 Las ideas politicas. El liberalismo politico.

El posicionamiento de nuevas ideas en el mundo occidental vendra de la mano de la
decadencia y del aumento de las criticas hacia el Antiguo Régimen en Europa. Este
Antiguo Régimen se basaba en lo que Pino Iturrieta denomina el “pensamiento
tradicional”, el cual era aquella cosmologia que representaba un orden al que estaban
sujetas todas las cosas. Un orden necesariamente bueno y justo en cuanto a que era
emanado directamente por Dios. Es por ello que todo orden humano, para que fuese bueno,
debia ajustarse al plan divino, cuyas directrices estaban clara o subrepticiamente en la
revelacion.’’2. A nivel politico, el pensamiento tradicional se sustentara en dos premisas

fundamentales, premisas que seran las bases del Antiguo Régimen:

12 STRAKA, Tomas. La voz de los vencidos. Ideas del partido realista de Caracas: 1810 — 1821. Caracas:
Coleccion Monografias, Comision de Estudios de Postgrado, Universidad Central de Venezuela, 2000. p. 87-
105.
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[...] 1) la idea de la unidad del Rey y la Iglesia. La politica, en tanto camino
de salvacion, sélo era posible bajo la union del rey con la Iglesia
(representacion concreta del orden celeste, el verdadero y eterno, y por lo
tanto origen legitimatorio del terrenal) en cuya unidad estaba el buen orden

politico. 2) Ese buen orden, calcado del divino, habria de manifestarse hasta

los ultimos aspectos de la vida de los hombres [...]'"*.

Pasar por encima de ese “orden natural de las cosas” podia acarrear consecuencias
serias. Sefiala Straka que un delito politico podia ser un pecado y un pecado podia desatar
un desastre natural'’*. Ese orden se manifestaba a nivel politico en un Rey el cual, al igual
que Dios, estaba investido de poderes absolutos para ejercer el poder y, por ende, la
soberania. Su palabra era incuestionable puesto que era el representante de Dios en La
Tierra. Justamente esta potestad que hacia que los monarcas abusaran de su poder en
reiteradas ocasiones, incluso contra sus propios subditos, fue la que primero cuestionaron
los escolasticos tardios y posteriormente los ilustrados, donde la racionalidad del hombre
comenz6 enfrentarse a la justificacion metafisica y divina de las cosas. Sin lugar a dudas,
la llustracién, y eventos como la Revolucion Francesa, influyeron en el surgimiento e
irrupcion de un nuevo conjunto de ideas en las colonias espafiolas de ultramar que
generaron conflictos con las concepciones y el orden establecido. En su libro Ideas y
mentalidades de Venezuela, libro ineludible para entender el conflicto por la Independencia
de Venezuela, el historiador Elias Pino Iturrieta sefiala que:

[...] la revolucion nacional de independencia no puede verse unicamente como

fendbmeno bélico. En su contexto se aprecia un suceso de especial

13 GARCIA PELAYO, Manuel, citado por STRAKA, Tomas. Ibidem. p. 106.
174 STRAKA, Tomés. Op. Cit. p. 87.
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trascendencia que consiste en el enfrentamiento de dos concepciones
antagonicas — tradicionalismo y modernidad -, todavia escasas de estudio. La
introduccion del pensamiento ilustrado produjo resistencias en grupos que
observaban una especial devocion por las costumbres que habian fraguado la

dominacién colonial. Se trata de una disputa que fue prélogo y, a la vez,

, , 175
fenomeno coetaneo de la guerra. [...] ~".

Pino lturrieta entiende el pensamiento moderno como aquel conjunto de ideas
novedosas recibidas en Hispanoamérica desde el siglo XVIII, caracterizadas por su
oposicion a las llamadas concepciones tradicionalistas'’. Frente al pensamiento tradicional
donde privaba el valor del honor, el orden divino de las cosas y la clasificacion de la
sociedad por color de piel, acceso a la tierra y condicion juridica, se posicionaron nuevas
ideas politicas enmarcadas en un ideario de mayor igualdad y libertad. Las ideas de la
escoléstica tardia y las liberales fueron una de las principales herencias de la llustracién y
que se haran presentes en las décadas previas al conflicto por la Independencia de
Venezuela. Con el inicio del conflicto por la Independencia, el enfrentamiento no era sélo
politico, sino que implicaba visiones cosmoldgicas muy distintas. Para los realistas,
sostenedores del Antiguo Régimen, la idea de patria independiente y soberana era una
violacion al orden divino de Dios. Literalmente, como la llamaron los realistas, era la
“diablocracia”. Para los patriotas el proyecto independentista liberal y republicano

representaba la posibilidad de impulsar nuevas libertades y algunos procesos de igualacion

5 PINO ITURRIETA, Elias. Ideas y mentalidades de Venezuela. Caracas: Coleccién Estudios, Monografias
y Ensayos, N° 179, Biblioteca de la Academia Nacional de la Historia, 1998. p. 111.

76 PINO ITURRIETA, Elfas. «Tradicionalismo y modernidad en la justificacion oficial de la Independencia
venezolana», En Boletin Histérico. Caracas: Fundacion John Boulton, n° 25, enero, 1971.p. 21.
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politica y social a partir del autogobierno, basados en la racionalidad que hace iguales a los
seres humanos y deslastrados del velo de la logica religiosa. Las ideas del liberalismo
también se haran presentes en la propia Peninsula Ibérica generando un conflicto interno
entre los liberales y los absolutistas que se extendera durante gran parte del siglo XIX a
partir de su segunda década. Estos ultimos defensores del Antiguo Régimen. El liberalismo
es un término dificil de definir, tanto por la evolucion misma del término como por el uso
que se ha hecho de este a lo largo de varios siglos. Ante esta diversidad, resalto el
comentario que hace Mateucci, en su definicion de «Liberalismo» en el Diccionario de
Politica:

[...] sélo es posible concluir que el unico comun denominador entre posiciones
tan diversas es la defensa del estado liberal que nacié antes del uso politico
del término liberal: un estado que termina por garantizar los derechos del

individuo frente al poder politico y por esto exige formas, mas o menos

amplias, de representacion politica [...] 1

En este estudio me centraré en dos de sus premisas, esas que seran la base de la
dinamizacion y consecucion de las regulaciones pacificas entre patriotas y realistas’’®. En
primer lugar, en aquella gque tiene al individuo como una de sus maximas prioridades.
Burdeau, nos habla del individuo como valor en si, como fin y como medio para la libertad
creadora. Sobre lo primero, el individuo «como valor en si», Burdeau sefiala:

[...] El individualismo liberal afirma el valor absoluto del ser individual.

Confluyen en esta creencia corrientes de pensamiento muy diversas, todas las

" MATEUCCI, Nicola. «Liberalismo». En BOBBIO, Norberto, MATEUCCI, Nicola y PASQUINO,
Gianfranco. Diccionario de Politica. México: Editorial Siglo XXI, 1994. p. 879.
8 E| Liberalismo Politico como espacio mediador entre patriotas y realistas en el conflicto por la
Independencia de Venezuela sera abordado en el apartado 6.2.2 del capitulo VI.
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cuales contribuyeron en el curso de una larga evolucion a sostener su solidez.
[...] El valor absoluto de los individuos tiene como corolario su igualdad.
Pero tal igualdad sélo puede ser afirmada si se esta dispuesto a ver, mas alla
del rico y del pobre, del patrono y del obrero, al Hombre Gnicamente. El

individualismo liberal se prohibe considerarlo en medio de las contingencias

[

Asimismo, sobre el individuo «como fin en si mismo», Burdeau sefiala que si bien
para el liberalismo, el individuo es el fin supremo, esto no implica la negacion de la
organizacion social, simplemente sefiala que esta debe estar a su servicio. Finalmente, esto
nos lleva al individuo «como medio», en cuanto a que su libertad le permite perfeccionar el
medio social que esta a su servicio'®®. En segundo lugar, me apoyo en la premisa que
sustenta la valoracién de la racionalidad del individuo, la cual es una herencia del
liberalismo que parte del Renacentismo y el Humanismo precedente (y a su vez de la
antigua filosofia humanista griega) los cuales rompen con el dualismo medieval
trascendental, destacando la dignidad del hombre y la capacidad para resolver sus asuntos
terrenales a partir de su propia razon. En ese sentido, siguiendo a Mateucci, el liberalismo
busca:

[...] la individualidad, tanto de los distintos individuos como de la nacion,
tiene derecho a la libre manifestacion, en vistas a una mayor elevacion moral

de los hombres como de los pueblos [...] v, finalmente, la lucha contra las

1% BURDEAU, Georges. El liberalismo politico. Buenos Aires: Editorial Universitaria de Buenos Aires,
1983. p. 75.
180 Ibidem. p. 76 - 78.
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monarquias  absolutas para obtener  constituciones, instituciones

representativas, la responsabilidad del gobierno en una palabra [...]**".

El liberalismo se sustenta en la figura juridica del habeas corpus, la cual tiene sus
antecedentes en el constitucionalismo inglés del siglo XVII. Al respecto, Burdeau sefiala
que el h&beas corpus se materializd en el mundo anglosajon:

[...] en esta forma elemental, pragmatica, pero fundamental, de la garantia
contra las acusaciones y detenciones abusivas [...] esa conviccion inspiro a
los autores de la Declaracién de 1789, que dedican tres articulos a la
seguridad de los ciudadanos [...] puede ser que a este niicleo irreductible le

deba el liberalismo su subsistencia [...] Madas abundante todavia, la
182

Declaracion de 1793 consagra hasta ocho articulos a la seguridad [...]™°.

Estas ideas liberales quedaran plasmadas en la primera Constitucion venezolana de
1811, asi como en la Constitucion espafiola de 1812, con lo cual el influjo de esta corriente
de pensamiento sera importante durante el conflicto en cada bando por separado, y en
conjunto servira de espacio de paz a partir de una mediacion que se produce en el afio
1820. Aparte de los preceptos liberales, irrumpen otras ideas politicas en el marco de la
propuesta de «independencia» 0 «emancipacion». La idea de «republica», que en su
concepto mas genérico significa “la cosa publica”, se opone a la idea tradicional de «reino»
en cuanto a la concepcion de la soberania. Mientras que en el reino la soberania reside en
el monarca o rey, en la republica la soberania reside en lo publico, siendo su depositario el

pueblo. El historiador Miguel Hurtado Lefia, sefiala que los principales antecedentes donde

181 MATEUCCI, Nicola. Op. Cit. p. 879.
182 BURDEAU, Georges. Op. Cit. p. 61.
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se aplica esta concepcion se producen con la Independencia de Estados Unidos y la
Revolucion Francesa, haciendo tambalear las estructuras del Antiguo Régimen,
demostrando que los pueblos podian vivir sin rey pues el soberano no era este sino el
pueblo™®. Si bien algunos patriotas venezolanos seran amigos de las ideas de monarquia
limitada, la mayoria se decantara por el modelo republicano en las primeras de cambio. En
ese sentido, la idea de independencia 6 libre determinacion cobra mas sentido en tanto y en
cuanto se partia del supuesto que el autogobierno por parte de los hombres nacidos en este
territorio (los cuales “eran todos iguales™”) generaria una mejor gestién de los problemas,
conflictos y necesidades de la poblacion. A partir de entonces el pueblo - y no un Rey
lejano - como soberano, seria el encargado de gobernarse a si mismo y darse las
estructuras, leyes e instituciones que requiera para su felicidad.

Por otra parte, sefiala Straka que el proyecto emancipador llevaba consigo el
germen «nacionalitario», es decir — y muy parecido al caso mexicano — sera tendiente a la
formacion de una patria en el sentido moderno, es decir, un Estado Nacion venezolano,
mas alld de los patriotismos regionales - que también existian — donde la lealtad se
circunscribia al terrufio mas cercano. Justamente, esa sera la razén por la cual los
principales lideres patriotas (entre ellos Miranda y Bolivar) abogaban permanentemente
por diferenciar a los hijos del pais con los europeos: envolver a todos los nacidos en el
territorio venezolano bajo un mismo gentilicio a pesar de las diferencias de region, color,
clase y etnia que se arrastraban de la sociedad colonial. Este fue uno de los grandes logros

historicos de nuestra nacion, que pudo sobreponerse desde los primeros afios del conflicto

83 HURTADO LENA, Miguel. «Bolivar en la historia universal», Revista del IUPC, n® 11-julio, 1983,
p.118.
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a patriotismos regionales, tales como el de Coro y Maracaibo®®*. Asi, la propuesta de
independencia, republica y Estado-Nacion, solo vendra del bando patriota como es de
suponerse. Sin embargo, el liberalismo tendra una fuerte influencia del lado realista
generando serios cuestionamientos al modelo monarquico absolutista y al trato desigual
dado a las colonias de ultramar por parte de la Peninsula.

El liberalismo sera sin duda uno de los elementos dinamizadores mas importantes
del conflicto entre patriotas y realistas por la Independencia de Venezuela,
fundamentalmente de regulaciones pacificas porque servird de espacio comun de paz entre
ambos bandos frente al absolutismo v la critica del abuso de poder'®. Este espiritu liberal,
de valoracion a la persona en si misma, también sera aplicado al desarrollo de los
conflictos politicos violentos y vendra de la mano de pensadores europeos como Vattel y
Kant. Emerich de Vattel afirmaba que la guerra era un derecho que tenian los paises para
reafirmar otros derechos. Ademas, decia que la guerra era parte de la vida politica, por lo
que pretender su eliminacion era una utopia. Pero Vattel aspiraba a que su intensidad y
frecuencia como instrumento politico, se moderaran al maximo®®®. De este modo, mientras
menos destructiva fuera una guerra, mas segura, mas facil de alcanzar y mas duradera seria
la paz obtenida entre dos 0 méas naciones. Sin embargo, dice Vattel que la moderacion de la
guerra y las negociaciones de paz, dependeran de que ninguna de las partes asuma que su
guerra es justa, sino que partan del supuesto de que todas las guerras son justas, porque

todos los Estados tienen derecho a hacer uso de ella.

184 STRAKA, Tomés. Op. Cit. p. 53-56.

185 Esta capacidad del Liberalismo Politico como espacio mediador en el conflicto entre patriotas y realistas,
serd ampliado, desde el punto de vista de las regulaciones pacificas, en el apartado 6.2.2 del capitulo VI.

18 DE VATTEL, Emerich, citado por GALLIE, W.E. Filésofos de la paz y de la guerra. México: Fondo de
Cultura Econdmica, 1985. p. 45.
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Por su parte, Inmanuel Kant ird méas alla. Si bien coincide con Vattel en que la
guerra debe moderarse y regularse, sefiala que si debe aspirarse a alcanzar una paz
duradera y no ver este hecho como un imposible utdpico. Este es el objetivo real de la
teoria filosofica de Kant sobre la paz. Para Kant, la guerra era un hecho injustificable,
deplorable, y un mal intolerable'®”. Al final, la limitacién o regularizacién de la guerra,
propuesta por Vattel, serd una de las expresiones mas directas de los valores liberales por
la persona y un espacio de encuentro entre patriotas y realistas que permitira desarrollar
mediaciones para la potenciacion de regulaciones pacificas en el conflicto independentista
venezolano, fundamentalmente a partir del afio 1820. Este punto sera abordado con mas
detalle en el capitulo 4.

Ciertamente, para que este conjunto de ideas politicas tuvieran éxito, los patriotas
tuvieron conciliarlas con las necesidades, aspiraciones e intereses igualitarios de diversos
grupos de la poblacion. Una conciliacion entre ideas politicas y satisfaccion de necesidades
e intereses. Esta conjugacion sera llevada adelante tanto por el bando patriota como por el
bando realista a lo largo del conflicto, y veremos cémo aquel bando que logré conciliar
mejor estos dos aspectos fue el triunfador y cdmo aquellos personajes que desarrollaron
esta mediacion entre las ideas y las necesidades e intereses seran figuras preponderantes en
cada bando. Esto lo digo basado en el hecho de que, asi como en algunas ocasiones la
historia oficial ha pretendido hacer ver al proceso de la Independencia como un conflicto
solo de ideas politicas, en ocasiones, otras versiones de la historia han hecho ver que los

personajes que participaban en cada bando lo hacian movidos, Unica y exclusivamente, por

17 KANT, Innmanuel, citado por GALLIE, W.E. Ibidem. p. 46.

148



intereses y satisfaccion de necesidades puntuales mas alla de algin planteamiento
filoséfico. Es el caso del movimiento positivista de principios del siglo XX, cuyo principal
exponente para este caso de estudio serd Laureano Vallenilla Lanz, el cual resalta, mas alla
de las versiones romanticas y las narraciones militares de nuestra épica historia patria, el
aspecto social, los problemas de razas o el acceso a la tenencia de la tierra presentes en el
conflicto. Al respecto Straka sefiala que, si bien nadie puede negarle al positivismo los
aportes gigantescos que hizo para la comprension histérica de nuestro devenir general, y
para nuestro conflicto de independencia en particular, sus planteamientos:

[...] mas temprano que tarde, demostraron ser insuficientes cuando el proceso
se manifestaba de una complejidad mayor a los enfrentamientos raciales o a
los episodios mas 0 menos agraristas que no pueden decirlo todo. El realismo
raiga de los indios, el compromiso para con una causa dada que demuestran
personajes como Bolivar, Miranda, Simén Rodriguez o José Domingo Diaz, el
espanto o admiracion que despertd alternativamente el sistema republicano;
todo esto nos habla de otras cosas, muy importantes, que se les escapan a sus

interpretaciones [...]**®.

Es el historiador Augusto Mijares quién plantea por primera vez la existencia y la
importancia del fendmeno de la conciliacion entre ideas y las necesidades e intereses de
grupos sociales durante el conflicto por la Independencia. Mijares lo hace a partir de la
nocion tomada de Durkheim de la «conciencia colectiva». Destaca Straka que /...] Con

ella, sin negar los fines trascendentes y filosoficos de la revolucion, los concilia con lo

188 STRAKA, Tomés. Op. Cit. p. 36 y 37.
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especificamente socioeconémico [...]**°. En ese sentido, considera que la perspectiva de
las mentalidades es la mas adecuada para abordar dicho conflicto:

[...] No se trata de confundir las mentalidades con las ideas politicas en si. Se
trata de cotejarlas, viendo en qué medida las ideas pudieron impactar o no en
las mentalidades, [...] y a retropelo, en qué medida las mentalidades tambiéen
influyeron en las ideas. La bondad de esta propuesta radica en que no excluye
ni soslaya la importancia de ninguna de las variables en juego dentro del
conflicto [...]**°.

Esto sera fundamental para entender que, si bien las ideas fueron fundamentales,
que si bien el conflicto formal se inicia por diferencias politicas entre patriotas y realistas,
su complejizacion se produce gracias a la existencia de otros conflictos ya existentes. Ideas
interactuando con necesidades e intereses reales. Finalmente, y lo veremos mas adelante, si
bien la Independencia cumplié con algunas de las expectativas de esa «mentalidad»
imperante, generadas en cuanto a satisfaccién de necesidades, intereses y objetivos de
diversos sectores de la sociedad venezolana, muchas otras no fueron cumplidas. EI  logro
de la Independencia, asi como la consolidacion de la republica, la socializacion del
sentimiento de nacionalidad y el establecimiento de principios liberales permitio,
primeramente, la autodeterminacion en la organizacion del sistema politico, econémico y
social por parte de los venezolanos. Con esto, la administracion de los recursos y el destino
de la riqueza quedaba en el pais, facilitando una gestiéon méas adecuada de los mismos para

la atencion de las necesidades del pais. Por otra parte, resalta la obtencion de bienes

89 Ibidem. p. 38y 39.
%9 Ihidem. p. 39.
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materiales y/0 la movilidad social de algunos de aquellos que participaron activamente en
el conflicto, el acceso al poder por parte de una nueva élite politica y econdmica, la
promocion de nuevas libertades politicas y econdémicas en sectores puntuales de la
poblacién, la transferencia de la soberania al “pueblo”, la consolidacién de principios
legales de respeto a la vida y de aplicacién de justicia de acuerdo a criterios liberales, la
organizacion en partidos politicos y el establecimiento de elecciones para cargos publicos.
Si bien el establecimiento del sistema politico, social y econémico posterior al logro de la
emancipacién y la consolidacion de las ideas promovidas por los patriotas satisfizo algunos
intereses y necesidades, mantuvo algunas formas de violencia estructural, tales como la
continuacion de la esclavitud, la tenencia de la tierra en pocas manos, la limitacion
censitaria para participar politicamente en los asuntos del pais, la poca movilidad social, la
pobreza y la exclusién de la mayoria de la poblacion de la educacion, la entronizacion de
grupos economicos y de caudillos en detrimento de otros, la restriccion de algunas
libertades. En si, la soberania recay6 en un sector muy limitado del pueblo venezolano.
Los mecanismos institucionales establecidos en el nuevo sistema no lograron
satisfacer las expectativas de un importante grupo de la poblacién ni regular pacificamente
estos conflictos. Esta debilidad continuada se reflejara posteriormente en el surgimiento de
un conflicto interno entre los afios 1858 y 1863 conocido como la Guerra Federal, el cual
tendra expresiones de violencia directa en la busqueda de satisfaccion de esos intereses,
necesidades y objetivos, es decir el busqueda de la superacion de la violencia estructural.
La Guerra Federal sera quiza la expresion mas violenta de los conflictos no resueltos en el
conflicto por la Independencia de Venezuela. Pero esto lo veremos detalladamente en los

proximos capitulos. Por ahora lo importante a destacar es que el éxito de la ideas politicas
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que promueven los patriotas es gracias al apoyo que obtienen de importantes y variados
sectores de la poblacion, al convertirse en depositarios de las expectativas para el
cumplimiento de sus intereses, la consecucion de sus objetivos y/o la canalizacion de sus
necesidades. Como sefiala Straka:

[...] La obra maestra de los revolucionarios fue lograr la integracion de las
ideas de patria, de nacionalidad, con las de libertad, republica e igualdad.
Esto es muy comprensible. [...] la unica posibilidad de alcanzar los ideales

liberales era acabando con el tutelaje extranjero y con la propia organizacion

de un Estado Nacional que lo permitiera [ ...]191.

Eso si, bajo la premisa de la conjugacién entre ideas y mentalidades.

2.5. Los buenos oficios britanicos y la intervencion de sacerdotes de la
Iglesia venezolana: primeros intentos de mediacion del conflicto (1810 —

1811)

Volviendo al desarrollo de los prolegémenos del conflicto por la Independencia de
Venezuela, diversos fueron los actores, tanto personas como paises, que intentaron
prevenir regulaciones violentas en el marco de la controversia de soberania, emancipacion
y modelo de Estado que se avecinaba. Dos de los méas destacados actores mediadores
seran, por un lado, la Gran Bretafia como actor internacional y por otro, diversas figuras de

la Iglesia Catolica que, de acuerdo a su experiencia, influencia y rango dentro de la

191 STRAKA, Tomés. Op. Cit. p. 51.
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192

institucién trataron de evitar incluso el inicio del conflicto™. Veamos a continuacion su

actuacion desde el punto de vista historico.

2.5.1 Los buenos oficios britanicos

Ante la inminencia del inicio de un conflicto entre partidarios de la Independencia y
sostenedores de la unidad territorial del Imperio, un actor de peso y que gozaba de cierta
legitimidad entre ambas partes de la diatriba - ante la incapacidad de actuacion inmediata
de Espafia - era Gran Bretafia. Era un actor que podia influir directamente para evitar que
la violencia entre ambas partes se incrementara sustancialmente. La legitimidad que le
otorgaba Espafa derivaba del Tratado de Amistad, Paz y Alianza firmado en 1809 con este
pais; en el caso de los republicanos venezolanos la legitimidad otorgada venia del interés
que sabian tenia esta potencia en acceder al comercio del continente americano. Es asi
como en mayo de 1811, Gran Bretafia ofrece sus buenos oficios diplomaticos y propone un
proyecto para mediar y lograr un acuerdo entre el gobierno regente de Espafia, que se
encontraba bastante debilitado, y la Junta de Caracas. En el caso de Espafia, el Consejo de
Regencia, instancia que se habia instalado en la ausencia del Rey Fernando VII, debia
contar con la anuencia de las Cortes para sentarse a negociar. Las bases de la propuesta
britanica fueron las siguientes:

1. Cesacion de hostilidades, bloqueos y todo acto del estilo.

192 | a potenciacion de capacidades tanto de la Iglesia como de Inglaterra como actores mediadores del
conflicto por la Independencia de Venezuela, serd ampliado en el apartado 6.2.1 del capitulo VI de la
investigacion.
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2. Amnistia, perdon y olvido general de toda ofensa de los americanos a la Madre
Patria.

3. Confirmacion de los privilegios ya concedidos a las Américas de una completa,
justa y libre representacion en las Cortes.

4. Un comercio libre con conveniente preferencia a la Madre Patria y sus colonias.
5. Admision de los naturales de Ameérica en cargos de Gobernadores y Virreyes.

6. Administracion de las Américas manejada por Cabildos de América
(autogobierno local).

7. Reconocimiento por América de fidelidad a Fernando VI1I.

8. Reconocimiento por América de la supremacia de las Cortes, con representacion
adecuada de diputados americanos.

9. América debe cooperar con sus aliados.

A esta propuesta las Cortes espafiolas hicieron los siguientes planteamientos:

1. Las Provincias disidentes de América deben reconocer y jurar obediencia al
gobierno espafiol instaurado en nombre al Rey Fernando VIl y a las Cortes.

2. Las hostilidades deben ser suspendidas durante la mediacién, liberando a quienes
hayan sido apresados por esta diatriba, restaurando sus propiedades.

3. El gobierno espafiol estaria dispuesto a escuchar peticiones y reclamos.

4. El plazo para informar al gobierno espafiol del estado de la mediacion sera de
ocho meses y para culminarla tendra un maximo de quince meses.

5. El gobierno inglés tendré la facultad de comerciar con las Provincias disidentes

durante el periodo de la mediacion.
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6. Finalmente, el gobierno espafiol exige que Gran Bretafia rompa cualquier tipo de
contacto con las Provincias, si la mediacion fracasa (esta Ultima condicion sera
objetada por los britanicos y rechazada)*.

Ciertamente, el acercamiento de los ingleses para mediar en este proceso, no tendra
eco suficiente para hacer cambiar de parecer al recién creado Congreso, que cada vez mas
se vera mas influenciado por las voces de la Sociedad Patridtica, que consideran la
posibilidad de hacer de Venezuela una republica independiente como un derecho
innegociable. Asi, se llegd al 5 de julio de 1811, fecha en que el Congreso de Venezuela

proclamo la Independencia de Venezuela, firmando un Acta que marcaria el inicio formal

de las hostilidades entre venezolanos de ideas opuestas y de Venezuela con Espafia.

2.5.2. La intervencion de sacerdotes de la Iglesia venezolana

La Iglesia Catolica, no era un actor ajeno al conflicto. Ante este diferendo que se
iniciaba en Venezuela entre promotores de la Independencia y partidarios del sistema
monarquico, la Iglesia estaba del lado monarquico. Y es que el Rey de Espafa era el
Patrono de la Iglesia, de modo que institucionalmente estaban ligados a la Corona
borboénica. No obstante, la Iglesia Catdlica fue un actor cuyo papel fue significativo a lo
largo del conflicto, tanto a favor de cada causa politica, como a favor del entendimiento de
las dos partes. Y es que la Iglesia, como todo actor colectivo, ejercid diferentes roles de
acuerdo a las circunstancias coyunturales y a las diversas tendencias de sectores y actores

internos.

19 Ibidem. p. 44 - 45
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Por ejemplo, el bajo clero de Venezuela®®*

, gracias a la influencia ideologica que
tenia sobre diversos grupos de la poblacion, ejercio un papel importante en el conflicto,
principalmente a favor de la causa realista. Asi lo sefiala De Francesco Mur quién, a través
de diversas fuentes epistolares, comprueba que la mayor parte de los miembros la Iglesia
Catolica apoyo decididamente la causa realista, no sélo a través de la prédica en las misas,
sino mediante el reclutamiento de tropas, el servicio de capellanias, la coordinacion
logistica, el suministro de informacién y el aporte de dinero a las autoridades reales'*.
Muchos apoyaron logisticamente las campafias de Monteverde, alertaron sobre las
acciones patriotas, condenaron las ideas republicanas, exaltaron la labor del caudillo José
Tomas Boves, etc. Es decir, mas alla de su labor religiosa cumplieron una labor de agentes
politicos de la Corona en diversos puntos de la Provincia de Venezuela. Pero asi como
existian sacerdotes a favor de la causa del Rey, también los habia a favor del proyecto
independentista. Destacan los nombres de Juan Pablo Salazar (cura del pueblo de
Parapara), Juan José Horta (presbitero del pueblo de Canoabo), el presbitero Bernabé
Martinez, Juan Antonio Ovalle (parroco del pueblo de Magdaleno), el cura Carlos Castro,
el presbitero Juan Antonio Robles, José de los Rios (parroco del pueblo de San Fernando

de Apure), y el presbitero José Félix Roscio (hermano del patriota Juan German Roscio,

redactor de la constitucion de 1811) los cuales, en mayor o menor medida, apoyaron la

194 Es el conjunto de sacerdotes que no ocupaban altos cargos dentro de la institucién eclesiastica, sino que
mas bien regian las distintas parroquias ubicadas a lo largo del territorio venezolano.

1% DE FRANCESCO MUR, Mireya. «El bajo clero durante la guerra de independencia venezolana (1811 —
1821): Andlisis de los instrumentos de accion politica utilizados a favor de la causa realista». En Temas de
Historia Contemporanea de Venezuela. Caracas: Coleccién Temas, Serie Historia -Universidad Central de
Venezuela, 2005. p. 32 — 41.
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causa patriota utilizando los mismos medios que los religiosos que respaldaban la
monarquia*®.

Sin embargo, es prudente sefialar que en los conflictos politicos que tienen
regulaciones violentas, no siempre es facil medir el grado de apoyo sincero o por
conveniencia que la poblacién ofrece a determinado bando de la contienda. Ante la
incapacidad de hacer frente a un actor armado, muchos sectores de la poblacion pudieron
verse influenciados por el miedo y su actuacion puede haber sido por conveniencia mas
que por conviccion. Esto se puede vislumbrar en una carta enviada por el parroco de La
Victoria al Arzobispo de Caracas, Narciso Coll y Prat, cuando, en el afio 1814, tuvo que
surtir de provisiones a las tropas del patriota José Félix Ribas:

[...] Yo Serior, sin embargo de haver demigrado el dia seis de febrero (vuelto)
proximo, pasado la mayor parte de las gentes es este pueblo, para la capital, y
otras partes de su inmediacion no lo verifique, por que quise antes perder la
(borrom) desamparar la iglesia y los vasos sagrados [...] esta accion o
resolucién de haver sacrificado mi vida, o por lo menos, que me huviesen
mandado para otra provincia o bobeda, sin otro fin, que el de ver si con mis
ruegos y suplicas conseguia el que no saquearan el culto, y veneracion a la
santa iglesia , no lo tubo a bien el Comandante General Ciudadano José Feliz
Rivas, pues luego que con el exercito Patriota se presento en la plaza, y sali yo
a recivirle, con mucho regocijo, y repique de campana me mostro el rostro
serio, me hizo cargo por haverme quedado, y mando que para las tres de la

tarde apartase mil quinientas raciones para la tropa [...] **".

1% DE FRANCESCO MUR, Mireya. «El bajo clero durante la guerra de independencia venezolana (1811 —
1821). Anélisis de sus ideas y participacion a favor de la causa patriota». En Memorias de las Il Jornadas de
Historia y Religion: Fe y cultura en Venezuela. Caracas: Universidad Catdlica Andrés Bello, 2002. p. 197 —
204.

197" Carta del parroco de La Victoria a Narciso Coll y Prat, de 1814, citado por DE FRANCESCO MUR,
Mireya. Ibidem. p. 205.
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Por otra parte, hubo representantes de la Iglesia que buscaron mediar incluso antes
del inicio de la contienda entre patriotas y realistas. Uno de ellos fue el Obispo de Mérida,
Monsefior Santiago Hernandez Milanés, nacido en Villa de Mier, Espafia en el afio de
17558, Hernandez Milanés hizo esfuerzos por conciliar y evitar la radicalizacién de los
que estaban a favor y en contra de las acciones emprendidas por la Junta de Caracas, a
pesar de estar abiertamente a favor de la legitimidad de la Regencia, tal como queda
demostrado en su Exaltacién a la Paz — Fidelidad al Rey, del 11 de julio de 1810. En dicha
pastoral sefiala que:

[...] Fuisteis testigos del desembarco de Miranda a seducir a Coro, y a todas
estas Provincias en el afio 806, cuya accion, asi como os horrorizé entonces,
también llamo a prueba vtra. fidelidad, [...] Ahora sois testigos de las
novedades presentes, tanto mas detestables, quanto mas interiores, y ge. 0s
traen males incalculables [...] una guerra entre padres é hijos, entre parientes
amigos y vecinos. [...] Necesario es, pues, que esteis persuadidos que el dar
lugar a qualquiera seduccion é infidelidad, es atropellar las leyes de una

Religion, que trae su origen del Cielo [T

1% Hernandez Milanés, cuarto obispo de la diécesis de Mérida, obtuvo el titulo de doctor en céanones en el
Colegio Mayor de San Bartolomé de Salamanca y, posteriormente, se ordené presbitero. Arrib6 al puerto de
La Guaira el 23 de junio de 1802, siendo consagrado por el obispo de Caracas, Francisco lIbarra, para la
diGeesis meridefia a la cual arribd el 25 de septiembre de ese mismo afio. PICON PARRA, Roberto. «Santiago
Hernandez Milanés». En Diccionario de Historia de Venezuela de la Fundacion Polar. Tomo Il. Caracas:
Fundacion Polar, 1997. p. 681.

199 pastoral de Monsefior Santiago Hernandez Milanés, del 11 de julio de 1810, en SILVA, Antonio Ramén
(Compilador). «Pontificiado del Ilustrisimo Sefior Hernandez Milanés (Documentos oficiales)». En
Documentos para la historia de la Diocesis de Mérida. Tomo Il. Mérida: Imprenta Diocesana, 1909. p. 234 y
235.
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Y, basado en la experiencia de Francia en la época del Terror, se apoya para
desacreditar las voces que ya por aquellos dias comienzan hablar de la posibilidad de
Independencia y de republica. Asi continGa:

[...] Acordaos de los acontecimientos de la Francia [...] aquellos que
buscaron la igualdad y la libertad han quedado imposibilitados pa. conseguir
estos bienes [...] este ha sido el fatal resultado de haber quitado la autoridad

legitima y reconocido una autoridad extrana [ ...]200.

Sin embargo, a pesar de que la parcialidad de Hernandez Milanés lo inclinaba a
apoyar la idea de paz mediante el sometimiento a la autoridad real representada en la
Regencia, éste aboga por la regulacion pacifica del conflicto entre las provincias de la
Capitania General de Venezuela que se debatian entre su sujecion a ésta o a la nueva Junta
de Caracas®. En ese sentido sefialaba:

[...] Mirad ademas qe. vuestros intereses privados de tal modo estan unidos
con la Capl. de Maracaybo, ge. si 0s separais de ella, experimentareis notables
prejuicios. [...] Si algunos intentasen venir ¢ Vosotros con la fuerza. decidles
con la energia que inspira la razon, y la justicia: [...] ;Por qe. encendeis una
guerra intestina entre Padres é hijos, entre hermanos y parientes, entre vecinos
y amigos, criados todos en un mismo territorio, en un propio clima, en una
misma Religion y habiendo jurado todos a un mismo Soberano [...] ? ;Por gé.
pretendeis que nos matemos unos con otros, y nos debilitemos asi para ser

. . L 5 202
presa de qualquiera potencia estraria, qé. quiera imponernos su yugo? [...] .

20 1hidem. p. 235y 236.

201 E| tema de la mediacién como potenciacién de capacidades para las paces sera abordado en el apartado
6.2.1 del capitulo VI de esta investigacion.

202 Carta de Monsefior Santiago Hernandez Milanés al Ayuntamiento de Caracas, del 30 de julio de 1810, en
SILVA, Antonio Ramon (compilador). Op. Cit. p. 236 y 237.
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Finalmente, cierra con el llamado a la paz y a la unidad. Incluso, advierte que si el

Imperio espafiol se derrumbara habria que acudir a la unidad a pesar de las diferencias y las

ideas entre las provincias de Venezuela:

[...] Volveos d vtra. Prova., conservadla para su legitimo duefio, emplead
Vtras., fuerzas contra los invasores estrangeros, no disputeis la diferencia de
pareseres a las otras Provincias, y si la desgracia destruyese de una vez el
imperio Espafiol, ge. nos ha regido tres siglos, sin haber visto la sangre
humana derramada despues de la conquista de los Gentiles, si se estinguiese
del todo como los Imperios de los Medos, de los Persas, de los Griegos, de los
Romanos; entonces naturalmente acudiremos a la union para librarnos de los

. . 203
enemigos exteriores [...] ©.

El 30 de julio de 1810, este obispo da un paso trascendental: ofrece su mediacién

para aplacar el conflicto que divide a Caracas, Coro y Maracaibo. Y es que Monsefior

Herndndez Milanés, a pesar de estar opuesto a los cambios que ya para 1810 proponia la

Junta de Caracas, que amenazaba seriamente con poner en peligro la tradicion y la

estabilidad que se habia mantenido durante afios, se abstuvo de seguir publicando sus

opiniones personales en funcion de no azuzar animos y evitar la discordia y la muerte que

vefa avecinarse?. Sefiala Hernandez Milanés, en carta del 30 de julio de 1810, dirigida al

Ayuntamiento de Caracas:

[...] el Obispo de Mérida ha llegado a entender con la mayor amargura de su
corazon, que la espada de una guerra desoladora va tal vez & ponerse en
movimiento entre sus amados Diocesanos de Caracas, y llenandose de celo,

que le inspira su pastoral ministerio, sabiendo que por su caracter debe ser el

23 |pidem.

4 PARRA PEREZ, Caracciolo. Op. Cit. p. 226.

160



Angel de la paz [...] no ha temido por el bien de sus hijos, y de sus hermanos
hacer el oficio de mediador con los hombres, cuando por su dignidad es el
mediador entre los hombres y Dios [...]

Si mi voz no es oida, ni atendida mi mediacion, me quedara la satisfaccion de

haber dado los pasos para lograr la paz y la amistad [...] *.

Hernandez Milanés entendio asi el tan importante rol que le requeria el momento
historico. Su caracter moderado, facilitd su transe temporal de partidario de uno de los
grupos a mediador. Hernandez Milanés, trata de aclarar el conflicto que ha surgido entre
Caracas, Coro y Maracaibo por el tema de la legitimidad entre las Juntas y la Regencia,
con el fin de retomar la concordia y sefiala que:

[...] lo esencial es evitar una guerra civil mds funesta en sus efectos que la que
sostiene la Esparia contra el despotismo francés [...] guerra entre americanos,
de parientes contra parientes [...] los desastres de esta guerra desoladora,

. , , 206
desconocida en nuestros paises hasta la época presente [...] “.

Y continda diciendo al Ayuntamiento de Caracas:
[...] yo no dudo que V.S. quiere dar un brillante testimonio de su amor & la paz
en unas circunstancias, en que el genio de la discordia, moviendo sus inicuos
resortes, nos pone en la necesidad de presentar al mundo la escena luminosa
de nuestra fidelidad y de la firmeza de nuestros sentimientos [...] y mostrarles
en la serenidad de nuestro horizonte el Iris de la paz, que debe disipar las

sombras tenebrosas de la discordia, y de la Guerra [...] 207,

205 Carta de Monsefior Santiago Hernandez Milanés al Ayuntamiento de Caracas, del 30 de julio de 1810, en
SILVA, Antonio Ramon (compilador). Op. Cit. p. 239.

206 Carta de Hernandez Milanés al Ayuntamiento de Caracas, del 30 de julio de 1810, citada por PARRA
PEREZ. Caracciolo. Op. Cit. p. 227.

207 Carta de Hernandez Milanés al Ayuntamiento de Caracas, del 30 de julio de 1810, citada por SILVA,
Antonio Ramén (compilador). Op. Cit. p. 245.
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Sin embargo, sus buenos oficios se vieron frustrados, con la llegada del enviado de
la Junta Suprema de Caracas, Luis Maria Rivas Avila, quién amenazé al Ayuntamiento de
Meérida con la guerra por parte de Barinas, Santa Fé y de Caracas, si no reconocian la
posicién que habia tomado esta Gltima. Esto probablemente influyd directamente en que
Mérida se apegara a Caracas. Hernandez Milanés reconoce su falta de influencia como
mediador y su impotencia en dicha carta:

[...] Yo quisiera y lo deseo ardientemente que se reuniesen todos en una
uniformidad de opinion que nada fuese capaz de variar; pero yo carezco de
autoridad para hacer esta reunién tan interesante que formaria el hermoso

circulo de nuestra fidelidad [ ...] 208,

La vida de Hernandez Milanés tendra un final tragico. EI 26 de marzo de 1812,
producto del terremoto que sacudié a Venezuela ese dia, muere sepultado bajo las ruinas
del palacio episcopal en Mérida. Asi se cerraba la vida de uno de los primeros actores de
paz del conflicto de la independencia®®.

Otra actuacién mediadora fue la del cura de la poblacion de Ocumare del Tuy,
bachiller José Maria de Amitesarove. Esta vez ya en pleno conflicto por la Independencia.
Una vez ha caido la Primera Republica, este pueblo se convertird en un reducto de
mantuanos patriotas que huian de Caracas ante las acciones del realista Monteverde a
principios del afio 1813. Ante la Ilama de odio que tocaba personas del bando realista y del
bando patriota, el padre Amitesarove decide emprender un gran esfuerzo por la concordia.

Eso si, desde una posicion partidaria del partido realista pero moderada, organizando

2% Ibidem. p. 245 y 246.
29 pICON PARRA, Roberto. Op. Cit. p. 681.
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fiestas, toros coleados, mascarillas, misas, orquestas, exposiciones, entre otras actividades.
Asi lo afirma Manuel Pérez Vila, en el estudio preliminar de los Memoriales sobre la

Independencia de Venezuela de Narciso Coll y Prat®™?

. Aunque sobre el accionar del padre
Amitesarove como actor de paz no se tienen mayores fuentes, fue un esfuerzo de
convivencia y tolerancia, en plena ofensiva liderada por el realista Monteverde. Por ello es
importante destacarlo. Sin embargo, uno de los casos mas simbolicos de participacion de la
Iglesia Catolica en el conflicto por la Independencia, fue el de Narciso Coll y Prat, quién
fue ordenado Arzobispo de Caracas en uno de los periodos mas convulsos y confusos de
nuestra historia. Estuvo en ejercicio de esta responsabilidad entre el 15 de julio de 1810 y
el 8 de diciembre de 1816°*. Es decir, el Arzobispo vivié uno de los periodos mas rudos y
hostiles del conflicto por la Independencia, soportando y bandeandose entre la dictadura de
Miranda, la reconquista del realista Monteverde, la primera dictadura de Bolivar, la
sangrienta reconquista del caudillo realista Boves y el gobierno autoritario del espafiol
Morillo y, ain asi, quedar vivo. Adicionalmente, su designacién vino de la mano en un
momento en que Espafia vivia un conflicto politico por su liberacion de Francia y ademas
se debatia entre dos estilos monarquicos: el absolutista y el constitucional - liberal. Al

Arzobispo de Caracas, Narciso Coll y Prat, le fue impuesta a su llegada a Caracas la

determinacion de jurar la Independencia alcanzada en 1811, la cual aceptd bajo presiones y

210 pEREZ VILA, Manuel. «Estudio Preliminar», en Narciso Coll y Prat. Memoriales sobre la
Independencia de Venezuela de Narciso Coll y Prat. Caracas: Coleccion Sesquicentenario de la
Independencia, Academia Nacional de la Historia, Ediciones Guadarrama, 1960. p. 13.

21 Narciso Coll y Prat nacié en Cornella de Terri, Espafia en el afio 1754. Estudié derecho en la Universidad
de Catalufia, siendo erudito en historia y escritor, por lo cual fue nombrado en 1796 socio supernumerario de
la Academia de Buenas Letras de Barcelona. REIXACH VILA, Pedro. «Narciso Coll y Prat». En
Diccionario de Historia de Venezuela de la Fundacion Polar. Tomo I. Caracas: Fundacion Polar, 1997. p.
861y 862.
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advertencias hechas por dirigentes republicanos. El juramento, aprobado el 8 de julio de
1811 por el Congreso, decia:

[...] JJurdis a Dios y a los santos Evangelios, que estdis tocando, reconocer la
soberania y absoluta independencia que el orden de la Divina Providencia ha
restituido a las Provincias de Venezuela, libres y exentas para siempre de toda
sumision y dependencia de la monarquia espafiola y de cualquiera corporacion
o0 jefe que la represente o representase (en lo) adelante; obedecer y respetar
los magistrados constituidos y que se constituyan y las leyes legitimamente
sancionadas y promulgadas; oponernos a recibir cualquiera otra
denominacion y defender con vuestras personas y con todas vuestras fuerzas
los Estados de la Confederacion Venezolana, y conservar y mantener pura e
ilesa la santa Religion catdlica, apostolica, romana, Unica y exclusiva en estos
paises, y defender el misterio de la Concepcion Inmaculada de la Virgen Maria

Nuestra Seriora? [...] 212,

Este juramento, signific6 en aquel momento una ruptura institucional sin
precedentes: Por una parte, se reconocia la Independencia y el retorno de la soberania a las
Provincias de Venezuela como cuerpo politico; por otra, se asumia el compromiso de no
volver a estar sujeto a ningun tipo de dominacion; asimismo, se aceptaba reconocer las
autoridades que fuesen constituidas por instituciones republicanas; y, finalmente, se
respetaba y conservaba la religion catélica como Unica religion. No obstante, este ultimo
punto contenido en dicho juramento, simboliz6 un punto intermedio, una mediacién
imperfecta entre las posiciones extremas del realismo absolutista clerical y del

republicanismo o del liberalismo anticlerical. La idea era lograr que la mayor parte de la

22 juramento de la independencia de Venezuela, aprobado el 8 de julio de 1811 por el Congreso de
Venezuela, citado por PARRA PEREZ, Caracciolo. Op. Cit. p. 307.
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poblacién se sintiese incluida, si bien no totalmente al menos en parte, en este juramento.
Al mantener la religion, la ruptura no seria tan violenta. No obstante, si bien los miembros
del clero fueron llamados a participar en el primer gobierno como diputados al Congreso,
esto no evitd que la vision anticlerical de algunos representantes liberales de este
parlamento se hiciese presente. Y es que, debemos imaginar lo que Coll y Prat debio sentir
al momento de prestar juramento contra su Rey — el cual era el Patrono de la Iglesia y el
“representante de Dios en la Tierra” — y a favor de una nueva figura que partia de la virtud
y no del honor, de la soberania en el pueblo y no en un monarca, pero que al mismo tiempo
reconocia la supremacia de la religion catdlica.

A Coll y Prat le tocé desenvolverse en un ambiente realmente dificil, pues la
violencia directa y la incertidumbre politica entre 1811 y 1816 fueron particularmente
intensas. Seflala De Francesco que, aunque la presencia del Arzobispo se vio
constantemente presionada y en muchos casos amenazada por parte del sector patriota
principalmente (el cuél buscé controlar la influencia que éste ejercia sobre sus discipulos),
sus escritos y actuaciones evidencian un comportamiento muy cuidadoso frente a las
circunstancias inmediatas que le tocaban afrontar, teniendo que ceder ante las propuestas
que los patriotas le indicaban efectuase, pero al mismo tiempo aupando internamente un
sentimiento de fidelidad hacia la figura del Rey y negacion hacia los ideales que la
disidencia perseguia®*®. Narciso Coll y Prat era realista, lo cual era légico y hasta
comprensible, de acuerdo a su investidura de Arzobispo. Es decir, no era un simple cura de

un pueblo, sino que pertenecia a la més alta institucionalidad de la Iglesia Catolica, su méas

3 DE FRANCESCO MUR, Mireya. Op. Cit. p. 195 — 196.
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alto representante en Venezuela. Sin embargo, y a pesar de su parcialidad, es bueno
rescatar las palabras del historiador Manuel Pérez Vila, quién es prologuista de sus
Memoriales en la edicion de la Academia Nacional de la Historia. Dice Pérez Vila:

[...] A primera vista, los juicios del Prelado (Coll y Prat) sobre algunos
proceres venezolanos pueden parecer excesivamente severos. [...] Pero toca al
historiador imparcial decantar los testimonios del pasado, para darles su
exacto valor. [...] No es tanto a los adjetivos [...] que se prodigan a Bolivar,
Roscio, Marifio, Cortés de Madariaga, Miranda, Arismendi, etc., a lo que
debemos prestar atencion, sino a los hechos, cuya narracion parece sincera y
objetiva. Coll y Prat se muestra a menudo mas rudo con los espafioles que con

los criollos [...] 214,

Y en verdad fue critico con las consecuencias producidas por la violacion de la
Capitulacién de 1812, con los métodos aplicados por el realista Boves y con la campafia
emprendida por el general Morillo a partir del afio 1815, con el cual fue realmente duro y
por ello se gana la enemistad del Conde de Cartagena. Sin embargo, en 1814, en pleno
periodo de exacerbacion de la violencia del lado realista y patriota, Coll y Prat envia carta
al general patriota Simén Bolivar donde interpone su mediacion para evitar que un grupo
de realistas sea pasado por las armas patriotas. Al respecto Bolivar le explica, en carta
fechada el 8 de febrero de 1814, que:

[...] Si yo no viera que en este caso la indulgencia aumentaria el numero de
victimas y frustraria los mismos sentimientos de piedad que mueven a V.S. a
interceder, yo me apresuraria a darle en esta ocasion un testimonio de mi

deseo de complacerle. Mas vea V.S. llima. La dura necesidad en que nos ponen

214 PEREZ VILA, Manuel (estudio preliminar), Op. Cit. p. 33 — 34.
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nuestros crueles enemigos [...] que Boves no haya dado todavia cuartel ni a
uno de los prisioneros que nos ha hecho. Asémbrese mas V.S. Ilima. al saber
que Boves sacrifica indistintamente a hombres y mujeres.

[...] El enemigo viendonos inexorables a lo menos sabra que pagara

irremisiblemente sus atrocidades y no tardara la impunidad que lo aliente [...]
215

Y Bolivar reconoce sus buenos oficios en pro de la humanidad al sefialar que:
[...] Nada me seria mas grato que entrar en esta ocasion en las miras de V.S.

Illma. y ceder a mis propios sentimientos de humanidad. Pero la salud de mi

patria me impone la imperiosa ley de adoptar medidas opuestas; [ ...] 218,

Esta actitud humanista y mediadora, le traerd muchos detractores a Coll y Prat. El
general Pablo Morillo, jefe de la expedicion pacificadora realista de orden directa de
Fernando VII, que llega en 1815 a las costas venezolanas, lo acusara ante el ministro de
Ultramar de tener una conducta politica no adecuada ante Bolivar durante la llamada
Segunda Republica, viéndose obligado a partir para Espafia, el 8 de diciembre de 1816, a
fin de vindicar su conducta. A su llegada, es obligado a permanecer en Sevilla. Alli,
escribe un Memorial dirigido al Rey en 1818, donde refuta las acusaciones hechas en su
contra. En ellos se desprende una permanente preocupacion por el mantenimiento del
orden. Y es que Coll y Prat, si bien condena el proyecto republicano, reconoce que el estilo
de gobierno autoritario de aquellos afios, no fue s6lo una préactica de los patriotas sino

también de los realistas. Si bien en sus Memoriales reconoce permanentemente el mérito

215 Carta de Simén Bolivar a Narciso Coll y Prat, del 8 de febrero de 1814, citada por KAMMANN AYALA,
Walter. Biografia de José Félix Ribas. Caracas: Inédito. 1967. p. 19 y 20.
21% Ihidem. p. 20.
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de los realistas institucionales que ayudan a mantener el orden en los momentos de
transicion vividos entre 1811 y 1816 (hablese de Miyares, Cagigal, Ceballos, entre otros),
Coll y Prat comprende que la forma autoritaria en que se ejercio el poder en esos afios fue
de parte y parte. Dice:

[...] Es conveniente a la tranquilidad publica, era la formula y la poderosa
razon que encubria la arbitrariedad: los gobernantes de la primera época de
la revolucion introdujeron este modo, Monteverde le continud (a Miranda), el

caudillo (Bolivar), le llevo al extremo, y el gobernador Moxo (en el periodo de

. L . . 217
Morillo), como acaso adelante lo notaré, siguio por el mismo camino [...] “".

Posteriormente es trasladado a Madrid donde finalmente, tras un largo proceso,
recibe la vindicacion de su actuacion en el Arzobispado y se le autoriza el regreso a su
diocesis. Pero las noticias sobre los resultados adversos a la causa realista en la Batalla de
Carabobo, en el afio 1821, le hicieron cambiar temporalmente de parecer. A finales de ese
afio, la Santa Sede, por proposicion del Rey de Espafia, designa a Coll y Prat para ocupar
la mitra de Palencia. Pero en 1822, en visperas de su traslado a dicha didcesis, fallece. Un
ultimo acto de paz, presumiblemente producto de su amor a Venezuela, fue la orden dada
por Quintero - su secretario — de que le fuese extraido el corazén para ser trasladado a
dicho pais afios mas tarde. Se afirma que fue enterrado en el presbiterio de la Catedral de

Caracas®*®.

27 COLL Y PRAT, Narciso. Memoriales sobre la Independencia de Venezuela de Narciso Coll y Prat.
Caracas: Coleccion Sesquicentenario de la Independencia, Academia Nacional de la Historia, Ediciones
Guadarrama, 1960. p. 33 — 34.

28 REIXACH VILA, Pedro. Op. Cit. p. 862.
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Como vimos en este capitulo, la sociedad colonial venezolana se sostuvo entre los
afios de 1498 y 1811 en una base crecientemente violenta desde el punto de vista
estructural, puesto que legitimaba y legalizaba la discriminacion de las personas por color
de piel, origen familiar, pertenencia a un estamento y disponibilidad de recursos
econdémicos, generando privilegios y obligaciones. Por otra parte, el sistema colonial fue
producto del impulso del proceso de conguista del territorio por parte del imperio espariol y
su manejo bajo un sistema politico absolutista. Esta situacion de violencia directa,
estructural y cultural ejercida sobre determinados grupos de la poblacion generd conflictos
de diversa indole, tanto a nivel interno como externo. Conflictos internos, en cuanto a que
los grupos sociales interactuaron por la maximizacion de sus privilegios, la potenciacién de
sus capacidades y la consecucion de sus objetivos. Canarios y criollos pugnaron por el
control econdémico y comercial; blancos peninsulares y canarios lo hicieron por los
privilegios politicos. Pardos y mestizos por vindicaciones econdmicas y sociales. Indigenas
y esclavos lo hicieron para reclamar libertad y/é un trato igualitario de parte de los otros
estratos. No obstante, poblacion originaria y mestiza de gran parte del territorio venezolano
del centro y del sur se mantendrd aislada de este modelo violento de sociedad y se
desarrollard en modelos de convivencia méas equilibrados entre instancias de paz y
violencia. Algunas de ellas s6lo seran afectadas por el modelo colonial a finales del siglo
XVIII y principios del siglo XIX cuando se pretendid iniciar un proceso de expansion.
Ciertamente, dichos conflictos fueron regulandose pacifica y violentamente a lo largo de

mas de tres siglos.
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Con la aprobacion de las reformas borbdnicas a finales del siglo XVIII, ciertas
vindicaciones pacificas permiten el acceso de determinados grupos a derechos y privilegios
otrora negados, pero la estructura seguird siendo discriminadora. Por otra parte, hubo
conflictos externos en los que Venezuela interactué con adversarios foraneos. ElI mas
importante fue la rebelion de Juan Francisco De Ledn, la cual unificé a diversos estratos de
la sociedad colonial en funcion de un mismo objetivo: expulsar a la Compaiiia
Guipuzcoana del territorio. Era la primera vez que habitantes del territorio venezolano
pertenecientes a diversos estratos se organizaban tan masivamente en contra de un actor que
consideraban foraneo. A pesar de haber regulado en dos ocasiones dicho conflicto con las
autoridades peninsulares de manera pacifica, De Ledn sera ejecutado. Sin embargo, se
sentard un precedente fundamental para impulsar reformas econdémicas y politicas en
Venezuela. Esta situacion, sumada a otros conflictos tales como la insostenibilidad
econdmica y la crisis de legitimidad del Antiguo Régimen, dejaron el campo abierto para la
introduccién de ideas liberales, republicanas y de emancipacién que fueron abriendo el
camino para el conflicto por la Independencia de Venezuela.

Si bien el enfrentamiento entre patriotas y realistas puede calificarse dentro de un
conflicto entre ideas modernas y tradicionales con diversos matices, la complejizacion de
dicho conflicto vendra por la participacion en cada bando de diversos grupos de la sociedad
con intereses, necesidades y proyectos que buscaran satisfacer a través de estos. El éxito y
fracaso de cada bando vendra de su mejor o peor conjugacion o mediacién con las
mentalidades de los grupos mayoritarios, es decir, de su capacidad de servir de
canalizadores o reguladores de estas expectativas. No obstante, sera el liberalismo politico

el que permitira la promociéon de mediaciones para la regulacion pacifica conflicto. Los
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afios 1810 y 1811 seran de transicion entre el derrumbe del modelo monarquico absolutista
del Imperio y el inicio de la pugna por la imposicion del modelo republicano, los valores
liberales y las ideas de independencia. Diversos grupos sociales de Venezuela se agruparan
con el bando patriota y con el bando realista, otros pasaran de un bando a otro, otros
quedaran en el medio de esta disputa.

En estos afios se produciran algunas experiencias de mediacion — las cuales han sido
poco historiadas - para prevenir regulaciones violentas en el conflicto que iniciaba.
Inglaterra como actor internacional, por una parte, y autoridades de la Iglesia Catolica
emplearan los buenos oficios y la mediacion a fin de evitar la violencia. Mediacion vista
mas en el sentido de la paz imperfecta, es decir, como actores accionando en pro de
fomentar espacios y regulaciones pacificas. Si bien dichas mediaciones no evitaran las
regulaciones violentas entre patriotas y realistas, la accion de temporal o permanente de
estos actores — asi como la de otros muchos — sera crucial para la habilitacion de espacios y
momentos de paz durante todo el conflicto.

En ese sentido, podemos observar algunos elementos que son importantes para el
estudio del conflicto por la Independencia de Venezuela. En primer lugar, a pesar de que la
historia oficial ha presentado este conflicto de manera aislada, es decir, sin ningun tipo de
antecedente historico, lo cierto es que en los afios previos existieron causas econémicas,
sociales y politicas que abonaron el terreno para el éxito del proyecto republicano e
independentista. Asimismo, si bien se ha presentado el inicio de este diferendo como un
conflicto maniqueo que enfrento a patriotas y realistas en bandos diferenciados, lo cierto es
que no estaba muy clara la diferenciacion, habia puntos de interaccion entre ambos. Por

otra parte, es interesante observar como el contexto europeo y la invasion a Esparia por
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parte del ejército napolednico cataliza el conflicto producto de la crisis de legitimidad y la
incertidumbre que genera.

Finalmente, es fundamental destacar que en aquel momento hubo experiencias
mediadoras iniciales que intentaron prevenir la violencia en el conflicto. Primero, por la
crisis de legitimidad en el movimiento juntista que buscaba salvar la monarquia entre las
Provincias de Venezuela. Posteriormente, entre realistas y patriotas. Buenos oficios, cartas,
discursos y exaltaciones que apelaron en todo momento al entendimiento de las partes, la
busqueda de salidas consensuadas, la proteccion de la poblacion civil y el mantenimiento
de la institucionalidad. Esto nos demuestra que al principio del conflicto no todos pensaban
en términos de violencia sino que, contrario a la omision de los relatos la historia oficial,
muchos entendian las consecuencias de esta y apelaban al fomento de las regulaciones

pacificas.
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Capitulo I11:

Primera fase del conflicto por la Independencia (1811 — 1820)
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Como mencionamos en el capitulo anterior, para el examen del conflicto por la
Independencia de Venezuela, la propuesta de la matriz unitaria (aquella que tiene en cuenta
los conflictos, las mediaciones, la paz imperfecta, la deconstruccién de la violencia y el
empoderamiento pacifista) permite abordar la complejidad propia de un contexto social,
politico y econémico de muchas diferencias, de una sociedad estructuralmente violenta -
como lo es la colonial - pero en interaccion con regulaciones pacificas que dinamizaron el
proceso.

Si bien el conflicto por la Independencia surge por diferencias politicas entre los
que respaldaban el mantenimiento del Antiguo Régimen y los que promovian la
emancipacién y la adopcion de nuevos planteamientos ideoldgicos, la complejizacion del
mismo proviene de la interaccion con viejos conflictos sociales y econdmicos que
prevalecian adn en la sociedad colonial. Los problemas politicos que afectan directamente
a la Peninsula, sumado las condiciones internas de la Capitania General de Venezuela
inciden directamente en que se den las condiciones propicias para el inicio de un conflicto
de mayor magnitud. Aunque el 19 de abril de 1810 es la fecha que marca el inicio de la
crisis institucional en Venezuela abonando el terreno para la generacion de cambios
politicos, el conflicto entre patriotas y realistas inicia formalmente el dia 5 de julio de
1811, fecha en que el Congreso de Venezuela declara la Independencia del pais frente al
Imperio espafiol. A partir de aqui la dindmica del conflicto se desarrollard en una
permanente interaccion entre regulaciones violentas y pacificas. Ciertamente, si bien el
periodo comprendido entre 1811 y 1820 — conocido como el de Guerra a Muerte - fue el de
mayor intensidad desde el punto de vista de la violencia directa y cultural entre patriotas y

realistas a lo largo de todo el diferendo, también fue un periodo rico en mediaciones y

174



regulaciones de paz positivas. En esta fase se producen vindicaciones a los estratos mas
bajos de la sociedad a través del otorgamiento de beneficios economicos y sociales a
cambio de su participacion en los ejércitos de cada bando. Los caudillos seran especies de
mediadores entre las ideas politicas que defendian y las mentalidades imperantes en dichos
grupos. Ese incipiente proceso de igualacion social encontrara progresivamente asidero
ideologico en el republicanismo en cuanto a la responsabilidad de defender lo publico (en
este caso, la patria) y en el liberalismo politico en cuanto a la valoracion de la racionalidad
de la persona y del individuo en si mismo. Es la progresiva asimilacion de estos Gltimos
valores y la interaccion de paces estructurales imperfectas en los contextos de Venezuela y
la Peninsula Ibérica lo que permite generar una mediacién fundamental en 1820 para la
dinamizacion del conflicto, dando paso a una nueva fase que se extendera hasta 1831.

En la primera parte del capitulo examinaré el desencadenamiento de las
regulaciones violentas producto de la declaracion de Independencia y de la activacion de
actitudes radicales entre los que apoyaban la medida y los que la rechazaban. Analizaré
asimismo las primeras regulaciones pacificas que pudieron impulsar instancias de «paz
negativa» para la reduccion de la violencia. En este marco, abordaré brevemente los
preceptos fundamentales de la Constitucion venezolana de 1811 y la Constitucion Liberal
espafiola de 1812, las cuales impulsaran — al menos formalmente — reivindicaciones
sociales y politicas de «paz negativa» y «positiva», ambas dentro del marco del liberalismo
politico. En este contexto, en el que se desmorona progresivamente la institucionalidad
politica colonial, se comienzan a perfilar lideres en ambos bandos. Personajes como
Francisco de Miranda, Simon Bolivar y José Antonio Péez por los patriotas y Domingo de

Monteverde, José Tomas Boves, Tomas Morales y Pablo Morillo por los realistas se
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proyectan en una mezcla entre el caudillismo, la reinstauracion del absolutismo y los
cambios republicanos y liberales. En este periodo de gran violencia entre bandos, destaca
la promocién de reivindicaciones politicas y sociales que mejoran sustancialmente las
condiciones de paz positiva de los grupos sociales mas bajos de la sociedad colonial. Estas
medidas, que impulsan los realistas Boves y Morales y el patriota Paez, son abordadas con
detalle en la segunda parte del capitulo. En la tercera seccion analizaré el proceso de
ampliacion social del ejercicio de la virtud armada - enmarcada en la ideologia republicana
—y la promocion de practicas de igualacion y ascenso social en el ejército patriota de
Simén Bolivar. Finalmente, en la cuarta parte del capitulo examinaré los elementos
definitorios de la Pacificacion traida a Venezuela por las tropas fernandistas de Pablo
Morillo, destinadas a restituir la paz y el orden absolutista por las armas.

A lo largo del capitulo se podrd observar como, en esta fase del conflicto, se
produce una interaccion permanente entre distintos tipos de instancias de violencia y paz
los cuales fueron constantes, dependiendo su potenciacién de la activacion de las
capacidades humanas para tal fin. Se vislumbrara cémo personajes que algin momento o
espacio potencian la violencia, en otros potencian la paz y viceversa. Esto dara cuenta que
la paz y la violencia es producto de la potenciaciéon de las capacidades y que ambas se

encuentran en permanente interaccion.

3.1 La Declaracion de Independencia y la potenciacion de las

regulaciones violentas en la Primera Republica (1811 — 1812)
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El 1° de julio de 1811, ante el ambiente que ya se respiraba en Caracas, el representante del
Ejecutivo, Cristobal Mendoza, anuncié la fuga del Capitan Feliciano Montenegro y Colon,
quién habia sido enviado por la Regencia ocho meses antes a Caracas y habia aceptado el
cargo de oficial mayor en la Secretaria de Guerra, en lo que serd conocido como «la huida
de Montenegro». Ese mismo dia se sentaban las bases de la secesion. Tras varios meses
preparando el terreno, la propuesta de la Sociedad Patriotica tiene asidero. Ese dia los
diputados del recién creado Congreso decretaron la soberania popular de manera
indivisible, imprescriptible e inenajenable, ademéas de la temporalidad de los empleos
publicos, lo cual inscribia un precedente historico en nuestras tierras. EI 5 de julio de 1811,
nace Venezuela con la Declaracion de la Independencia por parte de la mayoria de los
diputados del Congreso de Venezuela. Algunos como el padre Manuel Vicente Maya,
realista y representante de La Grita, se opondra a esta resolucién alegando que el Congreso
no se convoco con ese fin, sino con el objetivo de defender los derechos de Fernando
V11, La Declaracién abre con estas palabras:

[...] En el nombre de Dios Todopoderoso, nosotros, los representantes de las
Provincias Unidas de Caracas, Cumand, Barinas, Margarita, Barcelona,
Mérida y Trujillo, que forman la Confederacion americana de Venezuela en el
continente meridional, reunidos en Congreso, y considerando la plena y
absoluta posesion de nuestros derechos, que recobramos justa y legitimamente
desde el 19 de abril de 1810, en consecuencia de la jornada de Bayona y la
ocupacion del trono espafiol por la conquista y sucesion de otra nueva dinastia
constituida sin nuestro consentimiento, queremos, antes de usar de los

derechos de que nos tuvo privados la fuerza, por mas de tres siglos, y nos ha

2% PARRA PEREZ, Caracciolo. Op. Cit. p. 298.
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restituido el orden politico de los acontecimientos humanos, patentizar al
universo las razones que han emanado de estos mismos acontecimientos y
autorizan el libre uso que vamos a hacer de nuestra soberania. /.../

[...] Nosotros, pues, a nombre y con la voluntad y la autoridad que tenemos del
virtuoso pueblo de Venezuela, declaramos solemnemente al mundo que sus
Provincias Unidas son, y deben ser desde hoy, de hecho y de derecho, Estados
libres, soberanos e independientes y que estan absueltos de toda sumision y
dependencia de la Corona de Espafa o de los que se dicen o dijeren sus

apoderados o representantes [...] 220,

Los miembros del Congreso, parten de cuatro razones fundamentales para declarar
la Independencia de Venezuela: a) el derecho de todo pueblo conquistado a recobrar su
libre determinacion, b) la abdicacion inconsulta hecha por la monarquia borboénica, la cual
consideran cobarde e ilegitima, c) el estado de confusion generado por la invasion
napolednica a la Peninsula Ibérica y d) las injusticias de la Metrépolis hacia los
ultramarinos. El primer punto resulta interesante porque los patriotas reivindican un
derecho que sdlo se institucionalizara en el siglo XX: el derecho de libre determinacion de
los pueblos ante la conquista de su territorio. Sobre este punto sefialan:

[...] No queremos, sin embargo, empezar alegando los derechos que tiene
todo pais conquistado, para recuperar su estado de propiedad e
independencia; olvidamos generosamente la larga serie de males, agravios y
privaciones que el derecho funesto de conquista ha causado indistintamente a

todos los descendientes de los descubridores, conquistadores y pobladores de

220 ACTA DE INDEPENDENCIA DE VENEZUELA, del 5 de julio de 1811. En: Academia Nacional de la
Historia [online], Informacion digitalizada, Textos histdricos. [citado 05 Diciembre 2010], Disponible en la
World Wide Web: http://www.anhvenezuela.org/ p. 1 — 6.
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estos paises, hechos de peor condicion, por la misma razon que debia
favorecerlos; [...]221

La segunda razén es quiza la que mas alegan a lo largo del documento. Y es que,
basados en las ideas escolasticas, partian del principio de que con la abdicacion del
monarca Fernando VII en otra casa Real, las obligaciones del pueblo con su monarca
quedaban disueltas porque el pacto habia sido anulado. A lo largo de la Declaracion se lee:

[...] Las sesiones y abdicaciones de Bayona, las jornadas del Escorial y de
Aranjuez, y las drdenes del lugarteniente duque de Berg, a la América,
debieron poner en uso los derechos que hasta entonces habian sacrificado los
americanos a la unidad e integridad de la nacion espafiola.
Venezuela, antes que nadie, reconocié y conservé generosamente esta
integridad por no abandonar la causa de sus hermanos, mientras tuvo la
menor apariencia de salvacion.
América volvié a existir de nuevo, desde que pudo y debié tomar a su cargo su
suerte y conservacion; como Espafia pudo reconocer, 0 no, los derechos de un
rey que habia apreciado mas su existencia que la dignidad de la nacion que
gobernaba.
Cuantos Borbones concurrieron a las invalidas estipulaciones de Bayona,
abandonando el territorio espafiol, contra la voluntad de los pueblos, faltaron,
despreciaron y hollaron el deber sagrado que contrajeron con los espafioles de
ambos mundos, cuando, con su sangre y sus tesoros, los colocaron en el trono a
despecho de la Casa de Austria; por esta conducta quedaron inhabiles e
incapaces de gobernar a un pueblo libre, a quien entregaron como un rebafio
de esclavos. /...] 222.

Y agregan:

2L Ibidem. p. 1.
%22 lbidem. p. 1 5.
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[...] En atencion a todas estas solidas, publicas e incontestables razones de
politica, que tanto persuaden la necesidad de recobrar la dignidad natural,
que el orden de los sucesos nos ha restituido, en uso de los imprescriptibles
derechos que tienen los pueblos para destruir todo pacto, convenio o
asociacion que no llena los fines para que fueron instituidos los gobiernos,
creemos que no podemos ni debemos conservar los lazos que nos ligaban al
gobierno de Espafia, y que, como todos los pueblos del mundo, estamos libres

y autorizados para no depender de otra autoridad que la nuestra /...J 223.

La tercera razdn esgrimida para declarar la Independencia, es el Estado de

confusion y desgobierno que gener6 la invasién de los ejércitos napolednicos a la

Peninsula. Se lee en el texto que:

[...] Cuando nosotros, fieles a nuestras promesas, sacrificAbamos nuestra
seguridad y dignidad civil por no abandonar los derechos que generosamente
conservamos a Fernando de Borbon, hemos visto que a las relaciones de la
fuerza que le ligaban con el Emperador de los franceses ha afiadido los
vinculos de sangre y amistad, por lo que hasta los gobiernos de Espafia han
declarado ya su resolucion de no reconocerle sino condicionalmente.

En esta dolorosa alternativa hemos permanecido tres afios en una indecision y
ambiguedad politica, tan funesta y peligrosa, que ella sola bastaria a autorizar
la resolucion que la fe de nuestras promesas y los vinculos de la fraternidad
nos habian hecho diferir; hasta que la necesidad nos ha obligado a ir mas alla

de lo que nos propusimos, /...J 224.

22 |pidem.
224 |bidem.
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Finalmente, el cuarto argumento para la Independencia se refiere al trato injusto
recibido por las autoridades espafiolas mientras se defendian los derechos de Fernando VII

en tierras venezolanas:

[...] A pesar de nuestras protestas, de nuestra moderacion, de nuestra
generosidad, y de la inviolabilidad de nuestros principios, contra la voluntad
de nuestros hermanos de Europa, se nos declara en estado de rebelion, se nos
bloguea, se nos hostiliza, se nos envian agentes a amotinarnos unos contra
otros, y se procura desacreditamos entre las naciones de Europa implorando
sus auxilios para oprimimos.

Sin hacer el menor aprecio de nuestras razones, sin presentarlas al imparcial
juicio del mundo, y sin otros jueces que nuestros enemigos, se nos condena a
una dolorosa incomunicacion con nuestros hermanos; y para afadir el
desprecio a la calumnia se nos nombran apoderados, contra nuestra expresa
voluntad, para que en sus Cortes dispongan arbitrariamente de nuestros
intereses bajo el influjo y la fuerza de nuestros enemigos. /...J

[...] Sordos siempre a los gritos de nuestra justicia, han procurado los
gobiernos de Espafia desacreditar todos nuestros esfuerzos declarando
criminales y sellando con la infamia, el cadalso y la confiscacion, todas las
tentativas que, en diversas épocas, han hecho algunos americanos para la
felicidad de su pais, como lo fue la que ultimamente nos dictdé la propia
seguridad, para no ser envueltos en el desorden que presentiamos, y
conducidos a la horrorosa suerte que vamos ya a apartar de nosotros para
siempre; /...] 225.

2 lbidem. p. 3y 4.
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Asi, se declaraba la Independencia de Venezuela con la ausencia de los
representantes al Congreso por Valencia, Maracaibo y Guayana, sin imaginar quiza la
reaccion realista que se generaria por esta decision.

El nuevo Congreso envio nuevamente a Telésforo de Orea en mision a Estados
Unidos a fin de buscar el apoyo de ese gobierno para la nueva causa que comenzaba a
perfilarse de manera cercana. Sin embargo, Estados Unidos de América desde el inicio de
su vida independiente adoptd en 1794, y por influencia de George Washington, la tesis de
la expansion comercial y de la neutralidad en conflictos de Estados con los cuales ese pais
se hallase en paz.??°. El valor de la exclusién, principal aliado de la violencia, comienza a
hacerse presente. Algunos diputados, ante la repentina declaracion de igualdad social y de
Independencia politica, manifiestan su preocupacion sobre las consecuencias que pueda
tener el documento en la apertura de un conflicto regulado violentamente. Asi lo sefala el
diputado Garrido, miembro de la Sociedad Patridtica cuando, el 31 de julio de 1811,
expresa que la precipitacion igualitaria iba a desencadenar una guerra intestina??’. Otros
temen los efectos de esta Declaracion sobre la emigracion masiva. Al respecto, el general
Miranda cree que sélo serdn unos pocos espafioles los que emigraran hacia Puerto Rico, y
que éstos seran menos perjudiciales fuera del pais que dentro. Obviamente, Miranda no

contaba con que la mayoria de la poblacion, incluyendo gran parte del pueblo llano y de

?2% Esto se sustent6 en la tradicion aislacionista de los primeros afios llamada Watchful Waiting, la cual
cambiaria progresivamente bajo el gobierno de Madison y radicalmente bajo el gobierno de Monroe, después
de la firma del Tratado de Paz entre EEUU y Gran Bretafia en 1814. VALARINO DE ABREU, Veronica. Op.
Cit. p. 54 — 55.

227 Testimonio del diputado Garrido, del 31 de julio de 1811, citado por SORIANO DE GARCIA PELAYO,
Graciela. Venezuela 1810 — 1830: aspectos desatendidos de dos décadas. Caracas: Coleccion Cuadernos
Lagoven, Serie Cuatro Republicas, Editorial Arte. S.A., 1988. p. 65.
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los grupos sociales mas desfavorecidos, no apoyaria la causa patriota en primera instancia
por ser esta una causa de los mantuanos, la del sector de los blancos criollos que nunca se
habia preocupado por promover reivindicaciones sociales, politicas 0 econdémicas a estos
sectores de la sociedad. Incluso, el Generalisimo piensa que sélo los realistas pueden ser
espafoles; muy probablemente jaméas imaginara que sélo pocos afios después, la mayor
parte de los sectores mas desposeidos de la poblacion apoyaran la causa realista, no sélo
por el rechazo a los mantuanos sino también, gracias a las reivindicaciones que les brindara
a corto plazo uno de sus caudillos mas emblematicos: José Tomas Boves.

Quizé el primer hecho de violencia extrema del conflicto por la Independencia es el
que sucede el 11 de julio de 1811 en Los Teques, cuando alrededor de sesenta canarios, se
sublevan y gritan “jViva el Rey, muerte a los traidores!”. Entre once y diecisiete de estos
hombres fueron encarcelados por el Tribunal de Vigilancia y fusilados posteriormente,
colocando sus cadaveres en la plaza Trinidad, para luego ser decapitados y exponer sus
cabezas en los alrededores de Caracas como ejemplo. Posteriormente, corrieron igual
suerte otros once de los llamados conspiradores. Esta medida fue respaldada por un civil
notable: el diputado y secretario de Justicia y Hacienda, Juan German Roscio, en carta
dirigida a Andrés Bello, el 31 de Agosto de 1811 cuando sefiala que /...] sin esta sangre
derramada nuestro sistema seria vacilante y nuestra independencia no quedaria bien
establecida [...]**®. Sin embargo, el impacto generado fue tremendo. Parlamentarios
ingleses recomendaron hacer una aclaratoria inmediata por parte de las autoridades

venezolanas. Es asi como, mientras Miranda era de la opinion de que se le manifestase a

228 Carta de Juan Germéan Roscio a Andrés Bello, del 31 de agosto de 1811, citada por PARRA PEREZ,
Caracciolo. Op. Cit. p. 313 — 316.

183



los espafioles que se quedaran en Venezuela, el amor a la paz del gobierno y la idea de que
todos vivieran fraternalmente bajo las nuevas leyes, otros mas radicales y jovenes como
Simon Bolivar, creian conveniente expulsarseles hasta que Espafia reconociera la
Independencia.

Valencia, fue la primera ciudad en rebelarse contra el Congreso el cual, a mediados
de julio de 1811, envié a Puerto Cabello, en mision conciliatoria al diputado Lino
Clemente para negociar una salida que evitara un enfrentamiento violento. Ante el fracaso
de la mision, el Parlamento otorg6 poderes extraordinarios al diputado y general Francisco
de Miranda para reducir este levantamiento. La campafia se inicia el 19 de julio y so6lo
finalizara hasta el 13 de agosto, con un saldo de aproximadamente 800 muertos, miles de
heridos (la gran mayoria realistas) y la victoria de los patriotas. Ante la necesidad de evitar
la escalada de violencia, el general Miranda dirigié una proclama a los valencianos en la
que ofreci0 garantias y seguridad a todos los habitantes de la ciudad, mostrando
magnanimidad hacia los calificados de “insurgentes”. Sin embargo, esta medida no fue
bien vista ni por los republicanos mas extremistas, ni por la mayoria de los realistas que
habian participado de esta revuelta.

Hay algunos elementos que pueden explicar esta actitud comun. En el caso de los
primeros existian dos elementos estructurales: los mantuanos, en su mayoria, no confiaban
en Miranda por ser este de origen canario, grupo hostil a los criollos, ademas por el estilo
de disciplina con que dirigia la tropa y por sus ideas revolucionarias a nivel social. En el
caso de los realistas revueltos de Valencia, la mayoria pertenecia al grupo de los pardos y
no veian en el perdon de Miranda una medida que les garantizara una participacion amplia

en el gobierno excluyente de los mantuanos. Este escenario encontrd su caldo nutritivo,
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cuando el Congreso se hacia cada vez mas un 6rgano mas hostil para Miranda. Las
rencillas internas y el temor de que Miranda se hiciera con el poder absoluto después de
finalizado el proceso emancipador, entorpecieron la campafia de éste. Tanto es asi, que
para mediados del mes de octubre de 1811, el Congreso acordd comunicar al Ejecutivo la
aplicacion de una medida segun la cual, para ahorrar gastos en el Estado de crisis que vivia
el pais en ese momento, lo mas prudente era retirar de Valencia el ejército, si ya no era
necesario permanecer alli a fin de economizar los costos. Esta medida se materializd
pronto y Miranda tuvo que recoger a sus hombres y dejar Valencia casi desguarnecida.
Pronto esta ciudad fue amenazada seriamente por la ofensiva realista, con tropas
compuestas de venezolanos y espafioles®?.

A parte de las diferencias politicas en el seno de cada uno de los sectores en
conflicto, las regulaciones violentas en el proceso de Independencia comenzaban a
perfilarse como un conflicto civil de caracter social, donde la busqueda de vindicaciones
sociales de acuerdo al estamento colonial al que pertenecia un individuo, podia llegar a ser
un terreno fértil para quién lograra movilizar esta fuerza, inclinando la balanza a favor de
uno de los dos bandos. Acerca del espiritu de los principios sociales y politicos emanados
del movimiento independentista y de los valores de quienes los propugnaban, Graciela
Soriano de Garcia Pelayo sefiala, en su libro Venezuela 1810 — 1830: aspectos
desatendidos de dos décadas®®, que:

[...] Sidichos principios eran la via para la apertura de una nueva existencia

politica, lo eran también para el desencadenamiento de conflictos sociales

229 |hidem. p. 320.
20 SORIANO DE GARCIA PELAYO, Graciela. Venezuela 1810 — 1830: aspectos desatendidos de dos
décadas. Caracas: Coleccion Cuadernos Lagoven, Serie Cuatro Republicas, Editorial Arte. S.A., 1988.
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existenciales que los estratos rectores de aquella sociedad, a pesar de su
sincero entusiasmo por ellos, no parecian estar preparados para resolver con
la urgencia que los plantearia el curso de las cosas. [...]

Para los niveles inferiores que pugnaban por el ascenso social y, en
consecuencia, por la libertad [...] y por la igualdad que formalmente se
prometia a los otros sectores, aquellos principios venian a ser la justificacion

ideologica y tedrica de su inconformidad y de la cancelacién del desfase
231

historico [...]
Este desfase entre las ideas y la realidad y su progresiva comprension por parte del
bando patriota y realista, traera consigo consecuencias en la variacion de la inclinacion de
la balanza de poder a favor de cada parte en diversos momentos del conflicto. La
Constitucion de 1811 era el reflejo de este desfase entre una propuesta verdaderamente
radical a nivel politico, pero en la préactica una realidad que todavia conservaba algunas de
las estructuras sociales méas violentas de la colonia. Entre las propuestas mas innovadoras
de esta Constitucion de 228 articulos, aprobada el dia 21 de diciembre y que da origen a los
Estados Unidos de Venezuela estaban®;
- El paso de una forma de Estado monarquica a una republicana (tal como lo sefiala en el
articulo 133) donde la soberania reside en los ciudadanos (articulo 143 y 144)
-El poder nacional pasa a dividirse en tres instancias: legislativo, ejecutivo y judicial, los

cuales son independientes uno del otro (articulo 189).

231 ‘

Ibidem. p. 68.
32 CONSTITUCION DE LOS ESTADOS UNIDOS DE VENEZUELA, del 21 de diciembre de 1811. En:
Academia Nacional de la Historia [online], Informacion digitalizada, Textos histdricos. [citado 05 Diciembre
2010], Disponible en la World Wide Web: http://www.anhvenezuela.org/
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-El paso de un sistema centralista a uno federalista, donde las provincias son las que dan el
poder a la capital y no al revés.

-Los preceptos liberales de habeas corpus y de proteccion del individuo frente a los abusos
del absolutismo estan presentes en el Capitulo VIII, seccion 2 y representan uno de los mas
grandes avances a nivel politico.

-Capitulos y secciones dedicadas al desarrollo de los derechos y deberes del hombre,
basados en los principios del iluminismo francés. Entre el articulo 187 y el 199 se establece
claramente la correspondencia que debe haber entre derechos y deberes. Especificamente
en el articulo 193 sefala: /...] "Haz siempre a los otros todo el bien que quisieras recibir
de ellos. No hagas a otro lo que no quisieras que se te hiciese" /...J .

-La eleccién de segundo grado de representantes al Congreso y de tercer grado para el
poder ejecutivo por parte de los ciudadanos.

- La eliminacion de titulos nobiliarios e influencia de Casas Reales (articulo 204)

-La contraloria del Poder Legislativo al Ejecutivo a través de la rendicion de memoria y
cuenta, tal como se establece en el articulo 102, en incluso la posibilidad de revocar la
nominacion de sus delegados en el Congreso, tal como lo sefiala el articulo 208.
-Eliminacion de las restricciones sociales para el acceso de los pardos a los puestos de
poder politico y el goce de los derechos de los criollos (articulo 203).

-El tratamiento especial a los indigenas para que puedan acceder a la condicion de hombres
libres con el goce de los derechos a través de la educacion y socializacion, tal como se

plantea en los articulos 200 y 201.

3 lbidem. p. 40.
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Si bien estos eran grandes avances, incluyendo articulos como el 154 que impulsan
el igualitarismo civil, en cuanto a que reconoce que la Ley es una maxima aplicable a todo
ciudadano sin distincién de nacimiento ni herencia®®*, el desfase se encontraba presente en
las condiciones que permitian a una persona acceder a la figura de «ciudadano» o de
«hombre libre». Si bien con la nueva Constitucion se abolian los titulos hereditarios y
nobiliarios, la categoria de ciudadano estaba limitada a determinados grupos sociales, con
determinado color de piel, nivel de renta econdémica y honor familiar. Esta, estaba definida
por criterios que se conservaban aun de la sociedad colonial y que al principio los criollos
no estuvieron dispuestos a cambiar. Especificamente, en el articulo 26 de la Constitucién
se describe con exactitud cudles son las limitaciones o cualidades de una persona para
poder tener acceso al voto en la eleccion de la Camara de Representantes:

[...] Todo hombre tendr4 derecho de sufragio en las Congregaciones
Parroquiales, si a esta calidad afiade la de ser ciudadano de Venezuela,
residente en la Parroquia o Pueblo donde sufraga; si fuera mayor de veintiin
afnos, siendo soltero, o menor siendo casado, y velado, y si poseyere un caudal
libre del valor de seiscientos pesos en las Capitales de Provincia siendo
soltero, y de cuatrocientos, siendo casado, aunque pertenezcan a la mujer, o
de cuatrocientos en las demés poblaciones en el primer caso, y doscientos en
el segundo, o si fuere propietario o arrendador de tierras para sementeras o
ganado con tal que sus productos sean los asignados para los respectivos

casos de soltero o casado /...J .

24 BREWER CARIAS, Allan. «El paralelismo entre el constitucionalismo venezolano y el
constitucionalismo de Cadiz (o de cémo el Cadiz no influy6 en el venezolano)». En La Constitucion de Cadiz
de 1812. Caracas: Universidad Catélica Andrés Bello, 2004. p. 278.

% CONSTITUCION DE LOS ESTADOS UNIDOS DE VENEZUELA. Op. Cit. p. 8.
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Asimismo, el articulo 167 habla de la limitacion de algunos trabajos a determinados
grupos sociales hasta que el Congreso asi lo considere. En la Constitucion tampoco se
habla de la esclavitud ni de una forma de eliminar esta situacion de violencia estructural en
la que subsisten extensos grupos de individuos. En todo caso el tema se pospone y aplaza.
Con el paso de los afos, realistas y patriotas utilizaran criterios de igualacion social que
beneficiard a ambos bandos en distintos periodos de la historia del conflicto
independentista. Poco a poco crecia la posibilidad de que en el conflicto se incrementara la
violencia a unos niveles de gran intensidad.

Mientras que los gobernadores realistas José Ceballos y Fernando Miyares, pedian
ayuda al gobierno inglés - al igual que lo hacian las tropas de Miranda - la causa realista
recibié un espaldarazo a principios de 1812. Desde Puerto Rico se envié al brigadier
Domingo de Monteverde con la misidn de apoyar con mas de 1500 hombres al gobernador
Ceballos y reprimir la causa secesionista que se habia originado en Coro. Monteverde,
canario de origen, progresivamente tomd Coro, Barquisimeto, y siguié rumbo al centro y a

la capital de Venezuela, de una manera bastante rapida y violenta®*

. Monteverde, actualiza
y revive el antiguo término de la “justa guerra” para identificar las acciones militares
llevadas adelante por las tropas realistas para luchar por la “justa causa” que era la

restitucion del rey cat6lico. Segln Pontara, la doctrina de la Guerra Justa se remonta en el

pensamiento ético-politico occidental, a los primeros siglos de la era cristiana y fue

%% Domingo de Monteverde, nacié en San Cristébal de La Laguna, Islas Canarias, el 2 de abril de 1773. En
1785 ingresa como cadete en las milicias provinciales de la villa de Orotava, desarrollando su carrera militar
en Espafia. Luego de alcanzar el grado de capitan de fragata, pasé a Cuba y Puerto Rico en 1810. En 1812, es
destinado a Venezuela para coordinar la retoma realista y apoyar la reaccion interna que se estaba
produciendo en contra de los patriotas. BENCOMO BARRIOS, Héctor. «<Domingo de Monteverde». En
Diccionario de Historia de Venezuela de la Fundacion Polar. Tomo Ill. Caracas: Fundacién Polar, 1997. p.
238 — 240.
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posteriormente desarrollada por Toméas de Aquino, Francisco de Vitoria, Hugo Grotius, y
otros pensadores modernos y contemporaneos. Es una doctrina ética y no una doctrina
juridica, aunque con el paso del tiempo parte de la misma se ha incorporado al Derecho
Internacional vigente. En el caso de la causa que defiende Monteverde, la doctrina se
suscribe al ius ad bellum, es decir al derecho a hacer la guerra cuando la causa es justa®’.
Segun Tomas de Aquino, se requerian tres condiciones para una causa fuese justa: a) la
autoridad del principe bajo cuyo mandato se hace la guerra; b) las que vengan de injurias;
c) que sea recta la intencién, destinada a promover el bien®®®. Segn el historiador Tomas
Straka, los realistas encontrardn una bandera: si la revolucién en pro de la causa
republicana era considerado un delito de infidencia, entonces la reaccion y la reconquista,
era una justa causa por restituir el buen orden, representado por la autoridad Real legitima.
Todo ello basado en los principios del iusnaturalismo®.

Obviamente, colocar la causa del bando contrario como ilegitima e, incluso, como
contraria a los valores méas sagrados, fue una medida discursiva de violencia cultural que
contribuyo a destruir progresivamente la “otredad” de dicho grupo. En funcion de esto,
Monteverde, lejos de atenerse a las normas promulgadas por las Cortes en la Constitucion

de 1812, aplico por cuenta propia lo que llamé “Ley de Conquista”®*°. Adicionalmente, la

manipulacion discursiva de las causas del terremoto de Caracas del 26 de marzo de 1812,

27 PONTARA, Giuliano. «Guerra Justa». En LOPEZ MARTINEZ, Mario (Dir.). Enciclopedia de Paz y
Conflictos. Granada: Instituto de la Paz y los Conflictos. Universidad de Granada, Coleccién Eirene, 2004. p.
534-537.

28 DE AQUINO, Tomés. «Suma Teoldgica». En: Guerra Justa [online]. Wikipedia.
http://es.wikipedia.org/wiki/Guerra_justa#cite note-0

29 STRAKA, Tomas. La voz de los vencidos. Ideas del partido realista de Caracas: 1810 — 1821. Caracas:
Coleccion Monografias, Comision de Estudios de Postgrado, Universidad Central de Venezuela, 2000. p. 216.
20 BOZA, Guillermo. Estructura y cambio en Venezuela republicana. Caracas: Universidad Simén Bolivar,
Editorial Equinoccio, 1978. p. 59 — 61.
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por parte de un sector importante del clero, encontro tierra fértil en una poblacion de
mentalidad tradicional, todavia supersticiosa y temerosa, lo cual, aunado a las diferencias
que existian en la elite republicana, comenz6 a provocar deserciones en el bando patriota.
Esto genero la reaccion violenta del gobierno republicano, quién lanzé el 16 de abril un
decreto que le imprimié fuerza a la Ley Penal contra las deserciones. Este decreto
sefialaba:

[...] Soldados delincuentes, temblad: el arma misma que se os ha entregado
para que defendais la patria, va & vengarla de vuestra ingratitud é infidelidad:
la polvora y el plomo descargados sobre vuestro corazon, seran los
instrumentos de su terrible justicia; enmendaos, 0 pereced:

Art. 1°.- Se considera todo el territorio de la provincia de Caracas, como si
fuese campafia, plaza sitiada, 6 puesto atacado.

Art. 2°.- En consecuencia el que desertase, sin distincion de circunstancias,
lugares, y tiempos, del ejército, cuartel, guarnicion, piquete en marcha 6
comision a que fuese destinado, sufrira irremisiblemente la pena de ser pasado

por las armas. [...] 241

En estas circunstancias, practicamente no se dejaba espacio posible para regular el
conflicto pacificamente. La elite patriota obligaba a la poblacién a pelear por su causa que
si bien — tal como se comento en el primer capitulo — puede ser considerada en si misma
como una reivindicacion de paz, los medios para movilizar a la poblacién se hicieron

progresivamente mas violentos. Se dejaban pocos caminos: ir a la guerra o morir fusilado.

Parte de la poblacién fue victima del enfrentamiento, viéndose obligada a emigrar o

1 Decreto del gobierno republicano de Venezuela, del 16 de abril de 1812, en DE ROJAS, Marqués
(Compilador). «Deserciones: Decreto Penal», Archivo del General Miranda; campafia de Venezuela, prision
y muerte del general Miranda. La Habana: Editorial Rex, 1950. p. 392.
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subsistir en medio de la violencia. Sin embargo, tal como lo demuestran las investigaciones
desarrolladas por la historiadora Inés Quintero y un equipo de investigadores en el libro
Mas alla de la Guerra, gran parte de la poblacion desarrollé su vida cotidiana més alla de
las regulaciones violentas, lo cual puede ser considerado un gran espacio de paz
imperfecta®®?.

Fue el 23 de abril de 1812, varios meses después de que el gobierno provincial de
Caracas ordenara la reduccién del ejército en Valencia y en vista de la creciente amenaza
de Monteverde, que el Ejecutivo capitalino le otorgd a Miranda plenitud de poderes,
nombrandolo Generalisimo de las armas de la Confederacion venezolana, para asegurar
Valencia y enfrentar la creciente tendencia de sus pobladores a apoyar la causa realista (0
al menos anti — patriota, anti - criolla 6 anti — caraquefia). La primera gran derrota patriota
vino cuando en Los Colorados, una poblacion cercana a Valencia, por el pase de un cuerpo
de caballeria completo al bando realista, los republicanos fueron vencidos. Es asi que,
mientras Miranda se reagrupaba para defender Valencia con todos sus recursos, toma una
decision que hablaba mucho de la division interna del bando patriota. Y es que la
desconfianza que los nobles caraquefios sentian por el Generalisimo, llevo a este Gltimo a
rodearse progresivamente de oficiales de su mas alta confianza y competencia, con quienes
sabia que podia contar enteramente. Estos eran principalmente de origen francés y

britanico®®. Los oficiales criollos y del pueblo Ilano, poco a poco fueron relegados de los

mandos patriotas. Los primeros veian a Miranda como un personaje con demasiado poder

242 Este punto sera desarrollado més adelante en el estudio.

3 Entre ellos destacan MacGregor, L.B. Schombourg, Rafael Chantillon, Leleux, Rolichon, Jacques Le
Mer, Colot, Rostet, Lazalouze, Andiger, L. de Jannon, Dupin, J. Larente, Vigneaux y Pierre Labatut. PARRA
PEREZ, Caracciolo. Op. Cit. p. 438.
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que podia ser peligroso para sus intereses, y en el caso de los segundos, lo veian como un
extranjero y en algunos a casos como anti — catoélico.

El 3 de mayo de 1812, Monteverde tomé Valencia ante aclamaciones de la
poblacién y repiques de campana, lo cual fue una sorpresa, no solo por la facilidad de su
empresa sino por la forma en que fue recibido. Muestra del desmoronamiento progresivo y
del desaliento que mostraba el ejército patriota, fue el hecho de que, con un ejército
mayoritario en nimero, fracasé la accién para retomar Valencia el 8 de mayo. En dicha
accion, el capitan Pedro Ponce, espafiol europeo al mando de los granaderos del primer
batallon de linea se pasé al bando contrario con toda su compafiia. Por su parte, al menos la
mitad de las fuerzas del coronel republicano Flores rehus6 a combatir contra los realistas.
Esta situacion hizo reflexionar a Miranda, por lo cual ordena el retiro a la poblacién de La
Cabrera®**. Hay dos elementos a destacar para esta época, y son los siguientes: la ausencia
de una declaracion formal de guerra entre ambos bandos y el debilitamiento de gran parte
de la institucionalidad politica.

En cuanto a lo primero, es importante sefialar que a pesar de los enfrentamientos
violentos que hasta estos momentos se habian efectuado, no se habia declarado la guerra
formalmente, por parte de ninguno de los dos bandos. Si observamos este hecho desde el
punto de vista politico, era l6gico que los realistas tratasen el conflicto como una rebelion y
no como una guerra, ya que darle ese caracter hubiese sido reconocer el estatus de los
patriotas como lideres de una republica independiente, y por ende era reconocer la

Independencia de Venezuela. Sin embargo, del lado patriota una forma de identificar la

24 Ibidem. p. 443
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causa como venezolana, hubiese sido la declaracion de una guerra de Venezuela al Reino
de Espafia. Quiza la logica de no formalizar el conflicto armado por parte de Miranda y el
gobierno, residio en tres supuestos falsos fundamentales: A). la suposicién de que la causa
patriota era respaldada de manera masiva por parte de la mayoria de los sectores y
estamentos de Venezuela, para lo cual no era necesario agudizar el conflicto y
desencadenar mas violencia. B). la suposicion de que el realismo no tendria poder de
reaccion ante la situacion interna de Espafia agravada por la invasion francesa y C). la
suposicion de que el conflicto no se alargaria tanto en el tiempo. Al respecto, Carrera
Damas sefiala:

[...] La guerra, como continuacion de la politica, no fue una perspectiva
originalmente estimada como necesaria: existio una tendencia “racionalmente
ingenua” a considerar que bastaba justificar racionalmente la emancipacion
[...] la justicia de la causa, tan palmariamente demostrada, bastaria para
desalentar la incomprension violenta. Cuando los sucesos impusieron el
recurso de la violencia, parece haberse hecho esto inicialmente como una
demostracion de fuerza con propdsito persuasivo [...] 6 como respuesta a

. . ro. . . . . 245
reacciones violentas son un propdsito disuasivo ejemplarizante [...] “*.

El segundo elemento a destacar en este momento es el debilitamiento de la
institucionalidad en Venezuela. Por un lado, estaban los patriotas con un gobierno poco
plural y débil, pero ademés dividido entre los que respaldaban a Francisco de Miranda y

algunos de los miembros del Congreso, mayoritariamente influenciados por la nobleza

25 CARRERA DAMAS, German. La crisis de la sociedad colonial venezolana. Caracas: MonteAvila
Editores, 1983. p. 19.
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caraquefia. En este sentido, Caracas, principal foco rebelde, estaba dividida y sélo la unia
una idea: la Independencia. Por otro lado, los realistas, quienes aparentemente estaban
unidos por la idea de restablecer el antiguo orden, comenzaban a presentar fracturas
internas entre institucionalistas y caudillos, entre absolutistas y realistas liberales. Las
instituciones politicas espafiolas que siempre se habian caracterizado, si bien por su
inmovilidad, por su fortaleza, ya nunca volverian a tenerla. EI 19 de marzo de 1812, habia
sido aprobada en Cadiz una Constitucion que impulsaba importantes reformas liberales
manteniendo la figura del monarca. Sin embargo, esta Constitucion, asi como la
Constitucién venezolana de 1811, no tendran aplicacion factica por el estado de
incertidumbre y debilidad institucional que reinaba en las provincias de Venezuela.

Sobre el tema de las instituciones politicas de un Estado, Soriano de Garcia Pelayo
explica que en periodos revolucionarios, se aspira y se desea fuertemente su ruptura, lo que
no siempre es posible de modo absoluto. Esto porque si las instituciones propuestas no son
suficientes, o0 no resultan capaces de cumplir su cometido a cabalidad, pueden perdurar
abierta o subrepticiamente los viejos canales o producirse peligrosas carencias
institucionales que son llenadas por otro tipo de recursos®®. Al respecto, sefiala un
aspecto que fue crucial en el devenir politico de los inicios de la Venezuela republicana y
que, aun hoy, tiene una influencia decisiva ante la debilidad institucional:

[...] También puede darse €l caso, del rechazo rotundo de las viejas formas,
concomitante con la inadecuaciéon de las nuevas a la resistente realidad, lo

cual desemboca, por lo regular, en la actualizacion del personalismo, en la

2% SORIANO DE GARCIA PELAYO, Graciela. Op. Cit. p. 71y 72.
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medida en que la inminencia o la necesidad de las cosas exigen soluciones que

247
no pueden alcanzarse de otro modo [...] “*'.

Este fendmeno se hace palpable cuando, en la primera quincena de mayo de 1812,
Monteverde victorioso en Valencia, es indiferente a las 6rdenes del Gobernador Ceballos y
del Capitan General Fernando Mijares, estableciéndose quiza el primer hito de
insubordinacién militar importante durante el periodo independentista en Venezuela. Es
decir, el poder factico, representado en Monteverde, se sobreponia al poder formal,
representado en Ceballos, quién se retir6 a Coro y, por omision, parecio haber delegado el
poder en el canario. Es asi como, el vacio dejado por las instituciones reales centenarias, es
ocupado progresiva pero violentamente por el llamado “caudillismo”®*. La debilidad
institucional en todo el territorio venezolano, fue un factor crucial que permitié que la
violencia en los primeros afos del conflicto por la Independencia alcanzara niveles
elevados y el irrespeto a las mas elementales costumbres de la guerra.

El 12 de mayo de 1812, en vista del peligro que corria el proyecto republicano por
las pugnas internas entre los poderes y la cercana amenaza realista, el general Miranda
convoca a representantes del ejecutivo y del legislativo a una conferencia. En carta del 16

de mayo dirigida al Presidente del ejecutivo hace referencia a la necesidad de fortalecer el

247 |bidem.

248 E| caudillismo es una préctica politica que se caracteriza porque una persona, cuenta con poder, carisma
y/o legitimidad técita sobre la poblacion donde ejerce influencia, llenando el vacio dejado por la debilidad o
inexistencia de instituciones politicas. Es lo que Laureano Vallenilla Lanz Ilama Cesarismo Democratico,
donde el caudillo se convierte en la legalidad. El poder centrado en el caudillo sera una préactica politica que
se extenderd en Venezuela durante gran parte del conflicto independentista, sobre todo en su primera fase.
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ejército®. La conferencia celebrada en Tapatapa, el dia 19 de mayo, dio como resultado
un acuerdo entre el ejecutivo, el legislativo y Miranda, mediante el cual se publicaria la
Ley Marcial y se le daria al Generalisimo la capacidad nombrar comandantes militares,
reclutar y armar soldados, abastecer el ejército, castigar militarmente y facultad para
dialogar y tratar con las naciones extranjeras. Sin embargo, esto llevd consigo la
suspension de la Constitucion de 1811 con lo cual, y a pesar de otras dos proclamas de
Miranda del 21 y 27 de mayo donde aseguraba que esta medida seria temporal, se genero
incertidumbre en el gobierno provincial de Caracas y en la nobleza de esta ciudad, quién
temia la concentracion excesiva del poder en el General. La implantacion de la Ley
Marcial, podria considerarse un esfuerzo real por parte de algunos patriotas de mantener la
endeble institucionalidad, al lograr legitimar y legalizar la delegacion de poder en una sola
persona, atendiendo a las necesidades de la amenazada y nueva republica. Pero al mismo
tiempo, esta ley no le daba opcion formal a la poblacién de no involucrarse en el conflicto
ya que violentaba la libertad de elegir un destino distinto y coaccionaba a la poblacion

regular violentamente el enfrentamiento. Veamos algunos articulos:

[...] Art. 1.- Todos los hombres libres capaces de tomar las armas, desde la
edad de quince afios hasta la de cincuenta y cinco, se presentaran con las
suyas ante los comandantes militares de sus respectivos vecindarios 0
residencias, inmediatamente después de la publicacion de esta ley, quedando &
disposicion de estos jefes su destino en el servicio, del cual no podran ser

eximidos 0 licenciados por ninguna otra autoridad que la suya. [...]

9 Carta de Francisco de Miranda al Presidente del Ejecutivo, de fecha 16 de mayo de 1812, citada por
PARRA PEREZ, Caracciolo. Op. Cit. p. 454.
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[...] Art. 5.- Como consecuencia del articulo primero de ésta ley no podran
ser admitidos en los colegios, institutos literarios, escuelas ni Ordenes
religiosas ninguno de los declarados por capaces de tomar las armas™ [...]

Art. 7.- [...] Seran considerados como traidores a la patria los que faltaren a

este deber y como tales seran juzgados y castigados por la autoridad militar

[..] %

Sin embargo, el desabastecimiento, la incertidumbre institucional y las medidas
tomadas por Miranda tales como los castigos militares, la impopular suspension de salarios
a funcionarios publicos que no fueran del ejército y la desconfianza por parte de algunos
sectores por el aumento del nombramiento de extranjeros en cargos de mando, estaban
produciendo un volcamiento cada vez mayor a favor de la causa del Rey y del retorno al
orden anterior. Ante la progresiva desercion y la creciente ofensiva realista, el general
Miranda radicaliza su posicion y en su proclama a los habitantes de Caracas del 29 de
mayo de 1812, llama a la lucha, a las armas y a la venganza:

[...] Es llegado el caso de ofrecer a la patria el sacrificio de vuestro reposo, y
de cumplirle el voto sagrado que tantas veces le habéis hecho. [...] Que no
haya un hombre en estado de llevar las armas, que no venga al campo de la
gloria con las que pueda procurarse: que empuiie al menos una espada, una
lanza, un cuchillo, 6 que venga armado de su furor. En él arden los corazones
de los buenos republicanos, y el fuego del honor ofendido los penetra y abraza.
Ciudadanos: jque injurias tenemos que vengar! jque asesinos que destruir!
jcuantos caros objetos que defender! jque triunfos que lograr! El tiempo de la

venganza es venido, tiemblen los esclavos que vienen & atacar a hombres

20| ey Marcial de 1812, en DE ROJAS, Marqués (compilador). Op. Cit. p. 407 - 409.
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libres. [...] Ciudadanos: Los muertos os llaman de la tumba para que

.. 251
venguéis su sangre derramada [...] “".

En esta proclama es prudente destacar el llamado a la venganza que hace Miranda
al pueblo de Caracas, con lo cual es posible sefialar dos aspectos. Primero, llamar a la
venganza es recurrir a un recurso desesperado para la unificacion de la poblacion en
funcién de la causa patriota. Es decir, si no era posible movilizar a la sociedad por el
patriotismo o por el miedo, se buscaba movilizarla por el dolor y por el resentimiento.
Segundo, llamar a la venganza es un recurso que tiende a potenciar, aumentar y hacer
perdurar el elemento de la violencia. Ademas, implica el desconocimiento del “otro” en su
maxima expresion al reforzar el odio entre las partes. Asi se va abonando el ambiente de lo
que serd la «Guerra a Muerte» a partir de 1813 y la esperanza cada vez mas lejana de

dirimir el conflicto por regulaciones pacificas.

3.2 La reaccidn realista y la restitucion del buen orden (1812-1813)

Hacia mediados de junio 1812, Monteverde avanzaba decididamente sobre Guaica
y ponia en peligro la ciudad de Maracay, principal reducto patriota. Ante la ausencia de
respuestas de refuerzos desde Oriente, la desmoralizacion e indisciplina del ejército y la
falta de buenos jefes subalternos, Miranda decide retirarse a La Victoria, provocando una
sensacion de incertidumbre y desconfianza sobre las posibilidades de éxito de la causa

patriota, en algunos de los que militaban en este bando. Otros criticaban la actitud de

1 proclama de Francisco de Miranda a los habitantes de Caracas, del 29 de mayo de 1812. Ibidem. p. 403 -
404.
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inaccion del General, cuando en el papel las fuerzas republicanas eran mucho mas

252

numerosas que las realistas™“. Adicionalmente, una sublevacién de esclavos en Barlovento

el 24 de junio de 1812, organizada por algunos realistas - entre los cuales se encontraba
José de Llamozas - y quienes les aseguraban libertad si se sumaban a la causa del Rey,
amenazaba seriamente la estabilidad de la capital y su gobierno. Prueba de la preocupacion
que genero esta situacion, fue el envio Miguel José Sanz en mision para pacificar la zona,
tal como lo testifica Lino de Clemente, en misiva del 11 de julio de 1812:

[...] El honorable Miguel José Sanz ha sido comisionado por el generalisimo
para la pacificacion de los pueblos disidentes y se halla en la actualidad en
este conmigo, en animo de tentar por medios suaves y de persuasion, la
consecucion de su encargo antes que tocar al destructor de las armas; con este
objeto hemos despachado en la mafiana de hoy con instrucciones suficientes al
venerable cura de este partido & Caucagua y demés pueblos; lleva consigo
para los comandantes militares y demas jefes de aquellos partidos las
intimaciones que hemos creido oportunas hacerles y esperamos un feliz
resultado de esta mision de paz, cuyo resultado os comunicaré luego que
regrese otro comisionado; como también cualquiera otra novedad que en el

interin ocurra [...] >,

Sin embargo, esta mision fracasard. Primero, porque su intencion era persuadir para
imponer y no para negociar o ceder, con lo cual se demuestra que alcanzar la paz no era la

prioridad, simplemente lo era la subordinacion, es decir una forma de violencia directa.

%2 gegun el estado levantado el 25 de julio de 1812 por Santiago Valdés y José Mires, la fuerza del ejército
patriota constaba de 4.472 soldados. O’Leary y Baralt hablaban de 5.000 soldados en las filas patriotas y
Urquinaona eleva la cifra incluso hasta 7.000. PARRA PEREZ, Caracciolo. Op. Cit. p. 538.

3 Carta de Lino de Clemente, del 11 de julio de 1812. En DE ROJAS, Marqués (Compilador). Op. Cit. p.
69.
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Segundo, porque en el bando patriota cundia la incertidumbre. Miguel José Sanz, alertaba
al general Miranda sobre el peligro de esta insurgencia en la zona de Barlovento, en carta
del 13 de julio de 1812:®* Por otra parte, la falta profesionalidad de la mayor parte del
ejército patriota y su carencia de valores republicanos hacian harto dificil el mantenimiento
de la disciplina y el sostenimiento de la campafia sin otro tipo de incentivos. Esta serie de
hechos, aunados a la ya existente desconfianza en el Generalisimo por parte de algunos
sectores, provocaron una conspiracion de oficiales patriotas que pretendia separar del
mando a Miranda y arrestarlo®™®°. Esta accion fue fallida, y los cabecillas, que habfan sido
condenados a muerte, fueron ayudados a escapar por parte de algunos patriotas sin que se
cumpliera la orden del Consejo de Guerra, con lo cual la legitimidad y autoridad de
Miranda quedaria seriamente afectada. Finalmente, entre el 1° y el 5 de julio de 1812, la
traicién de un oficial patriota y la sublevacion de internos del Fuerte de Puerto Cabello,
provoco la pérdida de esta fortaleza y de la ciudad en general, las cuales estaban a cargo de
Simon Bolivar, con lo que el bando patriota quedaba sin el principal centro de
abastecimiento de armas y municiones, sin el principal puerto de entrada y salida de los
republicanos y dejaba desguarnecida (y casi aisladas) a las tropas de Maracay. Este hecho
sera determinante para el devenir de la Primera Republica®®.

La situacion se hacia cada vez mas critica. Una rebelién en Barlovento, Monteverde

acechando desde occidente, una tropa no profesional e indisciplinada, intrigas en la elite

%4 Carta de Miguel José Sanz a Francisco de Miranda, del 13 de julio de 1813. Ibidem., p. 70.

%5 pedro Gual advirtié textualmente en carta remitida a Miranda, el 14 de junio de 1812, que era preciso
expurgar de esa ciudad (Caracas) a los enemigos de la republica, y que esa accidon era mas prioritaria y
significativa “que batir tres o cuatro mil corianos”.

»% FRANK, Waldo. Simén Bolivar: nacimiento de un mundo. Caracas: Editorial El Perro y la Rana,
Coleccidn Alfredo Maneiro, 2006, p. 69 y 70.
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patriota, la pérdida del principal parque de armas y de una salida al mar en el centro que

permitia el abastecimiento, hace que Miranda decida entrar en negociaciones con

7

Monteverde para proponer un armisticio, con mediacién de Inglaterra®®’, luego de

efectuada una Junta de Guerra el dia 12 de julio:

[...] El generalismo de los ejércitos de Venezuela, Francisco de Miranda,
como encargado de la salud y prosperidad de sus provincias, y deseando evitar
efusién de sangre y otras calamidades que son consiguientes a una guerra
obstinada y sangrienta, como es y debe ser la que se mantiene entre los
ejércitos de la Confederacion y los de la Regencia espafola; propone al
comandante general de estos tltimos, Don Domingo Monteverde, un armisticio
0 suspension de armas, para conferenciar sobre estos asuntos importantes

[...], conforme a los usos establecidos por el derecho de la guerra [...] 298,

Ciertamente esta situacion de debilidad patriota y creciente fortaleza realista, podria
ser vista como la posibilidad de retomar las regulaciones pacificas que se habian perdido
en medio de los radicalismos y la desinstitucionalizacion de los primeros afios del
conflicto. Monteverde responde afirmativamente, sefialando que la propuesta de las tropas
caraquefias es consona con las intenciones de las Cortes Generales que representan a

Fernando VII, acerca de evitar la guerra y la efusién de sangre”®. Sin embargo,

27 Es bueno recordar que para la fecha Inglaterra y la Espafia de la resistencia eran enemigos de la Francia
imperial napolednica.

%8 Carta de Francisco de Miranda a Domingo de Monteverde, del 12 de julio de 1812, en DE ROJAS,
Marqués (Compilador). Op. Cit. p. 510 — 511.

9 Miranda se refiere a las tropas de Monteverde como “los ejércitos de la Regencia Espaifiola” y hacia las
tropas patriotas como “ejércitos de la Confederacion”. Por su parte Monteverde se refiere al ejército
republicano como “tropas caraquefias” - con lo cual reducia su importancia y nimero —y al ejercito realista
como “las tropas de las Cortes Generales que representan a Fernando VII” — con lo cual se distancian de la
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Monteverde conocia de los duros golpes que habia recibido recientemente el ejército
patriota, incluyendo la pérdida de Puerto Cabello y del parque de armas de su fuerte, con lo
cual una capitulacion sonaba mas rentable que un armisticio. Por eso habilmente la
propone sin mencionarla. En su carta dirigida a Miranda el 13 de julio de 1812, propone,
mas alla de un armisticio, una capitulacion.

[...] v entre tanto quedard suspendido por una y otra parte todo
acontecimiento militar, en que no debe comprender la marcha de las tropas a

tomar sus posiciones por mar y tierra al frente de Caracas, como esta

dispuesto [...] 260,

Recordemos que una capitulacion es un convenio por medio del cual una de las
partes contratantes deja de ejercer actos hostiles y rinde sus armas a la otra, de acuerdo con
ciertas condiciones. Un elemento que es interesante destacar es que a pesar de que las
condiciones de una capitulacion, no pueden estar sujetas a las leyes, existe una especie de
jurisprudencia que las rige, la cual esta formada por la tradicion y las costumbres de la
guerra®. Muchos patriotas cuestionaron el accionar del Generalisimo, y proponen
deponerle del mando y continuar la lucha, a lo cual Miranda responde decididamente
arrestando a los oficiales sospechosos de conspiracion contra su autoridad. Miranda se

muestra sorprendido por la actitud de Monteverde, y asegura que el hecho de que las tropas

Regencia y del modelo monarquico liberal. Esto Gltimo refleja las diferencias de tendencias y explica un poco
las insubordinaciones en el bando realista.

%0 Carta de Domingo de Monteverde a Francisco de Miranda, del 13 de julio de 1812, en DE ROJAS,
Marques (Compilador). Op. Cit. p. 511.

61 BENCOMO BARRIOS, Héctor. «Capitulaciones militares». En Diccionario de Historia de Venezuela de
la Fundacion Polar. Tomo I. Caracas: Fundacion Polar, 1997. p. 645 - 647.
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realistas tomen posiciones por mar y tierra a Caracas va en contra de la propuesta de una
trequa®®. Sefiala Miranda en carta al jefe realista del 15 de julio de 1812:

[...] y aunque en esta contestacion se admite vagamente el armisticio de
referencia, se ponen después dos condiciones que lo destruyen enteramente.
[...] en la segunda se exceptla de esta suspension de armas la marcha de las
tropas & tomar sus posiciones por mar y tierra al frente de Caracas; excepcion
contraria & los principios de la guerra, destructora del mismo armisticio & que
aparentemente se accede, y que excitando en si mismo la guerra obstinada y
sangrienta que se pretende evitar, deja frustradas las miras benéfica que
dictaron la nota oficial del 12. [...] 263,

En esta misma fecha, Miranda demuestra su interés en el armisticio y pide una
explicacién al Comandante General de las “tropas de la Regencia” ante la aparente
contradiccion de su misiva. Sin embargo, Monteverde quién reafirma su interés de
conferenciar ante el deseo de Miranda de /.../ usar de la humanidad que le es propia y

(que) recomiendan en sumo grado las Cortes generales /...] %*

expone una excusa muy
bien direccionada e interesada acerca de su segunda condicion para dialogar. Monteverde

justifica esta condicion en oficio a Miranda, del 15 de julio de 1812, por:

%62 Esto termina de confirmar que atn los bandos en conflicto no aspiraban a iniciar un verdadero proceso de
paz.

%3 Carta de Francisco de Miranda a Domingo de Monteverde, del 15 de julio de 1812, en DE ROJAS,
Marques (Compilador). Op. Cit. p. 512.

264 Carta de Domingo de Monteverde a Francisco de Miranda, del 15 de julio de 1812. Ibidem. p. 514.
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[...] no tener darbitro para contener la expresada marcha de las tropas que

hallandose ya muy avanzadas y en operaciones separadas de este ejército,

. L o 265
pueden presentarse en la enunciada posicion durante el armisticio. [...] ~°.

Miranda envi6 entonces a la ciudad de Valencia a José Sata y Bussy y al mayor
general del ejército Manuel Aldao para buscar una salida conciliada, reservandose la
atribucion de la ratificacion de lo que alli fuese acordado. A partir de aqui se observa el
cambio en la concepcidn del conflicto por parte del Generalisimo. La primera propuesta de
Miranda es del 17 de julio, y alli propone grosso modo siete puntos®®®:

- Que la negociacion sea llevada a través de los mediadores nombrados por las Cortes de
Inglaterra y de acuerdo a las instrucciones que traigan.

- Permitir que el ejército patriota retorne a los puntos que ocupaba cuando estaba en
Maracay, a excepcion de Puerto Cabello y la Costa de Ocumare y Choroni.

- Si no se accede a estas primeras exigencias, se pase a una ‘“‘capitulacion decorosa” para
los que han favorecido la causa patriota, que asegure sus vidas, sus propiedades y la
posibilidad de salir del pais si asi lo desean.

- Libertad incondicional de los prisioneros de guerra.

- Mantener a los ejércitos en sus posiciones al menos por treinta dias.

- Treinta dias para consultar a los gobiernos de las provincias que estén involucradas en la

capitulacion.

265 Ie
Ibidem.
206 propuesta de Capitulacion de Francisco de Miranda, del 17 de julio de 1812. Ibidem. p. 516 - 517.
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- La Isla de Margarita quedara exenta de la capitulacion y mantendra el mismo orden, a fin
de que los que deseen emigrar y no volver al antiguo régimen puedan hacerlo.

Vale la pena examinar algunos de los puntos de esta regulacion pacifica. En el
primero, Miranda propone a Inglaterra como un mediador que trae instrucciones. Ahora
¢que tipo de instrucciones pretendia Miranda que los ingleses trajeran desde sus Cortes?,
¢es que acaso Miranda pretendia que Inglaterra ejerciera su legitimidad como aliado de
Espafia contra Napoleon y de las Provincias americanas por su comercio, a fin de
promover una salida equilibrada y justa? Al parecer asi era. Al respecto se referird Miranda
mas adelante, en su Memorial dirigido a la Audiencia de Caracas desde la carcel, el 8 de
marzo de 1813, en el cual sefiala que éste seria:

[...] un tratado que iba a formar una época interesante en la historia

venezolana: tratado que la Gran Bretafia veria igualmente con placer por las

conveniencias que reportaba su aliada [...] *'.

Muy probablemente, a pesar de que Miranda propone a Inglaterra como mediador,
aspiraba a que ejerciera un rol un poco mas activo en la negociacion. No digamos que el de
un arbitro, pero si que ejerciera el peso estratégico coyuntural que tenia entre ambas partes.
Por primera vez, en el 3° punto de su propuesta, Miranda habla de la posibilidad de que si
no son aceptados los dos primeros puntos por la parte realista, se considere aceptar una
“capitulacién decorosa”, con lo cual indirectamente el Generalisimo avala la suposicién de

Monteverde sobre el estado de debilidad de las fuerzas patriotas. A partir de aqui el

%7 Memorial de Francisco de Miranda a la Audiencia de Caracas, fechado el 8 de marzo de 1813. Ibidem. p.
539.
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proceso de negociacion asumira un tenor desfavorable hacia el sector patriota. En el resto
de los puntos se proponen aspectos humanitarios como la liberacién incondicional de los
presos y la inamovilidad de tropas durante la negociacion y las consultas. Sin embargo,
destaca la solicitud de mantenimiento del estatus de la isla de Margarita bajo un régimen
republicano exento de la capitulacion. Aqui Miranda parece no haberse dado cuenta que al
abrir la puerta a una capitulacion, las condiciones propuestas deben ser aprobadas o
rechazadas por la contraparte. Finalmente, Miranda parecia no tomar en cuenta el
precedente de la actitud anti - institucional y violenta que habia asumido Monteverde
frente a las propias autoridades realistas, la cual representaba un elemento a ser tomado
muy seriamente en cuenta a la hora de hablar del respeto al derecho de la guerra, al
derecho de gentes y a una capitulacion.

Efectivamente en su contestacion, Monteverde, al haber confirmado por manos del
propio Miranda la superioridad de su posicion, asume una posicion condicionante, con lo
cual se demuestra que no tenia verdadera disposicion para iniciar un proceso de paz
consensuado, sino para imponer un proceso de paz condicionado en el momento oportuno.
Pero colocandonos en el lugar de Monteverde, ¢por qué negociar una tregua consensuada
cuando la Republica no era reconocida por el Estado espafiol, cuando los patriotas eran
considerados rebeldes en la Capitania General de Venezuela, y, ain mas, cuando se
encontraban debilitados? En la actualidad, un Estado, ante una situacion similar,
probablemente actuaria de la misma manera y no seria considerada una accion ilegitima, ni
siquiera ilegal. Sin embargo, la diferencia aqui radica en que Monteverde asumio
atribuciones y competencias por encima de las maximas autoridades legales de Espafia en

la Capitania. La pregunta clave entonces seria la siguiente: en medio de un conflicto
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violento entre un estado y una faccion rebelde, ¢es ilegitimo que el Estado lleve adelante
un proceso de paz condicionante? No obstante, la imposicion de un proceso de paz
condicionante ¢es capaz de garantizar una paz estable y justa? Puede ser justa desde el
punto de vista de la teoria realista del Estado, mas sin embargo, su duracion en el tiempo
puede ser impredecible debido a la no aceptacion y a la consideracion injusta por parte del
bando doblegado. La paz duradera es aquella que se alcanza de manera consensuada. De
hecho, la propuesta de Francisco de Miranda a Monteverde, debe haber sido vista por los
realistas y por los patriotas mas radicales como la claudicacion y la pérdida de la causa
republicana, y no como un punto de reencuentro. Ademas, parte de la plana mayor patriota
tenia desconfianza sobre el peso de la palabra de Monteverde para dar cumplimiento a la
capitulacion. ¢Seria capaz el canario de respetar un acuerdo enmarcado en el derecho de la
guerra cuando su camparfia en Venezuela fue emprendida a partir de un golpe de estado
tacito a las autoridades realistas?

En este sentido, Monteverde opta por aceptar la capitulacion y responde
contundentemente a la propuesta de Miranda, /...] acerca de los medios de evitar la
efusion de sangre y demas calamidades en la presente guerra [... 778 La propuesta de
mediacion de Inglaterra, ni siquiera es considerada; Sobre el hecho de permitir a los
ejércitos patriotas regresar a los territorios que ocupaba cuando estaba en Maracay y sobre
dejar fuera de la capitulacion a la Isla de Margarita, Monteverde sefiala:

[...] El territorio aun no conquistado de las provincias unidas de Venezuela, se

entregara al ejército de la Regencia Espariola [...]

268 Carta de Domingo de Monteverde a Francisco de Miranda, en DE ROJAS, Marques (Compilador). Op.
Cit. p. 516-518.
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La entrega sera del territorio no reconquistado y las armas y municiones de

guerra y demds existencias d disposicion del ejército de S.M. Catdlica [...]*.

Sobre su sistema de gobierno, sefiala Monteverde:

[...] Sus habitantes serdn gobernados segun el sistema que han establecido las

Cortes espaiiolas para todas las Américas [...]*".

Sobre la libertad a los prisioneros de ambos bandos, Monteverde cede y acepta la
propuesta de Miranda, y agrega:

[...] No podran ser aprehendidos, juzgados ni sentenciados a ninguna pena
corporal ni pecuniaria, las personas que se crea 0 juzgue que han promovido y
seguido la causa de Caracas en estas provincias, de cualquier clase, estado 0
condicion que sean; estas personas quedaran en libertad para permanecer ¢
salir del pais y disponer de sus bienes en el término de tres meses [...]

[...] Seran puestos inmediatamente en libertad los prisioneros hechos por una
y otra parte, y ninguno de los comprendidos en este y en el anterior articulo

] . . . . 2711
podra ser perseguido ni molestado por sus opiniones politicas [...]”" .

Aqui destacan al menos tres aspectos: la intencién de Miranda de utilizar la Isla de
Margarita como espacio para el exilio de los patriotas es descartada. Segundo, Monteverde
habla de la “causa de Caracas” y no de la causa patriota, con lo cual no reconoce ni
legitima este proyecto. Tercero, solo podran salir del territorio y disponer de sus bienes en
el lapso de tres meses, ergo se interpreta que estas personas no seran molestadas por sus

opiniones politicas siempre y cuando lo hagan fuera de Venezuela. Acerca del tiempo de

29 |pidem.
2% |pidem.
211 |bidem.
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treinta dias que Miranda pide para consultar con todas las provincias, Monteverde sélo
acepta un plazo de cuarenta y ocho horas, lo que confirma su intencion de condicionar los
términos del acuerdo, porque ya no se habla de un armisticio sino de una capitulacion, en
la que el capitulante esta en desventaja. Ahora, ;cOmo se garantizaria que todas las
provincias se sometieran a los términos de la capitulacion, o siquiera que estuviesen
informadas de ésta? Monteverde acepta mantener a los ejéercitos de ambas tropas en sus
posiciones hasta que todas las provincias sean allanadas, sin embargo, para allanar una
provincia es necesario el ingreso de tropas.

El 22 de julio de 1812, Miranda envia como nuevo comisionado a Antonio
Fernandez de Ledn a conferenciar con Monteverde; esta vez con nuevas instrucciones que

pedian considerar en la capitulacion®’%;

La inmunidad de personas y bienes, sin importar si el territorio esta o no ocupado tal

como lo establece el decreto de las Cortes espafiolas del 15 de octubre de 1811.

- Mantener la circulacion y el abono del papel moneda en beneficio de la
estabilizacion de la ya golpeada economia de Venezuela.

- Lainmunidad para los desertores realistas que pasaron al bando patriota.

- Conservar los derechos de los pardos y morenos libres obtenidos a partir del nuevo

gobierno.

- Dar un plazo de ocho dias 0 méas para la ratificacion de lo estipulado.

2’2 Instrucciones de Francisco de Miranda para la negociacion de la capitulacién. Ibidem. p. 520 — 521.
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Miranda cierra esta misiva con un parrafo que habla sobre quiza la verdadera y
mayor preocupacion para el mantenimiento del orden social en Venezuela: la rebelion de

los esclavos en oriente. Dice Miranda:

[...] Del buen suceso de este tratado depende la pacificacion de los negros
esclavos que se han amotinado en los valles de Capaya y Caucagua, seducidos
con el pretexto de restituir el antiguo gobierno; pues que tomando cuerpo el

L . . 273
amotinamiento se formaran rochelas y cumbes que no pueden abolirse [...] “.

A pesar de los nuevos derechos que preveia el gobierno liberal espafiol y el
gobierno republicano de la Primera Republica para algunas castas sociales, ni Miranda ni
los otros lideres patriotas tenian previsto la libertad total de los esclavos negros y de los
estamentos inferiores de la sociedad en general®’* En su respuesta de fecha 24 de julio de

1812, Monteverde enfatiza un poco extrafiado de la nueva propuesta que:

[...] acredito sus sentimientos de humanidad accediendo d los medios
conciliatorios para evitar la efusion de sangre y demés calamidades de la
guerra, y concedio6 articulos razonables que incluyeron dichas proposiciones,
principalmente el tercero que habla de la inmunidad y seguridad absoluta de

personas y bienes que se hallan en el territorio no reconquistado [ ...] 2

Monteverde accede a estudiar la nueva propuesta, y en su respuesta sefiala que?’®:

23 |bidem.

2% La inclusion social en la guerra sera producto de una reflexion a la que llegara Bolivar luego del éxito de
Boves, la caida de la Segunda Republica y su regreso del exilio por las Islas del Caribe.

2’5 Carta de Domingo de Monteverde a Francisco de Miranda, del 24 de julio de 1812, en DE ROJAS,
Marques (Compilador). Op. Cit. p. 522 — 524.

7% Ihidem.
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- Si bien accede a la inmunidad y seguridad absoluta de las personas y bienes en los
territorios no reconquistados, incluyendo a los desertores realistas que se habian
pasado al bando patriota, niega esta clausula a las personas de los territorios ya
conquistados por las tropas realistas. Asimismo, no concede dar olvido general a
todo lo pasado de acuerdo las resoluciones de las Cortes espafiolas.

- El papel moneda dejara de circular hasta que el gobierno disponga que hacer con él.

- Tanto los pardos como los morenos libres mantendran sus derechos de acuerdo a las
intenciones benéficas de las Cortes de Espafia.

- El término de la ratificacion se reduce a doce horas.

Finalmente, el 25 de julio de 1812, y luego de continuadas negociaciones, Miranda
capitula ante Monteverde, siendo este incidente uno de los mas polémicos de nuestra
historia republicana. El historiador Héctor Bencomo Barrios sostiene que dos o tres dias
antes de la capitulacion, el ejército republicano comandado por Miranda constaba de cuatro
mil trescientos cincuenta y nueve (4.359) hombres, que casi triplicaba a las mal adiestradas
y poco armadas tropas de Domingo Monteverde que alcanzaban un poco mas de 1500
hombres?’’. Entonces, algunos historiadores preguntan ;Por qué Miranda no lanzé un
ataque antes de que Monteverde se abasteciera en Puerto Cabello? Sin embargo, hay que
destacar que las tropas de las que disponia el Generalisimo en Venezuela no eran aquellas
profesionales y disciplinadas que habia dirigido en Europa. Por el contrario, en su mayoria
ni siquiera tenian un sentido patriotico que los movilizara. Igualmente, hay que destacar el

peligro inminente que representaba la rebelion de los esclavos en Capaya y Caucagua, lo

27T BENCOMO BARRIOS, Héctor. Miranda y el Arte Militar. Los Teques: Edicion Aniversario. Italgrafica
S.A, 2000. p. 150.
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cual no estaba previsto en los planes de Miranda. Es probable que ambas razones hayan
tenido un peso determinante en la decision de Miranda quién, al parecer, prefirid optar por
el retorno a las regulaciones pacificas, pero con el gran logro de garantizar a las colonias
venezolanas un trato igualitario dentro del nuevo marco juridico y los derechos establecidos
en la Constitucion liberal de 1812, mediante una capitulacion sustentada en los preceptos

del Derecho Internacional.

Un testimonio que vale rescatar es el que Urquinaona cita; y es que Miranda dijo al

Marqués de Casa de Leon que ante esta situacion /...] no podia hacer mejor servicio a su

278

patria que el de restituirle el sosiego y la paz [...] “"". Incluso, O’Leary opina que Miranda

después de una ardua reflexion y andlisis de conciencia:

[...] se convencié de que la declaracion (de independencia) habia sido
prematura, porque el pueblo de Venezuela no estaba preparado para
gobernarse a si mismo, y consider6 ademas que bajo la influencia de la
Constitucidn espafiola (de 1812) las colonias podrian alcanzar tanta libertad
politica cuanta era compatible con las inveteradas costumbres de sus
habitantes /...] 2”° .

En la capitulacion firmada entre Monteverde y los comisionados de Miranda, el 25
de julio de 1812, en el Cuartel General de San Mateo, destacan los siguientes articulos:

[...] Articulo Primero: El comisionado del ejército de Caracas pone por
condicion de este pacto que la ejecucion y cumplimiento de cuanto se ha

estipulado anteriormente, como la ocupacion y posesion del territorio de la

28 Carta de Francisco de Miranda al Marqués de Casa de Ledn, citado por Urquinaona, en DE ROJAS,
Marques (Compilador). Archivo del General Miranda; campafia de Venezuela, prision y muerte del general
Miranda. La Habana: Editorial Rex, 1950. p. 540.

?"® Daniel Florencio O’ Leary, citado por PARRA PEREZ, Caracciolo. Op. Cit. p. 32.
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provincia de Caracas, debe pertenecer exclusivamente al Sefior D. Domingo

de Monteverde, con quién se ha iniciado este convenio, no accediendo los

pueblos de Caracas a ninguna variacion de esta parte [...] 280,

- Del articulo 2 al 9, exceptuando el nimero 7, se establece todo el procedimiento de

rendicion de armas y de plazas, el retiro a Caracas de la totalidad de las tropas patriotas y

la retoma de Venezuela en su totalidad.

En el articulo 7 se sefiala la posibilidad de que los oficiales patriotas mantengan sus

espadas, a cambio de la exigencia de fidelidad empefiada mediante palabra de honor.

En el articulo 10 y 11 se asegura lo siguiente:

[...] 10°.-No se exigen otros rehenes, ni seguridades de una parte y otra que la
mutua fe y palabra de ambas, fidndose tanto el ejército y pueblo de Caracas de
la del sefior D. Domingo de Monteverde, que no duda que por ella sola, se
cumpliran religiosamente todas las promesas.

11°.- Como las proposiciones hechas por los comisionados del jefe del Ejército
de Venezuela en las dos referidas fechas 20 y 24 de julio, han recibido sus
contestaciones respectivas, que aunque levemente se modifican y alteran, se
hard una sola redaccion que las comprenda todas, y sera el acta solemne y
definitiva de lo estipulado, firmandose por ambos jefes en Caracas, 6 en donde

se convenga [ ...] 281,

Sin embargo, y a pesar de esta intencionalidad, la capitulacion seria violada por

Monteverde y con esto el conflicto se radicalizaria a niveles insospechados hasta el afio

280 Capitulacién de San Mateo, del 25 de julio de 1812, en DE ROJAS, Marques (Compilador). Op. Cit. p.
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1820. La confianza habia sido traicionada, y con ella se iban al traste la palabra, el honor,
la caballerosidad y en general, el respeto al derecho de la guerra. La retoma del camino de
las regulaciones pacificas se veria nuevamente frustrado. Y es que para julio de 1812, ni la
mayor parte de los dirigentes patriotas ni Monteverde, tenian entre sus prioridades regular
el conflicto pacificamente si antes cada bando no lograba su objetivo. En los primeros, la
emancipacion definitiva, y en los segundos, la restitucion del antiguo orden y el castigo a
los rebeldes. Esto se puede observar en el propio testimonio de Bolivar, cuando en el
documento publico conocido como Manifiesto de Cartagena®®?, fechado el 15 de
diciembre de 1812, critica duramente, entre las causas de la pérdida de la Republica, la
adopcion de la tolerancia (valor fundamental cuando el interés real es el de evitar la
violencia), por parte del gobierno patriota hacia los realistas y algunos conspiradores
internos. Dice Bolivar:

[...] El mds consecuente error que cometio Venezuela, al presentarse en el
teatro politico fue, sin contradiccion, la fatal adopcién que hizo del sistema
tolerante; sistema improbado como débil e ineficaz, desde entonces, por todo el
mundo sensato, y tenazmente sostenido hasta los ultimos periodos, con una
ceguedad sin ejemplo. [...] La doctrina que apoyaba esta conducta tenia Su
origen en las maximas filantropicas de algunos escritores, que defienden la no
residencia de facultad en nadie, para privar de la vida a un hombre, ain en el

caso de haber delinquido, en el delito de lesa patria. [...] 283

282 Titulo original del texto: Memoria dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraquefio.

%8 Documento publico: Memoria dirigida a los ciudadanos de la Nueva Granada por un caraquefio, de
Simén Bolivar, fechado el 15 de diciembre de 1812, en LECUNA, Vicente (Compilador). Obras de Simon
Bolivar. Caracas: Ediciones de la CANTV, 1982 — 1983. p. 43 — 47.
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Aqui se observa a un Bolivar excesivamente radical que, con el paso de los afios,
comprendera la importancia de las regulaciones pacificas en los conflictos politicos y las
potenciard. Lo cierto es que Miranda fue victima de los personajes con actitudes mas
radicales en ambos sectores. Por un lado Bolivar, Soublette y Montilla, acompafados de
Pefia y De Las Casas, capturan a Miranda; y por el otro Monteverde, que era un personaje
que no obedecia normas o autoridades y mucho menos que respetaba la tradicion y las
costumbres militares en la guerra, traiciona la Capitulacion y toma al Generalisimo por
entrega de los patriotas, enviandolo preso al Cuartel de Puerto Cabello. A partir de aqui
Monteverde llevé adelante una ofensiva violenta destinada a la eliminacion social y fisica
de las unidades criollas. Crea el Tribunal de Secuestros - destinado a confiscar bienes de
quienes habian tenido significacion en la lucha por la independencia - y la Junta de
Proscripciones - destinada a seleccionar a los ciudadanos partidarios de la Independencia,
ordenar su arresto y secuestrar sus bienes - e incluso ordena el bombardeo de barcos que
llevaban a Estados Unidos nifios y mujeres refugiados®®. A partir de este periodo los
niveles de violencia directa del conflicto alcanzan su méaxima expresion, manteniéndose
asi, con algunas variaciones, al menos hasta 1819. Desde la carcel, Miranda se dirigira a la
Audiencia de Caracas condenando la violacion de la capitulacién y reclamando su
cumplimiento, basandose en el Derecho Internacional, el Derecho de Gentes y el Derecho
de la Guerra. Este quiza es el primer reclamo al maximo ente judicial, después de iniciado
el proceso de emancipacion en Venezuela. Sefiala Miranda, en documento fechado el 8 de

marzo de 1813, que:

284 BOZA, Guillermo. Op. Cit. p. 60.
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[...] finalmente, después que ya estoy convencido de que por un efecto
lamentable de la més notoria infraccion, los pueblos de Venezuela gimen bajo
el duro yugo de las mas pesadas cadenas; [...] tomé la pluma, el unico y
preciso momento que se me ha permitido para reclamar ante la superior
judicatura del pais, estos sagrados incontestables derechos.

[...] Yo protesto a V.A. [...] ratifiqué con mi firma un tratado tan benéfico y
analogo al bien general, estipulado con tanta solemnidad, y sancionado con
todos lo requisitos que conoce el derecho de gentes /.../

[...] Pero jcudl es mi sorpresa y admiracion al haber visto & los dos dias de
restablecido en Caracas el gobierno espanol, [...] se procedia a su infraccion
atropellandose y conduciéndose a las carceles & varias personas arrestadas

por arbitrariedad 6 por siniestros 6 torcidos fines! [...] **.

Y es que Miranda no solo denuncia la infraccién de la capitulacion, sino que

denuncia la violacion de los derechos de las gentes y de su dignidad, tal como se vivio en

la Francia del Terror de 1793. El testimonio de Miranda deja ver que en el momento en que

se viol6 la capitulacién del 25 de julio de 1812, se perdi6 el sentido de la otredad y con eso

la poca confianza que pudiese haber existido entre patriotas y realistas. Dice Miranda en el

Memorial:

[...] Todas estas victimas fueron conducidas al puerto de la Guaira, unos
montados en bestias de carga, con alborada, atados de piés y manos, otros
arrastrados & pié, y todos amenazados, ultrajados y expuestos a las vejaciones
de los que los escoltaban, privados hasta de ejercer en el transito las funciones
de la naturaleza, [...] Yo vi entonces con espanto repetirse en Venezuela las

mismas escenas de que mis ojos fueron testigos en la Francia (de

28 Memorial de Francisco de Miranda a la Audiencia de Caracas, fechada el 8 de marzo de 1813, en DE
ROJAS, Marques (Compilador). Op. Cit. p. 536 — 539.
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Robespierre), [...] los vi sepultar junto conmigo en aquellas horribles
mazmorras; vi la venerable ancianidad, vi la tierna pubertad, al rico, al pobre,
al menesteral, en fin, al propio sacerdocio, reducidos & grillos y & cadenas, y
condenados a respirar un aire mefitico [...] vy perecer casi repentinamente en
aquellas mazmorras, no solo privados de los auxilios que la humanidad dicta
para el alivio corporal, sino expirar en brazos de sus socios, destituidos ain de
los socorros espirituales que prescribe nuestra santa religion [...]

[...] Que la Constitucion que proscribe las carceles insalubres y no ventiladas
y toda especie de apremios, ha sido infringida en uno de sus principales

fundamentos; [...] 286,

Miranda va aun mas alla y, ya en un tono mas frio apela a la sensatez y cuestiona
duramente la actitud despiadada emprendida por el gobierno espafiol, la cual incrementa el
odio y se contradice con los postulados de la Constitucion liberal de 1812. En abierta
frustracion, resalta que:

[...] después de un corto armisticio, de algunas contestaciones y de sesgar
cuantos obstaculos pudieron oponerse, se celebrd por fin con los rehenes
correspondientes y con cuantos ritos y formalidades prescribe el derecho
general de la guerra, el tratado de capitulacion [...] dando Caracas al resto
del continente un ejemplo de sus miras politicas, y de que preferia una honrosa
reconciliacién & los azarosos movimientos de una guerra civil y desoladora
[...] Creian los venezolanos que al abrigo y proteccion de este precioso escudo
(la Constitucion de 1812), todo terminaria, que las prisiones se relajarian, que
se estableceria el sosieqo y la mutua confianza. [...] Mas jquien lo creeria! En
los actos mismos en que se juraba en los altares ante el Ser Eterno su

inviolable observancia, se ejecutan nuevas prisiones [...]

28 Ibidem. p. 540 - 543.
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Vea, pues, aqui V.A. bosquejando el triste cuadro que presenta toda Venezuela
en el dia, [...] me ceiiré solo a inquirir si el estado de desolacion y de
conflicto general, en que se hallan estos habitantes es, 6 puede ser conforme
en lo mas minimo & las benéficas intenciones de la peninsula. ¢El interés de

ella es por ventura sembrar entre la América y la metropoli las ruinas de un

. . g 287
odio eterno y de una perpetua irreconciliacion? [...] “°".

Lamentablemente, el Generalisimo acudié a una instancia atada de manos y
sometida al yugo de Monteverde. Pero ;a qué otra instancia podia acudir Miranda para
pedir justicia desde su celda en Puerto Cabello? El historiador Manuel Pérez Vila sefala
que el propio Arzobispo de Caracas, Narciso Coll y Prat, partidario de la causa del Rey, si
bien elogia a Monteverde en sus Memoriales, sefiala que la violacion de la capitulacion
genero:

[...] el descontento de los vecinos y el descrédito del gobierno (realista) [...]
i Qué tiempo aquél tan propio para toda reforma civil y politica! jQué ventajas
no habrian podido sacarse bajo una administracion sabia! Todo clamaba por
el orden, y aunque sobraba la voluntad, no hubo quien pudiese dictarle (a
Monteverde) [...] 288,

La violacién a la capitulacién, fue principalmente consecuencia directa del
derrumbe de la institucionalidad colonial y la ausencia de otra sélida que la suplantara. La

forma en que se capitul6 es un reflejo de esta situacion, ya que se avalé que la ejecucién y

%87 |bidem. p. 538 — 541.

288 Testimonio de Narciso Coll y Prat, citado por PEREZ VILA, Manuel. «Estudio Preliminar». En COLL Y
PRAT, Narciso. Memoriales sobre la Independencia de Venezuela de Narciso Coll y Prat. Caracas. Coleccion
Sesquicentenario de la Independencia, Academia Nacional de la Historia, Ediciones Guadarrama, 1960. p. 38.
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cumplimiento del pacto correspondiera exclusivamente a Monteverde y no a las
autoridades legitimas de la Corona. Es decir, la usurpacion era reconocida por los propios
patriotas. Sin embargo Miranda, el 30 de junio de 1813, salvara su responsabilidad en una
representacion dirigida al Rey donde manifestara lo siguiente:

[...] Un solo articulo que se aniadio a la capitulacion y no vino a mis manos
por cierto amafio sino unos pocos minutos antes de mi separacion del mando,
es subrepticio y no sancionado por mi; porque aunque es verdad que me lo
remitié el comisionado como propuesto por el jefe espafiol, no es cierto que yo
le autorizase para firmarlo y mucho menos que yo lo ratificase en desdoro de
otros jefes espafioles que yo respeto, a quienes no tenia fundamento alguno
para hacer esta injuria. Y lo mas singular del caso es que este sea el ultimo
articulo que el sefior Monteverde cumpliese en dicha capitulacién, pues por él

se arrogaba un mando y autoridad que no le competian [...] 289,

En carta dirigida a Miranda, el 27 de julio de 1812, dos dias después de la
suscripcion del acta de capitulacién, los jefes del ejército patriota apostados en el pueblo de
Antimano, cuestionaban la legitimidad de la decision adoptada, asegurando:

[...] Hemos sido engariados en un punto esencial por una autoridad, de quien
menos podiamos esperarlo, & saber por el supremo Poder Federal, quien nos
ha dado & entender en la dicha reunién que la conclusion final del armisticio,
0 suspension de armas U hostilidades, dependia enteramente del gobierno
provincial, que después de nuestra llegada & este pueblo hemos sabido no se

halla en el ejercicio de sus funciones [...]

289 Representacion dirigida al Rey Fernando VII por Francisco de Miranda, del 30 de junio de 1813, citada
por PARRA PEREZ, Caracciolo. Op. Cit. p. 540.
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[...] El tiempo y la verdad 0s probaran los individuos mas dispuestos a servir

nuestra causa que tanto han jurado defender, mientras dure nuestra existencia
290

[...] Por tanto esperamos os sirvdis comunicarnos vuestras ordenes [ ...].
Posteriormente, se cumpliria esa maxima de la sabiduria popular y de las ciencias
fisicas que postula que “los extremos se tocan”, porque segun Sir William Spencer
Robertson en su obra Miranda and the Revolutionizing of Spanish América, publicado en
Washington en 1908, Monteverde estaba convencido de que estos tres oficiales patriotas
debian ser recompensados por su actuacion porque, a pesar de que habian abandonado la
causa del Rey, merecian ser perdonados por su extravio. En ese sentido, puso bajo su
proteccion a Pefia y De Las Casas, y a Bolivar le concedié un pasaporte al extranjero ya
que sus relaciones e influencia podfan ser peligrosas en esas circunstancias®. Bolivar
mantendra esta actitud radical contra Miranda entrada incluso la segunda mitad del afio
1813 cuando, en carta dirigida al Sefior Secretario del Poder Ejecutivo de la Unién, el 8 de
abril de ese afio en Cucuta, destaca:

[...] Porque es preciso convenir en que las capitulaciones vergonzosas de

Miranda, no fueron la obra de Monteverde, sino de las circunstancias, y de la

cobardia del general del ejército de Venezuela [...] **.

El sentimiento de los soldados republicanos posterior a la violacion debe haber ido

desde la impotencia y la indignacion, hasta la rabia y el odio. Con la traicion se pierde toda

2% Carta de los jefes del ejército patriota apostados en el pueblo de Antimano a Francisco de Miranda, del 27
de julio de 1812, en DE ROJAS, Marques (Compilador). Op. Cit. p. 534 — 535.

#1 ROBERTSON, S.W.S., citado por BOHORQUEZ, Carmen. Ibidem.

292 Carta de Simon Bolivar al Secretario del Poder de la Unién, del 8 de abril de 1813, en LECUNA, Vicente
(Compilador). Op. Cit. p. 55.

221



confianza. Declara Miranda, en su Memorial a la Audiencia de Caracas, en relaciéon los
sufrimientos padecidos por los patriotas producto de la traicion:

[...] se abren las listas de una proscripcion casi general, que redujo a luto,
llanto y desolacion & los infelices habitantes que, habiéndose librado de los
estragos del terremoto, se entregaron con generosidad y confianza & las
seguridades y garantias tantas veces ratificadas [ ...]

[...] yo vi por ultimo sacrificados [...] hombres que estoy seguro hubieran
perecido mil veces con las armas en la mano cuando -capitularon

generosamente, antes que someterse d semejantes ultrajes y tratamientos [...]
293

En este sentido, las condiciones para el éxito de la capitulacion del 25 de julio de
1812, no estaban dadas. La consecuencia de este fracaso fue el desencadenamiento de una
violencia directa potenciada entre ambos bandos y la disminucion significativa de las
regulaciones pacificas?®*. Esta fue la prueba de que patriotas y realistas estaban dispuestos
a continuar el conflicto por medios violentos y a no cejar hasta conseguir su objetivo. Por
una parte, aquellos que ocupaban posiciones de liderazgo en ambos bandos potenciaron sus
actitudes radicales y excluyentes, defendian sus causas como aquellas que eran justas, se
centraron en objetivos cerrados y no en la satisfaccion de intereses. Para los realistas la
justa causa era evitar que un grupo de rebeldes tomaran el poder en nombre de una idea
injuriosa como era la republica independiente, en la que se dividia el imperio y el Rey

perdia soberania sobre estos territorios de ultramar. Por su parte, los republicanos partian

2% Memorial de Francisco de Miranda a la Audiencia de Caracas, fechado el 8 de marzo de 1813, en DE
ROJAS, Marques (Compilador). Op. Cit. p. 539 - 540.

294 La violacion de este documento de paz y sus implicaciones para la pérdida de confianza entre las partes
serén abordados con mas detalle en el apartado 6.4.2 del capitulo V1.
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de la idea de independizar a Venezuela como una reivindicacion histérica que les
permitiria su libre determinacion. Adicionalmente, y mas alla de las ideas politicas, una
serie de conflictos sociales y econdmicos impulsados por grupos sociales que buscaban
reivindicar necesidades e intereses de larga data, complejizaron el conflicto. En ninguno de
los bandos se habia desarrollado la necesidad de potenciar regulaciones pacificas, se habia
perdido el sentido de otredad producto de las reiteradas descalificaciones y la pérdida de
confianza. Sin embargo, algo que es importante destacar es que, tanto en los procesos
regulatorios del conflicto como en la cotidianidad, se desarrollaron permanentemente
diversas expresiones de paz, fundamentalmente espacios de paz e instancias de paz
positiva. La violacion de la capitulacion, transgredid el principio de caballerosidad en la
guerra (ius in bellum), acabd con el sentido de otredad y la confianza que podia existir
entre ambos partidos, potenciando las regulaciones violentas.

La declaracion de Independencia de Venezuela fue, sin lugar a dudas, el motivo
formal para el inicio del conflicto entre patriotas (defensores de la secesion de Venezuela)
y los realistas (defensores de la soberania real sobre estos territorios), el cual situaba a
ambos bandos en espacios excluyentes. Si bien desde el principio el conflicto se desarrolld
pacificamente, progresivamente las regulaciones violentas aumentaron su intensidad,
fundamentalmente la violencia directa y cultural. La movilizacion de las primeras tropas y
ejércitos se potencié con la declaracion del 5 de julio de 1811, bien para defender la
soberania real 0 para promover la libre determinacion, comenzando a prevalecer a nivel de
las posiciones decisorias las posturas radicales sobre las moderadas. Los realistas
calificaban a los patriotas como “rebeldes” o “revueltos” y estos a los realistas como

“tiranos” u “opresores”. La traicion a la capitulacion por parte de los sectores mas radicales
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de ambos partidos y el encarcelamiento de Miranda fue un hecho que disminuyé los
niveles de confianza a su minima expresion. Curiosamente, entre estos sectores radicales se
observO una extrafia regulacion pacifica cuando Monteverde indultd a dos de los que
entregaron al Generalisimo y a otro, a Bolivar, le otorga pasaporte al exterior. Segun
testimonio recogido por Waldo Frank, este ultimo exclamé ante el lider realista /...] Ayudé
al arresto del general Miranda con la idea de castigar a un traidor, no para hacer un
servicio al rey [...]*". Sin embargo, fue dejado libre embarcando hacia Cartagena.
Francisco de Miranda, el Generalisimo, moriria en una celda de La Carraca, en Cadiz —
Espafia, el 14 de julio de 1816, en medio de todas las incomprensiones.

Si bien la declaracion de Independencia sera el inicio de un proceso por una
reivindicacion de paz, sera un proceso largo, con regulaciones pacificas y violentas. A
partir de 1812 la violencia directa y cultural en ambos partidos se potenciara hasta sus
méaximos niveles en el conflicto, fendmeno que ird de la mano de uno de los mayores
procesos de paz positiva imperfecta en la sociedad: la reivindicacién e inclusién social y
econdmica de los sectores méas bajos de la estructura colonial a través de su participacion

armada.

3.3 La Guerra a Muerte y la Guerra de Colores: entre la maximizacion
de la violencia y el aumento de reivindicaciones sociales en la Segunda y

Tercera Republica (1813 — 1820)

2% FRANK, Waldo. Simén Bolivar: nacimiento de un mundo. Caracas: Editorial El Perro y la Rana,
Coleccidon Alfredo Maneiro, 2006, p. 67.
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Con la caida de Venezuela - periodo conocido como el de la Primera Republica —
lejos de retomarse la institucionalidad colonial espafiola, ahora dentro del marco de la
Constitucion liberal de 1812 que garantizaba nuevos derechos a las personas, se pasaba a
un periodo de autoritarismo y potenciacion de las capacidades para la violencia.
Monteverde personificaba la institucionalidad. La subordinaciéon y la aplicacion de las
leyes fueron irrelevantes. Ante la orden del capitan general Fernando Mijares de publicar la
Constitucién de 1812 y velar por su observancia en los territorios de Venezuela, tal como
lo habian solicitado las Cortes de Cadiz, Monteverde sefialara el 13 de agosto de ese
mismo afio que:

[...] si publiqué la Constitucion, fue por efecto de respeto y obediencia, no
porque consideré a la provincia de Venezuela merecedora todavia de que

participase de los efectos de tan benigno codigo [...] 2%,

Bolivar desde el exilio dird de Monteverde y su actitud hacia la Constitucion de
Cadiz:

[...] La publica ;y para qué? No solo para burlarse de ella, sino para
insultarla y contradecirla con hechos enteramente contrarios. Convida a
todos, les anuncia tranquilidad, les indica que se ha presentando el arca de la
paz, concurren los inocentes vecinos [...] le creen de buena fe [...] (pero) el
mismo dia, andaban partidas de espafioles y canarios, prendiendo vy
conduciendo ignominiosamente a las bovedas a los incautos |[...]

[...] En la provincia de Caracas, de nada vale la Constitucion espanola [...]

Después de ella, se hacen prisiones sin sumaria informacién; se ponen grillos

2% BREWER CARIAS, Allan. «El paralelismo entre el constitucionalismo venezolano y el
constitucionalismo de Cadiz (o de como el Cadiz no influy6 en el venezolano)». La Constitucion de Cadiz de
1812. Caracas: Universidad Catolica Andrés Bello, 2004. p. 321.
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y cadenas al arbitrio de los Comandantes y Jueces, se quita la vida sin
297

formalidad ni proceso [...] ©".

Con la caida de la Primera RepUblica, muchos lideres del movimiento
revolucionario siguieron conspirando. Bolivar, quien aun seguia siendo un lider de
segundo plano, se refugia en Nueva Granada. Desde Cartagena escribe al Soberano
Congreso de la Nueva Granada, el 27 de noviembre de 1812, cuando habla de la retoma del

poder por parte del ejército realista y dice:

[...] Apenas tomaron estos posesion de las plazas de Puerto Cabello, Caracas
y La Guaira, cuando violando abiertamente las capitulaciones y el derecho de
gentes, pusieron en cadenas a cuantos ciudadanos de virtud y talentos se
habian distinguido en la republica; persiguiendo con furor a la inocente

infancia, a la vejez respetable, y hasta el débil y bello sexo: siendo su

. . . . 2
encarnizado tal, que parece haberse excedido la crueldad a si misma [...] %,

En la actuacion de Monteverde y en las palabras de Bolivar se puede observar una
actitud que potencia la violencia, en rasgos como el desconocimiento de “el otro”, la
desconfianza y mala percepcion mutua. Los patriotas radicales simplifican al oponente
tildandolos de “espafioles y canarios opresores” y los realistas radicales hacen lo suyo al
calificar a sus adversarios como “venezolanos rebeldes y criminales”. Al respecto sefala

Monteverde, en representacion dirigida a la Regencia, el 17 de enero de 1813 que:

27 BOLIVAR, Simén, citado en Ibidem. p. 321y 322.
2% Carta de Sim6n Bolivar al Congreso de Nueva Granada, del 27 de noviembre de 1812, en LECUNA,
Vicente (Compilador). Op. Cit. p. 42.
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[...] Desde que entré en esta Capital [...] conoci que la indulgencia era un
delito y que la tolerancia y el disimulo hacian insolentes y audaces a los
hombres criminales [...]

[...] asi como Coro, Maracaibo y Guayana merecen estar bajo la proteccion
de la Constitucion de la Monarquia, Caracas y demas que componian su
Capitania General, no deben por ahora participar de su beneficio hasta dar
pruebas de haber detestado su maldad, y bajo este concepto deben ser tratadas

por la ley de la conquista; es decir, por la dureza y obras segun las

. . . , 299
circunstancias; pues de otro modo, todo lo adquirido se perdera [...] “™.

Por su parte, Bolivar iniciara una ofensiva militar que serd conocida en la historia
patria como la Campafia Admirable, el 8 de enero de 1813, partiendo de la Nueva Granada
hacia Venezuela, con la ocupacién de Ocafia. Bolivar, en un lapso de ocho meses, tomara
las principales ciudades de Venezuela, hasta llegar a Caracas el 6 de agosto de ese mismo
afio, dando inicio asi a la llamada Segunda Republica. Monteverde huird de Venezuela
meses despues desde Puerto Cabello, siendo relevado por el mariscal Juan Manuel Cajigal.
Entre 1813 y 1814, el conflicto por la Independencia de Venezuela sera signado por dos
formas de «violencia directa» y «cultural» de gran impacto para la radicalizacion de las
regulaciones: la llamada Guerra a Muerte y la Guerra contra Los Blancos. Esta situacion
sera favorecida por la pérdida de confianza potenciada a partir de la violacion de la
Capitulacién de 1812 y por las actitudes extremadamente radicales de las principales
figuras de cada bando. Figuras que por cierto, como veremos, presentaron serios visos de

ilegalidad e ilegitimidad. En el lado realista, José Tomas Boves, soldado no profesional se

299 Domingo de Monteverde en representacion dirigida a la Regencia, el 17 de enero de 1813. En BREWER
CARIAS, Allan. Op. Cit. 323y 324.
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convertira en un caudillo que, si bien gozaba de gran legitimidad por parte del mayor
numero de las tropas que lo seguia, no estaba investido de la legalidad que como méaxima
autoridad de facto ejercio al frente de los realistas. Por su parte, Bolivar, quién luego de
retomar el poder por la via de la fuerza a través de una camparia militar - si bien goza de
mayor legitimidad que Miranda, del que la elite criolla desconfiaba — se encontrara con el
problema de justificar la legalidad de su autoridad ante un sistema politico de instituciones
destruidas. En carta del 6 de julio de 1813, Guillermo White - amigo de Miranda — expresa
a Juan Stevens la grave situacion de violencia que se vive en varias ciudades de Venezuela.
Alli sefala la situacion de radicalizacion del conflicto después del inicio de la Campafia
Admirable de Bolivar:

[...] Los sucesores de Monteverde han llevado adelante esta guerra de
exterminacion por la barbara politica de denegarse al canje de prisioneros,
aungue repetidas veces propuesto aun en fechas bastante recientes, y por la
practica, no menos atroz, de fusilar a los prisioneros por la espalda, obligando
a los patriotas & imitarlos; pero en los espafioles no hace la menor impresion
la suerte de sus propios paisanos, dejandolos perecer por no acceder al canje.

Toda reconciliacion es evidentemente imposible [...] 300,

Ya desde aqui podia observarse el nivel de violencia a que estaba llegando el

conflicto, con lo cual se vislumbraba los albores de la Ilamada Guerra a Muerte. A partir de

300 Carta de Guillermo White a Juan Stevens, del 6 de julio de 1813, en DE ROJAS, Marques (Compilador).
Op. Cit. p. 539 - 540.
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la retoma patriota de Caracas, se observa un proceso de evolucion del conflicto a través del
pensamiento de Bolivar, quién en 1813 recibe en Caracas el titulo de “Libertador®%,

De Bolivar se ha escrito mucho; es sin lugar a dudas, una de las figuras estelares de
los procesos independentistas de América. Segun testimonio de Flora Tristan, hija de una
amiga de Bolivar en Paris llamada Teresa Laysney, Bolivar habia abrazado los principios
de la filosofia del siglo XVIII con mucho fervor, era ardiente republicano y llevaba su
incredulidad hasta el ateismo; su intolerancia en sus opiniones era extrema®*?. Otro
testimonio, el del general José Maria Vergara y Lozano, quien conocio a Bolivar en 1812
al desertar del ejército realista y enrolarse en sus tropas en Cartagena, lo describe de esta

manera.

[...] es valiente, tiene un cardacter muy activo y enérgico tal vez demasiado,
tiene talento natural y una ilustracion muy poco comun [...] No se abate en las
desgracias pero es capaz en ellas de hacer cualquiera violencia [...] es injusto
e incapaz de sujetarse a un orden [ ...] Es prodigio con sus intereses y los de la
republica [...] es emprendedor y no perdona medio por injusto que sea para

conseguir sus intentos. Tiene raptos de furia en que se excede de un modo que

%01 Simén Bolivar, maxima figura patriota del conflicto de Independencia de Venezuela, nace en Caracas el
24 de julio de 1783. Hijo de padres mantuanos de la capital, tiene una infancia dificil al perder a su padre a los
tres afios y a su madre a los nueve. Su educacion no es sistematica. Es enviado a Espafia en 1799, donde
comienza a recibir una educaciéon mas acorde con su linaje. Alli se casa, pero al retornar a Venezuela, sufre el
duro golpe que significo la muerte de su joven esposa. Abatido, regresa a Europa y se entrega a una vida de
placeres. No obstante, se encuentra con su maestro de la infancia, Simén Rodriguez, quién lo orienta por el
mundo de la lectura de clasicos politicos y filos6ficos. Los historiadores coinciden en que la orientacion de
Rodriguez, acompafiada de la reconfiguracion politica que vive la Europa napoleénica, influyen de manera
determinante en que Bolivar reemprenda un nuevo rumbo que lo llevara a trabajar activamente por la
Independencia de América. En enero de 1807, regresa a Caracas y comienza a mezclarse con grupos que
empezaban a conspirar contra el régimen monarquico espafiol. USLAR PIETRI, Arturo. «Simén Bolivar». En
Diccionario de Historia de Venezuela de la Fundacion Polar. Tomo I. Caracas: Fundacion Polar, 1997. p.
478y 479.

%02 TRISTAN, Flora. «Amistad con los Tristan en Paris», en NOGUERA, Anibal y DE CASTRO, Flavio.
Aproximacion al Libertador. Testimonios de su época. Colombia: Academia Colombiana de la Historia, Plaza
y Janes Editores, 1983. p. 29.
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lo degrada. Es suceptible a la adulacion y tiene pasion por la frivolidad

[..J%.

Bolivar, desde el inicio del proceso emancipador de Venezuela, concibio el
conflicto como un asunto netamente politico entre patriotas venezolanos y realistas
espafioles. Sin embargo, ya desde el comienzo, las regulaciones violentas del conflicto
tomardn un cardcter de guerra intestina y mostrardn una profunda complejidad.
Venezolanos participan tanto en un bando como en el otro. Ante este cuadro, Bolivar
redacta en Trujillo, el 15 de junio de 1813, la Proclama de Guerra a Muerte en un intento
por internacionalizar y formalizar la guerra entre espafioles y americanos y relacionar con
esto las diferencias entre los bandos realista y patriota. Algunos fragmentos de la
Proclama de Guerra a Muerte expresan lo siguiente:

[...] Nosotros somos enviados a destruir a los esparioles, a proteger a los
americanos, y a establecer los gobiernos republicanos que formaban la
Confederacion de Venezuela [...]

[...] Que desaparezca para siempre del suelo colombiano los monstruos que lo
infestan y han cubierto de sangre; que su escarmiento sea igual a la
enormidad de su perfidia, para lavar de este modo la mancha de nuestra
ignominia y mostrar a las naciones del universo que no se ofende impunemente
a los hijos de América [...]

[...] Todo espariol que no conspire contra la tirania en favor de la justa causa
por los medios mas activos y eficaces, sera tenido por enemigo y castigado
como traidor a la patria, y por consecuencia sera irremisiblemente pasado por

las armas [...]

%3 VERGARA Y LOZANO, José Marfa, citado por NOGUERA, Anibal y DE CASTRO, Flavio.
Aproximacion al Libertador. Testimonios de su época. Colombia: Academia Colombiana de la Historia, Plaza
y Janes Editores, 1983. p. 43.
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[...] Esparioles y Canarios, contad con la muerte, aun siendo indiferentes, si

no obrdis activamente en obsequio de la libertad de la América. Americanos,

contad con la vida, atn cuando seéis culpables [...]>*.

La Proclama de Guerra a Muerte significo la declaracion formal del inicio del
conflicto entre Espafia y Venezuela. Esto por dos razones. Primero, porque hasta la fecha
no se habia redactado ningun documento que formalizara el conflicto abierto para la
emancipacion de Venezuela. A pesar de que la Declaracion de Independencia suscrita por
el Congreso en 1811, sentencia el inicio del conflicto, esta Proclama lo formaliza,
lamentablemente desde la regulacion violenta y no desde la potenciacién de las
regulaciones pacificas. Segundo, porque al ser Bolivar el nuevo y méximo lider politico y
militar del bando patriota a partir de 1812, su proclama tenia un peso de facto que
posteriormente seria legitimada al completarse la retoma de Venezuela. Por otra parte, la
Proclama se planteaba como el intento de Bolivar de involucrar a las colonias americanas
en la causa independentista. Sefiala Guerra Ifiiguez que una declaracion de guerra, desde el
punto de vista del Derecho Internacional, es el acto mediante el cual un Estado manifiesta
formalmente que se han iniciado las hostilidades®”. Lamentablemente, todavia hoy se
habla de declaracion de guerra en el argot internacional y no de declaracion de conflicto,
con lo cual se abriria la puerta a la posibilidad de que no siempre las diferencias sean

reguladas automéaticamente por vias violentas.

304 proclama de Simén Bolivar de Guerra a Muerte, del 15 de junio de 1813, en PEREZ VILA, Manuel
(Compilador). Doctrina del Libertador. Caracas: Biblioteca Ayacucho, 1986. p. 21 —22.

%5 GUERRA INIGUEZ, Daniel. Derecho Internacional Publico. Caracas: Kelran Editores, C. A., 1999. p.
523.
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Sin embargo, esta Proclama no logrard la internacionalizacién del conflicto, es
decir, enfrentar a espafoles realistas con patriotas americanos. Asi lo muestra el pensador
venezolano Laureano Vallenilla Lanz cuando cita una comunicacion de finales del afio
1813 del militar patriota Rafael Urdaneta, en la cual el General manifiesta /...] Los pueblos
se oponen a su bien y el soldado republicano es mirado con horror; no hay un hombre que
no sea enemigo nuestro; voluntariamente se redinen en los campos a hacernos la guerra
[...] *®. Estos pueblos a los que se referia Urdaneta, explica Vallenilla Lanz, no se
componian de espafioles, sino que eran tan venezolanos como los soldados que a €l lo
acompariaban. Pero con la Proclama de Guerra a Muerte, Bolivar da el primer paso hacia
varios objetivos politicos. Aparte del intento de internacionalizacion de la guerra, busca
lograr el reconocimiento de Venezuela como actor internacional, porque sélo los Estados
estan facultados y legitimados por la comunidad internacional para declarar guerras a otros
Estados®”’. Segundo, busca impulsar la agudizacion del conflicto a fin de involucrar a los
grupos que aun no lo habian hecho. Tercero, al hablar de colombianos y americanos, busca
generar apoyos, crear cohesion con las otras colonias hispano americanas e involucrarlas
en el conflicto. Asi que, si bien desde un punto de vista, la Proclama de Guerra a Muerte
fue una accién bastante habil (aunque infructuosa en principio), desde el punto de vista de
la potenciacion de la paz fue una medida atroz. Pero recordemos nuevamente que la paz -
vista como potenciacion de précticas de paz negativa y cultura de paz - no era un valor que

se hubiese potenciado en la elite politica patriota y realista del momento en Venezuela. La

%06 Carta de Rafael Urdaneta, del afio 1813, citada por VALLENILLA LANZ, Laureano. Cesarismo
Democratico. Caracas: Eduven, 2000. p. 31.

%97 Sin embargo, esta premisa es relativa en la actualidad. Aunque formalmente se mantiene, por ejemplo,
vemos que algunos Estados declaran y llevan adelante guerras contra grupos llamados “terroristas” o
“insurgentes “, y a la inversa.
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Proclama de Guerra a Muerte logra abrir definitivamente una brecha bastante profunda
entre los que se encontraban en el bando realista y los que apoyaban la causa patriota,
independientemente de su color, casta, género, estamento o lugar de origen.

Recordemos que al derrumbarse el edificio institucional colonial, los estratos
inferiores de la sociedad quedaron solos frente a los blancos criollos, sin ninguna instancia
a la cual recurrir. En este sentido, Soriano de Garcia Pelayo sefiala que su Unica opcion
para alcanzar su libertad, igualdad o ascenso social o econdmico era participar en el
conflicto, bien al /..] hacerse necesarios para la culminacion del proceso
(independentista), en la eventual amenaza real que significaba su nimero 6 en la violencia
potencial que en un momento dado pudieran desplegar contra los criollos /...J *®. Esta
proclama impulsoé la polarizacion y la agudizacion del conflicto armado abriendo la puerta
a la posibilidad de justificar la realizacion de cualquier acto violento en la contienda. Con
la retoma de Caracas en agosto de 1813, Bolivar recibe el titulo de Libertador,
estableciendo la Illamada Segunda Republica en un marco de mayor violencia, con
debilidades estructurales y con amenazas latentes desde su fundacién. Amado por muchos
y odiado por otros, la biografia de Bolivar ha sido en ocasiones mitificada dando origen a
lo que Carrera Damas llama el “Culto a Bolivar”, es decir, el culto al héroe, al
“Libertador”, el cual es un elemento ineludible para explicar la factibilidad de hechos que,

en teorfa, no hubiesen podido ser llevados adelante por seres humanos comunes®®.

%08 SORIANO DE GARCIA PELAYO, Graciela. Op. Cit. p. 68.

%9 CARRERA DAMAS, Germén. «En defensa de las bases histéricas de la conciencia nacional. Esquema
para su estudio». En: Procesos Historicos [online] n® 8. Mérida: Universidad de Los Andes, 2005, p.108-113.
Disponible en la Web: <http://150.185.136.100/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1690-
48182005000200009&Ing=es&nrm=iso>. ISSN 1690-43818
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En cuanto a las debilidades de la Segunda Republica, estan la legitimidad, la
legalidad y el monopolio de la fuerza por parte del gobierno del Estado. Desde un
principio, Bolivar entiende que debe encarar el asunto de darle legitimidad y legalidad a su
poder en una sociedad gue en su mayoria no veia con buenos ojos el proyecto republicano,
mas aun despueés del fracaso del primer ensayo. Segun Carrera Damas, aunque habia dos
formulas para abordar estos problemas entre los lideres e intelectuales patriotas que eran la
continuacion del “Hilo Constitucional” o la continuacion del “Hilo Dictatorial” dejado por
Miranda, lo que si era cierto es que cada una de las propuestas parecia mucho mas la
legitimacion de una situacién de hecho (la toma violenta del poder por parte de Bolivar y

I*°. El ahora Libertador decide darle

su ejército) que el resultado de un acto lega
continuacion al gobierno dictatorial de Miranda y se inicia asi la llamada “primera
dictadura de Bolivar”. Pero ;gozaba Bolivar de una legitimidad absoluta entre todos los
lideres patriotas de Venezuela para erigirse como dictador? Esta naciente repUblica tenia
otra debilidad: la unidad de mando y el reconocimiento de una Unica y maxima autoridad.
De hecho, existian al menos dos republicas y varias realidades, producto de la interaccion
de dos conglomerados sociopoliticos diferentes geograficamente, deslindados por la
economia, por la distancia y por las personalidades de sus jefes politicos y militares. En

occidente, la nueva republica estaba formalmente liderada por Bolivar y terratenientes de

la elite de Caracas y de los Andes. En oriente, el partido patriota estaba liderado por

310 CARRERA DAMAS, German. «Algunos problemas relativos a la organizacién del Estado durante la
Segunda Republica Venezolana». En El pensamiento constitucional de Latinoamérica: 1810 — 1830. Caracas:
Coleccion Sesquicentenario de la Independencia, Academia Nacional de la Historia, 1962. p. 382 — 385.
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Santiago Marifio, y una elite diversa de Cuman4, Barcelona, Maturin y Margarita®*. El
reconocimiento de Bolivar como maxima autoridad por parte de Marifio, solo ocurrira
hasta después de la finalizacion de la Primera Batalla de Carabobo, en mayo de 181432,

En cuanto a las amenazas latentes al proyecto independentista, el mayor peligro lo
representaba el accionar del espafiol José Tomas Boves. Este comerciante asturiano, nacido
en Oviedo el 18 de septiembre de 1782, se habia radicado en Calabozo - Venezuela desde
principios del siglo XIX, iniciando actividades de comercio medio. Sin embargo, luego de
diversas vicisitudes con grupos criollos de los Llanos venezolanos, inicia su carrera militar
del lado realista en 1812 y se convierte al poco tiempo en uno de los mas importantes
caudillos de Venezuela. Boves, acompafiado de su segundo, Tomas Morales, comienza a
liderar acciones armadas al mando de grupos mayoritariamente Ilaneros - venezolanos en
su mayoria - contra las principales plazas republicanas. Es asi que, para el dltimo tercio de
1813, el bando realista es el que esta obteniendo mayor apoyo, y lo esta recibiendo de los
estratos méas bajos de la sociedad, es decir, de los negros, mulatos, mestizos, zambo,
[laneros en su mayoria. Pero ¢como explicar que sean estos grupos los que apoyan al bando
del Rey, siendo este la cabeza de un sistema que plantea la diferenciacién social?, ;cual

podria ser la explicacion de esta situacion?

i VALARINO DE ABREU, Veronica. «Apuntes de historia diploméatica de Venezuela». En Revista
Venezolana de Relaciones Internacionales y Politica Exterior. Especial 2. Caracas: Editorial Nuevas Letras y
Fondo Editorial Tropykos, 2003. p. 74 — 75.

312 En esta batalla, Bolivar demostraria una gran destreza estratégica y tactica, lo cual le darfa el triunfo al
bando patriota frente a los ejércitos realistas. En este sentido, Marifio, quién al mando del Ejército de Oriente
acompafid al Libertador en la batalla, lo felicitaria publicamente y manifestaria sentirse orgulloso de estar
bajo las 6rdenes de Bolivar. ESTEVES GONZALEZ, Edgar. Batallas de Venezuela: 1810 — 1824. Caracas:
Libros de EI Nacional, 2004. p. 76.
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Hay dos razones fundamentales para que los mas desfavorecidos apoyaran la causa
del Rey. Primero, los patriotas, y entre ellos Bolivar, no tenian prevista la participacion de
los estratos mas bajos en el conflicto ¢por qué? porque en principio no se planteaba una
redefinicion de la estructura social y del modelo econémico esclavista. Segundo, porque
Boves se convierte en un caudillo que ofrece la posibilidad a los estamentos mas
desfavorecidos de beneficiarse socialmente a través de los meritos de guerra 6, al menos,
econdémicamente mediante los saqueos y el pillaje. Aunque éstas eran — y todavia hoy lo
son - practicas comunes en los conflictos con altos grados de violencia, en Venezuela
representaron la posibilidad clara de desintegrar el modelo de estratos sociales y de
desmontar la estructura econdmica esclavista a traves de una Guerra a Muerte contra el
hombre blanco, principalmente el criollo mantuano. Al respecto sefiala el historiador del
bando patriota José Manuel Restrepo:

[...] Las desgracias de los patriotas se debieron, no tanto a los horrores y
excesos que sin duda cometieron en medio del incendio producido por la
exaltacion de las pasiones revolucionarias, sino al levantamiento casi general
de las castas contra los blancos criollos. He aqui el movil poderoso que diera
a los realistas Boves, Morales y Rosete y otra multitud de guerrilleros
subalternos cuantos soldados quisieron estimulandolos también con el robo, el

, 313
saqueo y otros muchos crimenes [...] ~".

Es asi que los grupos sociales mas bajos apoyan la causa realista en Venezuela, no

por estar a favor del Rey, sino porque creen en un caudillo del cual se benefician y que a su

33 Testimonio de José Manuel Restrepo, citado por CARRERA DAMAS, German. Boves. Caracas:
MonteAvila Editores, 1991. p. 36.
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vez secunda la causa monarquica. Tal como se explicé en paginas anteriores, los estratos
mas bajos de la sociedad colonial (fundamentalmente mulatos, zambos y negros) ven la
posibilidad de obtener - a través de la participacion en las acciones violentas -
reivindicaciones que la propia estructura colonial liderada por los mantuanos obstruia. En
el caso de aquellos que vivian en la zona de los llanos se suma también la posibilidad de
reaccionar contra la élite criolla ante su intento de dominar y apropiarse de las extensiones
de tierra donde habitaban. Esto lo confirma el capitan general, Juan Manuel Cagigal quién,
debilitado en su autoridad Real, sefiala que Boves le manifestd que /...J aquellas tropas
que mandaba desertarian todas /...J si los corregia (sic) sus atentados /...J . Si bien los
criollos habian derrumbado la institucionalidad politica, este tipo de acciones amenazaban
con derrumbar la estructura socioecondémica de la colonia. Prueba de este temor queda
plasmada en la carta del 17 de junio de 1814 que Bolivar escribe al Ministro de Relaciones
Exteriores britanico, preocupado ante el aparentemente caracter anti - esclavista de las
huestes de Boves y en busca de apoyo. Dice Bolivar refiriéndose al enemigo.

[...] Han dado la libertad a nuestros pacificos esclavos, y puesto en
fermentacion las clases menos cultas de nuestros pueblos para que asesinen
individualmente a nuestras mujeres y a nuestros tiernos hijos, al anciano
respetable y al nifio que alin no sabe leer.

Estas desgracias que afligen la humanidad en estos paises deben llamar por su
propia conveniencia la atencion del gobierno de S.M.B. El ejemplo fatal de los
esclavos y el odio del hombre de color contra el blanco, promovido y

fomentado por nuestros enemigos, van a contagiar todas las Colonias

314 Testimonio de Juan Manuel Cagigal, citado por CARRERA DAMAS, German. Op. Cit. p. 41.
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Inglesas, si con tiempo no toman la parte que corresponde para atacar

. , 315
semejantes desordenes [...] ~7.

Aqui es importante destacar lo siguiente: si bien en principio el conflicto tendra un
interés politico para los mantuanos y social para los pardos, a partir de Boves, sufrird un
incremento en el interés social y econdmico para los grupos més desfavorecidos de la
sociedad colonial. La incorporacion de estos grupos al conflicto hara que la guerra se
convierta en una forma de vida, ya que sera la manera mas rentable y expedita de alcanzar
beneficios de distinta indole a pesar del riesgo y del horror®'®. La guerra o maxima
regulacién violenta se convirtio en un negocio rentable haciendo ain mas dificiles y
lejanas las esperanzas de alcanzar la paz. Al respecto, Restrepo sefiala, en su Historia de la
Revolucién de Venezuela, en América Meridional, que a los Ilaneros:

[...] los estimulaba la esperanza del robo, el saqueo y de la licencia que les
ofrecia Boves para cometer todo linaje de excesos [...] (siendo estos) un

estimulo muy poderoso para que la mayor parte de ellos corrieran & las armas

[..] 3%

315 Carta de Simén Bolivar al Ministro de Relaciones Exteriores de Gran Bretafia, del 17 de junio de 1814, en
LECUNA, Vicente (Compilador). Op. Cit. p. 100.

316 En el apartado 6.3 del capitulo VI, se analizara el complejo proceso de interacciones entre violencias y
paces imperfectas que se desarrollan en un conflicto, en este caso a lo largo del conflicto por la Independencia
de Venezuela, examinando el dinamismo a través de la potenciacion de las capacidades para la paz en los
actores involucrados, en este caso, de paces positivas.

317" José Manuel Restrepo, citado por CARRERA DAMAS, Germén. Op. Cit. p. 35.
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En 1814, Boves impulsa con mucha fuerza y direccion la Illamada «Guerra contra
los Blancos», posterior a la Batalla de Mosquiteros en Guayabal, tal como lo testifica el
Preshitero José Ambrosio Llamozas en su Memorial®'®. Dice Llamozas:

[...] La sed insaciable de sangre de Boves no estaba solo contraida a los
blancos, aunque contra estos era mas ardiente [...] El Comandante General
Boves desde el principio de la campafia manifestd el sistema que se habia
propuesto y del cual jamas se separd. Fundabase en la destruccion de todos

los blancos, conservando, contemplando y alabando a las demds castas [...] A

consecuencia de éste sistema han desaparecido los blancos. [...] **°.

Era la segunda vez, desde el inicio del conflicto por la Independencia, que la
eliminaciéon de un grupo racial estaba presente como asunto de agenda en uno de los
bandos del conflicto. Ya no solo se habla de Guerra a Muerte, haciendo alusion a esparioles
y canarios sino que ahora los ejércitos realistas comandados por Boves se empefiaban en
eliminar al grupo de los mantuanos. Estas acciones de violencia cultural hicieron que el
conflicto asumiera en parte un cariz genocida®?. Esta forma de impulsar la causa del Rey,
fue condenada, aunque moderadamente, por el Arzobispo de Caracas Narciso Coll y Prat, a
quién le tocd vivir, como maxima autoridad de la Iglesia, una etapa muy polarizada y

violenta del conflicto de independencia de Venezuela. Manuel Pérez Vila, en su estudio

8 DE ARMAS CHITTY, José Antonio. Boves a través de sus bidgrafos. Caracas: Coleccion El libro
menor, Academia Nacional de la Historia, 1992. p. 52.

319 Memorial de José Ambrosio Llamozas, citado por MONDOLFI, Edgardo. José Tomas Boves. Caracas:
C.A. Editorial El Nacional, 2005. p. 80.

320 E| genocidio, en Derecho Internacional, es un crimen que consiste en destruir o cometer conspiracion para
aniquilar y exterminar de forma premeditada y sistematica un grupo nacional, étnico, racial o religioso. Fue
definido en la Convencion para la Prevencion y Sancion del Crimen de Genocidio, en declaraciéon adoptada
por la Asamblea General de Naciones Unidas el 9 de diciembre de 1948.
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preliminar sobre los Memoriales de Coll y Prat, fechados en 1818 al Rey de Espafia, sefiala
que el Arzobispo valoraba la lealtad de Boves a la causa del monarca pero esa lealtad “era
sangrienta”, con lo cual /...] derramando el espanto y el terror, destruia a los insurgentes
con una mano y la otra, aun sin quererlo, exterminaba a los pueblos por defecto de
previsién, y de un sistema combinado [...] ***. No obstante Boves, quien seguia su paso
acelerado hacia los principales bastiones patriotas, en una proclama hecha durante la
Batalla de San Mateo, el 5 de abril de 1814, insistia que el Unico responsable del horror, los
males y la esclavitud que vive Venezuela era Bolivar y su Proclama de Guerra a Muerte.
Dice lo siguiente en uno de sus fragmentos:

[...] /Qual de vosotros serd el que ya no esté desenganado? ;Quién el que
conozca que Venezuela nunca ha sido mas esclava, ni ha sentido tantos males
y miserias que desde que se entregd a la dominacién de Bolivar? ¢Quando en
tiempo que la han gobernado los Espafioles se han representado en su suelo
las tristes Eccenas y los horrores que ha visto en la Epoca de esos Egoistas?
Ellos declararon a los Europeos y Canarios la Guerra a muerte solo para
comprometeros; pero su execucion se ectendio también sobre los honrados
Criollos que han provado igualmente que nosotros el Sangriento Cuchillo,
porque conociendo sus miras no se dejaron engarniar.”

¢ Quien no conoce las intenciones de Bolivar y sus compafieros? ¢Que pueblo
que los haya crehido no se ha visto envuelto en los mayores desastres? ¢Que
promesas ha cumplido y que fee ha guardado a Criollos, Europeos y
Canarios? ¢Quien ha sentido en fin los dolorosos resultados de su Guerra a

Muerte? Vosotros los habéis experimentado y adonde quiera que bolvais los

%21 PEREZ VILA, Manuel: «Estudio preliminar». En COLL Y PRAT, Narciso. Op. Cit. p. 38

240



ojos solo hallareis objetos que arranquen las lagrimas y exiten el dolor del

Corazén mas duro [...J*%.

En el afio de 1814, los niveles de violencia seran intensos en parte del territorio
venezolano, quiza el periodo de mayores niveles de crueldad. S6lo basta recordar las miles
de bajas sufridas por patriotas y realistas en batallas como La Victoria y la primera Batalla
de Carabobo, para darse cuenta del nivel y la magnitud de la violencia que habia alcanzado
el conflicto. Para vislumbrar estos altos niveles de violencia, cito el testimonio de Jose
Felix Ribas, uno de los principales lideres militares del bando patriota quien, al arribar a
las Sabanas de Ocumare para enfrentar al realista Rosete, se encontr6 con un panorama
desolador. El 21 de febrero de 1814, Ribas remite un oficio al Gobernador de Caracas,
encartado en la Gazeta de Caracas N° 44, donde sefiala que se ha encontrado con:

[...] iMontones de caddveres de hombres despedazados es el espectdaculo con
que han dejado adornados las miserables calles de este pueblo! Con troncos y
miembros humanos mutilados han empedrado sus calles [...] La sangre
americana es precioso vengarla [...] Yo reitero mi juramento y ofrezco que no

, . : : 323
perdonaré medios de castigar y exterminar esa raza malvada! [...] .

Esta exacerbacién de las pasiones y de la crueldad era signo, tanto del
derrumbamiento institucional como de la escalada de la violencia producto de la

impunidad y de la pérdida del valor de la otredad en ambos sectores. Al mismo tiempo,

322 proclama de José Tomés Boves, del 5 de abril de 1814, citado por DE ARMAS CHITTY, José Antonio.
Op. Cit. p. 121 - 122.

32 Oficio de José Félix Ribas al gobernador de Caracas, del 21 de febrero de 1814, contenido en la
GAZETA DE CARACAS, N° 44, citada por KAMMANN AYALA, Walter. En Biografia de José Félix
Ribas. Caracas: Inédito, 1967. p. 25.
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vemos que el caracter cuasi-genocida impreso al conflicto por Boves y Bolivar en este
periodo tuvo un efecto directo en la conducta de los patriotas. Vemos cémo Ribas adjetiva
a los realistas como «raza malvada», con lo cual deshumaniza al “otro”. En consecuencia,
Bolivar ordena a principios de febrero de 1814 la ejecucion de alrededor de mil espafioles
en Caracas, La Guaira y Valencia, potenciando asi sus capacidades para la violencia. El
coronel Leandro Palacio, comandante de la guarnicion de La Guaira, confirma a Bolivar la
ejecucion mediante decapitacion de mas de quinientos espafioles y canarios prisioneros y
que se encontraban heridos en hospitales de la zona, mediante oficios fechados el 13, 14,
15y 16 de ese mismo mes®**. Ante esta situacion, los esfuerzos de mediacion de Inglaterra
iniciados en 1810, para conciliar a la Corona espafiola con las colonias americanas, se
prolongarian con sus altos y bajos al menos hasta finales de 1814, sin obtener ningun tipo
de resultado. Asi lo testifico el funcionario europeo Vansittart en carta dirigida al
Gobernador de Curazao Hodgson, el 27 de enero de 1814, cuando sefialaba:

[...] Después de las violencias ocurridas creo que toda esperanza de
conciliacion haya desaparecido entre Espafia y las colonias. Nuestra situacion
ante ella es dificil y temo que nos haya cabido la suerte que con frecuencia
sufren los elementos estrictamente imparciales, a saber, causar enojo a ambas
partes. La ultima esperanza, y es muy escasa, de restaurar la armonia puede
brindarla el regreso del Rey Fernando a Espafia, con tal que sus consejeros

- . , 2
espanoles sean mas prudentes y mas moderados que hasta ahora [...] 325,

24 |bidem. p. 22
5 Carta de Vansittart dirigida al Gobernador de Curazao Hodgson, fechada el 27 de enero de 1814, citada
por PARRA PEREZ, Caracciolo. Op. Cit. p. 30.
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La solicitud de apoyo economico y militar de Bolivar a Inglaterra no es escuchada.
Asi, la estrepitosa derrota de los patriotas en la segunda Batalla de La Puerta, el 15 de junio
de 1814, sentencia la muerte de la Segunda Republica a manos de los realistas, provocando
la dispersion de los principales jefes patriotas. Bolivar decide entonces emprender desde
Caracas la llamada Emigracion a Oriente, llevando consigo a la cuarta parte de la
poblacién de esta ciudad, ante la inminente ofensiva realista. En este sentido, el 17 de junio
de 1814, ante el desmoronamiento del proyecto republicano, Bolivar decide utilizar un
ultimo y desesperado recurso: decreta la Ley Marcial y cesa a toda autoridad civil,
guedando gran parte de la poblacion venezolana (a excepcion del Clero) bajo el mando
militar y sometidos al enfrentamiento bélico. Dice asi:

[...] Por cuanto las circunstancias actuales exigen grandes sacrificios para
consolidar la libertad de Venezuela, vengo en declarar y proclamar la ley
marcial, a que estaran sujetos todos los individuos de la Republica,
exceptuando solamente el clero.

Por ley marcial se entiende la cesacion de toda autoridad que no sea militar: y
ocho horas después de ésta publicacién, comenzara a ejercerse en toda su
fuerzay rigor.

Todos los ciudadanos se presentaran antes de tres horas cumplidas después de
ésta publicacion, con sus armas y todas las bestias y monturas que posean, en
la Plaza Mayor, donde se les dara destino.

Los que contraviniesen en algo el tenor de los anteriores articulos seran
juzgados y sentenciados como Traidores a la Patria, tres horas después de
comprobado el delito, debiendo ejecutar y hacer cumplir el anterior mandato

en los pueblos que no haya Comandante Militar, los Politicos [...] 326

326 | ey Marcial del 17 de junio de 1814, en LECUNA, Vicente (Compilador). Op. Cit. p. 2553.
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El hecho de que los civiles perdieran su autoridad y se sometieran a la autoridad
militar implicé dos efectos. Primero, desaparecia una instancia para el ejercicio de la
ciudadania y las regulaciones pacificas (0 al menos no violentas) y se sustituia por la de la
fuerza. Segundo, para Bolivar el ejercicio de la virtud republicana en ese momento
coyuntural necesitaba de algo méas que el respeto a las leyes o la simpatia con las ideas
patridticas por parte de la poblacion: se necesitaba defender la causa activamente con las
armas por todos los medios. Sin embargo, la consecuencia mas grave que tuvo la
aplicacion de esta Ley, es que ordena a todos los “ciudadanos” involucrase activamente en
el conflicto y su regulacién violenta con todos los recursos de que dispongan. Es decir, la
participacion en el conflicto ya no era algo voluntario sino obligatorio. Méas aun, ésta Ley
insinia una necesaria participacion “activa” llegando incluso a amenazar con la acusacion
de “Traicion a la Patria” a aquellos que no ejecuten ese mandato.

Los efectos reales de ésta Ley para la causa patriota fueron casi nulos, ya que al
poco tiempo cayd la Republica bajo el dominio realista, pero las consecuencias para la
agudizacion de la violencia en el conflicto y la desinstitucionalizacion fueron
significativas. A partir de entonces, los realistas al mando de Boves, avanzaron hasta
Valencia y luego de encarnizados combates y tras casi un mes de haber sitiado la ciudad,
vencen a los patriotas quienes deciden capitular el 10 de julio de 1814. Miguel Pefia, es
encargado por el gobernador patriota Francisco Espejo y por el jefe militar José Escalona
para negociar con Boves. El armisticio — mas bien capitulacion - en Valencia llevara el
nombre del “Santisimo Sacramento”, ya que el asturiano habia hecho una promesa de

honrar su palabra y respetar dicho documento luego de una misa de campafia que le sirvio
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de marco a las negociaciones®’. Sin embargo, con los antecedentes de Boves como militar
insubordinado y autor de atrocidades, ¢estaria este dispuesto a respetar una capitulacién
enmarcada en el Derecho Internacional Publico y del Derecho de la Guerra? Mas aun
tomando en cuenta el antecedente de la violacion de la capitulacion de 1812 por parte de
Monteverde. Lo cierto es que Boves se ensafia contra los valencianos porque era una de las
ciudades que albergaba méas blancos criollos en Venezuela. Al hacer su entrada en
Valencia, el 16 de julio de 1814, rapidamente viola la capitulacion utilizando una nueva
técnica para la masacre. El asturiano organiza recepciones y bailes de pareja a los cuales
invita a la elite de la ciudad. Una vez alli, ordenaba el ingreso de sus tropas y asesinaba a
los blancos criollos al ritmo de la musica, sin importar su sexo®?®. Este tipo de acciones
genocidas iban mas alla de la violencia directa, entrando nuevamente en el ambito de la
violencia cultural que define Galtung. Dichas acciones serian repetidas por Morales en
Barcelona y por el propio Boves en Cumana®*°. Sobre la toma de Valencia, el patriota y
protagonista Francisco Javier Yéanes, en su Relacion Documentada de los Principales
Sucesos Ocurridos en Venezuela desde que se Declar6 Estado Independiente hasta el afio
1821, sefiala que:

[...] La barbarie, insolencia y ferocidad de Boves en Valencia llegaron a tal
punto, que después de haber mandado asesinar a todas las personas notables

que pudo haber, dio en su casa un gran baile, al que hizo concurrir a las

%27 MONDOLFI, Edgardo. José Tomas Boves. Caracas: C.A. Editora EI Nacional, 2005. p. 102 -103.
328 ‘
Ibidem.
323 E| genocidio contra los blancos ocurrido en el conflicto de independencia venezolana fue el mas intenso
del continente, solo superado por los hechos ocurridos en Haiti.
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sefioras adoloridas por la muerte de sus maridos, hijos, padres y parientes,

obligandolas a que bailaran y cantaran [...] **°.

En estas condiciones, donde el mantuano criollo, por una parte y, el espafiol y
canario, por otra, perdian mutuamente su condicion de “otredad”, el miedo, el terror, la
desconfianza y la predisposicion acrecentarian las distancias para el encuentro y el retorno
a las regulaciones pacificas entre los principales actores del conflicto. Y es que aqui se
observa un fendmeno tipico de todo conflicto en el que los principales lideres de cada
bando asumen posiciones radicales o polarizantes: cada uno cree que el culpable del
conflicto es “el otro” y jamés se reconoce a “¢él mismo” como parte generadora de esa
discordia. Y es que, aungue tanto Bolivar como Boves habian potenciado sus capacidades
para la violencia y la muerte, ninguno asumia que sus ordenes, arengas, decretos y
conductas eran el combustible surtidor para acrecentar la llama de las regulaciones
violentas. En este sentido, podemos afirmar que el nivel de violencia alcanzado en este
periodo comprendido entre 1813 y 1814, alcanzo el grado de violencia cultural por buscar
la legitimacion de la violencia directa mediante el uso de la ideologia, la religion, el
lenguaje, los simbolos. Ciertamente, en este periodo desde cada bando se hizo uso de
proclamas, de ideas, de simbolos y de la propia religion catélica para adjetivar al otro
bando. Quiza el elemento méas peligroso utilizado en este periodo fue la deshumanizacion
del otro de acuerdo a su lugar de origen, color de piel o su pertenencia a determinado

estamento. En cuanto a lo primero, se destaca la proclama de Guerra a Muerte, donde

330 Testimonio de Francisco Javier Yénez, citado por CARRERA DAMAS, Germén. Op. Cit. p. 38.
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Bolivar insta a violentar a todas aquellas personas por su origen canario o espafiol.
Asimismo, en la llamada Guerra contra los Blancos emprendida por José Tomas Boves, se
violentaba a los individuos simplemente por su estamento de origen y por su color de piel,
en este caso los mantuanos o blancos criollos.

La derrota patriota en Aragua de Barcelona (batalla que se caracterizd por la
muerte del ochenta por ciento de sus participantes entre los cuales estaban hombres,
mujeres, nifios y ancianos) y la pérdida de apoyo de efectivos desde la Nueva Granada,
hacen que Bolivar salga nuevamente de Venezuela, ahora junto a Marifio, a finales de
1814. Esta batalla influy6 decisivamente en el involucramiento definitivo de los actores no
combatientes al conflicto regulado violentamente en otras zonas de Venezuela,
confirmando que son estos sectores los mas afectados en este tipo de situaciones.
Asimismo, significé la pérdida de legitimidad de parte del liderazgo patriota. Segun Edgar
Esteves Gonzélez, mujeres, nifios y ancianos:

[...] se vieron obligados a defender los pocos bienes que tenian y luchar por su
propia vida. El desastre fue colosal [...] al ver que todo estaba perdido y que
la toma del pueblo (por parte de los realistas) es inminente, el Libertador
abandona la poblacién y se abre paso por el camino de Carito, mientras
Bermudez, Sucre y Cedefio se dirigen a Maturin para salvar sus vidas. Morales
entra en la Villa de Aragua de Barcelona y pasa a cuchillo a toda la indefensa

poblacion, entregando el pueblo vacio a la tropa que se dedica al pillaje y al

saqueo [...] 331,

%1 ESTEVES GONZALEZ, Edgar. Op. Cit. p. 80y 81.
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Esta salida de Bolivar le implicara criticas, ilegitimidad e insubordinacion por
parte de otros patriotas tales como Piar. A su regreso a Carupano, el Libertador sera
expulsado de las costas venezolanas por los propios republicanos, viéndose obligado a
navegar hasta la Nueva Granada. En su Manifiesto de Carupano, de fecha 7 de septiembre
de 1814, Bolivar sefiala su asombro y expresa su incomprension al ver que los
venezolanos, tanto esclavos como de otros estamentos bajos de la sociedad, apoyan la
causa realista encabezada por Boves y levantan sus armas contra sus compatriotas. No
comprende la serie de beneficios materiales y de reconocimiento que redujeron la violencia
estructural sufrida durante muchos afios de coloniaje por un importante grupo de la
poblacién que se involucrd en el conflicto armado al mando de Boves. En ese sentido
sefiala:

[...] Vuestros hermanos y no los espafoles han desgarrado vuestro seno,
derramando vuestra sangre, incendiando vuestros hogares, y 0s han
condenado a la expatriacion. Vuestros clamores deben dirigirse contra esos
ciegos esclavos que pretenden ligaros a las cadenas que ellos mismos
arrastran; y no os indignéis contra los martires que fervorosos defensores de

vuestra libertad han prodigado su sangre en todos los campos [...] 382

Bolivar justifica dicha actitud, en este documento donde analiza las causas de la
caida de la Segunda Republica, porque dichos estamentos no comprendieron la grandeza

de los bienes superiores en comparacion con los materiales:

32 Manifiesto de CarGpano de Simén Bolivar, del 7 de septiembre de 1814, en PEREZ VILA, Manuel
(Compilador). Doctrina del Libertador. Caracas: Biblioteca Ayacucho, 1986. p. 42 y 43.
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[...] no son los hombres vulgares los que pueden calcular el eminente valor del
reino de la libertad para que lo prefieran a la ciega ambicion y a la vil codicia.
De la decision de esta importante cuestion ha dependido nuestra suerte; ella
estaba en manos de nuestros compatriotas que pervertidos han fallado contra
nosotros [...] No comparéis vuestras fuerzas fisicas con las enemigas, porque
no es comparable el espiritu con la materia. VVosotros sois hombres, ellos son
bestias, vosotros sois libres, ellos esclavos. Combatid, pues, y venceréis. Dios

S . 333
concede la victoria a la constancia [...] .

A pesar de su radicalismo, este nuevo fracaso dejara en Bolivar huellas y
experiencias que se reflejardn en diversos escritos en los cuales se nota un cambio
progresivo hacia la necesidad de acabar con el caracter de Guerra a Muerte del conflicto.
En su Proclama, del 17 de diciembre de 1814 Bolivar, desde el Cuartel General en Santa
Fe, ya muestra algo de esta nueva vision ante la violencia maxima vista durante ese afio.
Aqui, a pesar de que sigue justificando la guerra, aboga por la pronta finalizacion del
conflicto entre hermanos. Dice asi:

[...] Ciudadanos de Cundinamarca!

La guerra os ha traido la paz, de que careciais desde que la discordia civil
desgarra vuestro seno, por los brazos que debian enlazarse para estrechar
vuestra union fraternal, y elevar el naciente edificio de la libertad [...]

[...] Asi los sacrificios gue acabamos de consagrar a la obtencion de la paz,
son muy inferiores a los que debemos la obtencion de la libertad, que es la
unica paz solida y estable para corazones republicanos, que no ven en el

reposo de la esclavitud sino un verdadero estado de muerze /...J

33 Ibidem. p. 44y 45.
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[...] Compaiieros y amigos: que una espesa tiniebla encierre para siempre los
monumentos de una guerra que serd nuestro oprobio en las generaciones
futuras, si la fama transmite a nuestros descendientes que los que nacieron en
el hemisferio de Colombia han vuelto sus armas contra si mismos [...]
olvidemos que en un momento hemos podido ser enemigos: olvidemos que

nuestras manos estan tefiidas con nuestra propia sangre: olvidemos que nuestro

furor nos ha hecho clavar el puiial en el corazon de la Patria [...] 334,

Los afios 1815 y 1816 seran claves para la redefinicion del conflicto. Por una parte,
el pensamiento politico y social de Bolivar ira evolucionando incorporando a los estratos
mas bajos de la sociedad colonial y agregando nuevas vindicaciones sociales. Su
concepcion acerca del conflicto por la Independencia va a cambiar en tres &mbitos
principales: en el ambito econdémico, en el ambito social y finalmente en la forma e
intensidad en que se emprendian las regulaciones violentas. Por otra parte, el fin de los
caudillos realistas y la llegada de militares profesionales de alto rango permitira reducir un

poco la intensidad de la violencia directa y, principalmente, de la cultural.

3.4. La ampliacion social del ejercicio de la virtud republicana armada:

formas de paz positiva en el ejército patriota de Simén Bolivar.
Con la caida de la Segunda Republica bajo el dominio realista, Bolivar sale por
segunda vez de Venezuela, ahora rumbo a las islas del Caribe. Coincidencialmente, un

suceso decisivo cambiara el rumbo del conflicto en Venezuela: José Tomas Boves, es

34 Proclama de Simén Bolivar, del 17 de diciembre de 1814, en LECUNA, Vicente (Compilador). Op. Cit.
p. 2561-2562.
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atravesado por una lanza en la Batalla de Urica, el 5 de diciembre de 1814, y cae abatido.
El autor de tal hecho sigue siendo hasta hoy un misterio para la historia, existiendo
diversas versiones gque colocan al victimario tanto del lado patriota como del lado realista.
Sus seguidores - principalmente el grupo de los llaneros - van abandonando
progresivamente las filas realistas y se dispersan. El caudillo que habia levantado a los
estratos mas bajos de la sociedad colonial, incorporandolos al conflicto y disminuyendo las
condiciones de violencia estructural en las que vivian a pesar de la crueldad generada en la
guerra, desaparecia de la escena repentinamente. Se reconfiguraba nuevamente la balanza
de poder entre realistas y patriotas.

Desde el ambito social y econémico este viaje, que lleva a Bolivar por Kingston y
Puerto Principe, es realmente productivo en ideas, y prueba de ello es lo que alli escribe.
En uno de sus documentos mas famosos, la llamada Carta de Jamaica®*, fechada el 6 de
septiembre de 1815, Bolivar reitera su concepcion del conflicto por la Independencia como
un enfrentamiento entre dos mundos, entre dos polos diferenciados geograficamente: uno
opresor (el espafiol) y otro que busca ser libre (el americano). Alli sefiala:

[...] Yo diré a Vd. lo que puede ponernos en actitud de expulsar a los
espanoles y de fundar un gobierno libre: es la union [...] La América esta
encontrada entre si, porque se halla abandonada de todas las naciones,
aislada en medio del universo, sin relaciones diplométicas ni auxilios
militares, y combatida por la Espafia, que posee méas elementos para la guerra

que cuantos nosotros furtivamente podemos adquirir [...] 336,

%5 Originalmente el documento lleva por titulo: Contestacién de un Americano Meridional a un caballero de
esta Isla.

%3¢ Documento Contestacion de un Americano Meridional a un caballero de esta Isla, de Simon Bolivar, de
fecha el 6 de septiembre de 1815, en PEREZ VILA, Manuel (Compilador). Op. Cit. p. 74. Al parecer Bolivar
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No obstante, el historiador Elias Pino lturrieta, en una reinterpretacion de este
documento de Bolivar, sefiala que esta Carta refleja la voz de un blanco criollo y no la de
un americano. Al referirse al «pequefio género humano», Bolivar no se refiere ni a los
indigenas, ni a los mestizos, ni a los negros, ni a los pardos, ni a los canarios; utiliza
adjetivos como el de «especie media», para referirse a las personas que, sin ser espafoles
peninsulares, han luchado con el elemento autoctono por la posesion de los derechos sobre
la tierra. Habla entonces, sin admitirlo expresamente, de los mantuanos 6 blancos
criollos®’. Sefiala Bolivar, al referirse a los «<americanos»:

[...] Nosotros somos un pequerio género humano, poseemos un mundo aparte,
cercado por dilatados mares, nuevo en casi todas las artes y ciencias aunque
en cierto modo viejo en los usos de la sociedad civil [...] no somos indios ni
europeos, sino una especie media entre los legitimos propietarios del pais y los
usurpadores esparioles: en suma siendo nosotros americanos por nacimiento y
nuestros derechos los de Europa, tenemos que disputar estos a los del pais que
mantenemos en él contra la invasion de los invasores, asi nos a hallamos en el

] Lo , 338
caso mds extraordinario y complicado [...] ~".

Por su parte Straka sefialara que a pesar de que Bolivar podria haber estado
hablando s6lo de los criollos, testimonios como el del caudillo mestizo conocido como el

Indio Reyes Vargas a favor del sentimiento identitario de patria y nacionalidad en 1820

no recordaba o no era capaz de percatarse de la similitud en el contenido del articulado de la Ley Marcial que
decret6 en 1814.

%7 PINO ITURRIETA, Elias. Ideas y mentalidades de Venezuela. Caracas: Coleccién Estudios, Monografias
y Ensayos, N° 179, Biblioteca de la Academia Nacional de la Historia, 1998. p. 84 y 85.

%3 Documento Contestacion de un Americano Meridional a un caballero de esta Isla, de Simén Bolivar, de
fecha el 6 de septiembre de 1815, citada por PINO ITURRIETA, Elias. Op. Cit. p. 84.
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hablan de que esta doctrina calara profundamente no sélo en el grupo de los mantuanos y
sino en otros que también se creeran parte de este «pequefio género humano»®®.
Inmediatamente, el documento siguiente que escribe Bolivar en Kingston es un articulo
dirigido al Redactor o Editor de la Gaceta Real de Jamaica, el 28 de septiembre de 1815.
En dicho documento, denota claramente que el asunto de la composicion racial y la
relacién entre estamentos no pueden ser obviados en la discusion del momento y por eso lo
aborda. Pero lo hace insinuando que los grupos sociales y estamentos mas bajos siempre
han estado conformes con la estructura social que ha existido en América. Ademas,
Bolivar — a no ser por una elusion tactica - parece no darse cuenta ain de la magnitud de
las consecuencias sociales y econdmicas del proceso abierto por Boves entre 1813 y 1814.
Explica que aquellos que siguieron a Boves y otros jefes espafioles lo hicieron sobornados
o por la fuerza. Dice Bolivar:

[...] Los jefes espanoles de Venezuela, Boves, Morales, Rosete, Calzada y
otros [...] se esforzaron en sublevar toda la gente de color, inclusive los
esclavos, contra los blancos criollos, para establecer un sistema de desolacion,
bajo las banderas de Fernando VII. Todos fueron instados al pillaje, al
asesinato de los blancos; les ofrecieron sus empleos y propiedades; los
fascinaron con doctrinas supersticiosas en favor del partido espafiol, y, a
pesar de incentivos tan vehementes, aquellos incendiarios se vieron obligados
a recurrir a la fuerza, estableciendo el principio: que los que no sirven en las
armas del rey son traidores o desertores; y , en consecuencia, cuantos no se
hallaban alistados en sus bandas de asesinos eran sacrificados, ellos, sus

mujeres, hijos, y hasta las poblaciones enteras; [ ...] 340,

39 STRAKA, Tomés. Op. Cit. p. 52.
30 Articulo de prensa de Simon Bolivar dirigido al Editor de la Gaceta Real de Jamaica, del 28 de
septiembre de 1815, en PEREZ VILA, Manuel (Compilador). Op. Cit. p. 77.
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Sigue Bolivar relatando los hechos de 1814:

[...] Después de haber experimentado los espafioles, en Venezuela, reveses
multiplicados y terribles, lograron, por fin, reconquistarla. El ejército del
general Morillo viene a reforzarlos y completa la subyugacion de aquel pais;
parecia, pues, que el partido de los independientes era desesperado, como en
efecto lo estaba; pero, por un suceso bien singular, se ha visto que los mismos
soldados libertos y esclavos que tanto contribuyeron, aunque por fuerza, al
triunfo de los realistas, se han vuelto al partido de los independientes que no
habian ofrecido la libertad absoluta, como lo hicieron las guerrillas espafiolas.
Los actuales defensores de la independencia son los mismos partidarios de

Boves, unidos ya con los blancos criollos, que jamas han abandonado esta

noble causa [...] 34

Por su testimonio, Bolivar pareciera no tener certeza de las razones sociales y
econdmicas que hicieron que los estamentos mas bajos siguieran a Boves. Ciertamente,
parece un suceso muy singular el hecho de que ahora se hayan pasado a la causa patriota.
Surgen diversas preguntas como por ejemplo ¢;no serd que se dispersaron cuando se
quedaron sin el caudillo en el que creian?, ¢no serd que estos llaneros se pasan al lado
patriota porque consiguen un nuevo caudillo (José Antonio Péez) que los dirige, incluye,
premia y castiga con las mismas vindicaciones y métodos (o al menos similares) que
utilizaba Boves? Lo que si salta a la vista es que Bolivar esta en conocimiento de que los
Ilaneros estdn sumando fuerza a la causa independentista. Por otra parte, pensar que los

grupos sociales mas bajos van a enarbolar las banderas del ejército republicano junto a los

%1 lbidem. p. 78.
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criollos para restringir nuevamente su propia libertad, es un argumento que parece o bien
ingenuo o al menos intencionado. Finalmente explica Bolivar:

[...] Estamos autorizados, pues, a creer que todos los hijos de la América
espafiola, de cualquier color o condicion que sean, se profesan un afecto
fraternal reciproco, que ninguna maquinacion es capaz de alterar. Nos diran
que las guerras civiles prueban lo contrario. No, sefior. Las contiendas
domésticas de la América nunca se han originado de la diferencia de castas;
ellas han nacido de la divergencia de las opiniones politicas y de la ambicion
particular de algunos hombres, como todas las que han afligido a las demas
naciones. Todavia no se ha oido un grito de proscripcién contra ningan color,

estado o condicidn; excepto contra los espafioles europeos, que tan acreedores
342

son de la detestacion humana |[...]
Ciertamente, el conflicto por la Independencia habia surgido por diferencias
politicas, pero en 1813 y 1814 se habia alimentado por la capitalizacion que, de las
diferencias sociales y econdémicas entre los estratos sociales, habian enarbolado caudillos
realistas como Boves, Morales y Antofianzas. Cuando Bolivar afirma que /...] no se ha
oido ningun grito de proscripcion contra ningun color [...] parece olvidar la omision
préctica de los derechos de “igualdad para todos” que proclam¢ la Constitucion de 1811 y
que prometieron algunos patriotas a los sectores mas bajos de la sociedad colonial para que
se unieran a la causa y que al final no cumplieron; parece olvidar también su Proclama de

Guerra a Muerte contra espafioles y canarios o la Proclama de Guerra contra los Blancos

32 |bidem.
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de Boves, ambas en 1813%*%. Sin embargo, cabria suponer ante esta serie de afirmaciones
hechas por Bolivar, que este articulo de prensa que firma con el seudonimo de “El
Americano”, mas que un analisis exhaustivo es una propaganda intencionada para la causa
independentista con la finalidad de obtener recursos. Recordemos que el Libertador se
convierte en un importantisimo promotor del proyecto de Independencia en el continente,
buscando recursos y administrandolos.

Posteriormente, en su viaje a Puerto Principe, Bolivar se encuentra con el
presidente Alejandro Petidn, el 2 de enero de 1816. Este encuentro debié haber sido
fundamental en el redireccionamiento de su pensamiento en cuanto a la concepcion de la
organizacion de la sociedad, la economia esclavista y la participacién de otros grupos en el
conflicto. A pesar de que es ingenuo creer que el abolicionismo en Bolivar fue
consecuencia de anecddticos compromisos de indole personal, como es el caso de la
respetable oferta que le hizo Petién a cambio de apoyo en equipos y armas®**, es muy
probable que la experiencia acumulada acerca de las vindicaciones econémicas y sociales
Ilevadas a cabo por Boves en Venezuela en 1814 y las noticias de anexion de los antiguos
soldados del asturiano y de otros realistas (los cuales pertenecian a diversos grupos
sociales) a la causa patriota desde 1815, hicieran que el paso de Bolivar por Haiti fuese
decisivo para sus Decretos del 2 de junio y del 6 de julio de 1816 respectivamente. En el

primero, pronunciado en Caripano a su regreso Venezuela, Bolivar sefiala lo siguiente:

3 En el siglo XX, el historiador venezolano Laureano Vallenilla Lanz, se encargara de desmentir la versién
de que la guerra de independencia de Venezuela fue s6lo un conflicto internacional con Espafia por causas
politicas e ideoldgicas. Vallenilla sera el primero en sefialar el conflicto de emancipacion como un conflicto
principalmente civil.

¥4 SALCEDO BASTARDO, José Luis. Vision y revision de Bolivar. Buenos Aires: Imprenta L6pez, 1966.
p. 239.
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[...] Considerando que la justicia, la politica, y la Patria reclaman
imperiosamente los derechos imprescindibles de la naturaleza, he venido en
decretar, como decreto, la libertad absoluta de los esclavos que han gemido
bajo el yugo espafiol en los tres siglos pasados. Considerando que la
Republica necesita de los servicios de todos sus hijos, tenemos que imponer a
los nuevos Ciudadanos las condiciones siguientes:

Articulo primero. Todo hombre robusto, desde la edad de catorce hasta los
sesenta afios, se presentara en la parroquia de su Distrito a alistarse en las
banderas de Venezuela, veinte y cuatro horas después de publicado el presente
decreto [...]

[...] Articulo tercero. El nuevo Ciudadano que rehuse a tomar las armas para
cumplir el sagrado deber de defender su libertad quedard sujeto a la

servidumbre, [...] **°.

Aqui se manifiestan formalmente en Bolivar tres cambios fundamentales: primero,
el rechazo a la sociedad estamental de la colonia y al sistema econdémico esclavista con el
decreto de abolicion de la esclavitud; segundo, la igualacion formal de todos los
ciudadanos en Venezuela si participan activamente en la guerra; tercero, la formalizacion
de la participacion abierta de todos los grupos sociales en el ejército patriota defendiendo
la virtud republicana de manera armada. No obstante, hay que destacar el caracter
obligatorio de la participacion en el conflicto politico, con lo cual la liberacién de los
esclavos por parte de Bolivar como lider de la causa patriota, se podria asumir como una
medida interesada y condicionada. A este Decreto, pronunciado simultaneamente al arribo

del Libertador a tierra continental, se suma una Proclama pronunciada en Ocumare, el 6 de

%5 Decreto de Simén Bolivar, del 2 de junio de 1816, en LECUNA, Vicente (Compilador). Op. Cit. p. 2578
— 2579.
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julio de 1816, dirigido a los habitantes de la Provincia de Caracas. En parte de este
Decreto, Bolivar sefiala lo siguiente:

[...] Ningun americano sufrira el menor perjuicio por haber seguido el partido
del rey, o cometido actos de hostilidad contra sus conciudadanos.

Esa porcion desgraciada de nuestros hermanos que ha gemido bajo las
miserias de la esclavitud ya es libre. La naturaleza, la justicia y la politica

piden la emancipacion de los esclavos: de aqui en adelante solo habra en
346

Venezuela una clase de hombres, todos seran ciudadanos [ ...]

En este sentido, Bolivar parece haber comprendido la férmula para que el proyecto
patriota tuviera éxito en Venezuela. El historiador Tomas Straka, en su libro La voz de los
vencidos, sostiene la tesis segun la cual el éxito de cada uno de los bandos (realistas o
patriotas) en sus respectivos momentos, fue producto de conciliar su ideario con las
mentalidades de un colectivo que inicial y mayoritariamente los advers6®**’. Bolivar parecia
haber comprendido parte de esta premisa. No obstante, y a pesar de los decretos y
proclamas de Bolivar, ya en 1815 existia un hombre en Venezuela que, en ausencia incluso
de los méas connotados lideres patriotas, asumio la responsabilidad de mantener firme las
banderas republicanas en las zonas llaneras del pais, aplicando de facto estas practicas anti
- esclavistas y de igualacion social siguiendo parte del estilo de José Tomas Boves. Nos
referimos a José Antonio Paez. José Antonio Paez, nace en Venezuela en el poblado
Ilanero de Curpa, el 13 de junio de 1790. Hijo de un funcionario del Estanco del Tabaco,

Paez sera una figura crucial de la escena politica venezolana entre 1815 y 1863 cuando,

%46 Decreto de Simén Bolivar, del 6 de julio de 1816. Ibidem. p. 2580.
%7 STRAKA, Tomas. La voz de los vencidos. Ideas del partido realista de Caracas: 1810 — 1821. Caracas:
Coleccion Monografias, Comisién de Estudios de Postgrado, Universidad Central de Venezuela, 2000. p. 35.
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con la firma del Tratado de Coche, se pone fin a la llamada Guerra Federal. En sus inicios,
Paez desempefid funciones en el comercio menor y posteriormente como peédn en los
Ilanos de Apure, en la hacienda de Manuel Antonio Pulido. A pesar de que entre 1810 y
1813, sentd plaza en el escuadron de caballeria organizado bajo las érdenes del republicano
Pulido, pide la baja como sargento primero. No obstante, se reincorpora a las filas de
Pulido después de rechazar la oferta de capitan que le presentase el gobernador realista de
Barinas, Antonio Tiscar**.

Paez, desarrolla su incipiente carrera militar en Barinas y Mérida para
posteriormente ponerse bajo las &rdenes del general patriota Rafael Urdaneta.
Posteriormente, a principios de 1815, se dirige a los llanos de Casanare donde se decide
desmarcase de Urdaneta e intenta una osada accion. Alli empieza a hacer uso de un
incipiente caudillismo. En su Autobiografia, Paez sefiala:

[...] Disgustado, sin embargo, resolvi separarme y poner en practica la
resolucion que habia tomado en Mérida de irme a los llanos de Casanare,
para ver si desde alli podia emprender operaciones contra Venezuela,
apoderandome del territorio del Apure y delos mismos hombres que habian
destruido a los patriotas bajo las 6rdenes de Boves, Ceballos y Yafiez. Todos
aquellos a quienes comuniqué mi proyecto, creian que era poco menos que
delirio, pues no veian posibilidad ninguna de que los llaneros, que tan
entusiastas se habian mostrado por la causa del rey de Espafia y que tanto se
habian comprometido en la lucha contra los patriotas, cambiasen de opinion y

se dedicasen a defender la causa de estos |[...] 349,

%8 RODRIGUEZ, Adolfo. «José Antonio Péez». En Diccionario de Historia de Venezuela de la Fundacién
Polar. Tomo Ill. Caracas: Fundacidn Polar, 1997. p. 465 y 466.

%9 PAEZ, José Antonio. Autobiografia del General José Antonio Péez. Nueva York: Imprenta de Hallet y
Breen. 1869. p. 57.

259



Efectivamente, Paez logra movilizar al importante grupo de los llaneros que habian
acompafiado a Boves, ahora a favor del proyecto republicano, impulsando el proyecto
independentista desde los Llanos venezolanos. A su regreso a Venezuela a mediados de
1816, Bolivar - quién tenia el prestigio internacional - sabia que necesitaba de un hombre
como Péez para enfilar y persuadir a los aguerridos llaneros a favor de la causa patriota,
porque conocia muy bien el terreno, su idiosincrasia, su mentalidad y sus necesidades, tal
como las conocia Boves. En ese sentido, a partir de 1815 hay un proceso paulatino de
inclusion de los grupos sociales mas bajos y de sus aspiraciones a la causa patriota; existe
un nuevo caudillo que sustenta esta incorporacion bajo esta bandera: José Antonio Péez; y
a partir de 1816, el principal lider del partido republicano, Simén Bolivar, legitima esta
forma de inclusion y crea un puente entre los estratos inferiores y los sectores criollos,
mediante el llamado a una nueva vision de la ideologia republicana: el ejercicio armado de
la virtud de todos los estratos sociales tal como la define el historiador Tomés Straka en su
libro Las Alas de icaro: indagacion sobre ética y ciudadania (1800 — 1830), publicado en
2005. Bolivar entendera que la defensa de la patria ya no es sélo una causa de los
mantuanos, sino un ejercicio activo de todos los grupos sociales venezolanos. Pero también
comprendera que, después de dos republicas perdidas, a los estamentos méas bajos no sélo
les bastara con incluirlos en el ejército republicano bajo la idea de “patria”, sino que es

necesario que puedan acceder a sus aspiraciones de libertad, igualdad y bienestar social a
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través de la accién armada®’. Asi, sefiala Straka, la virtud armada, manifestada como
valor, audacia, arrojo, acciones heroicas, espiritu de abnegacion, sacrificio al propdsito
colectivo y a la patria, fungira a su vez como mecanismo de ascenso social®*.

Ademas, Bolivar comprendera que su idea de nacion, de patria grande, tan difusa
para los llaneros y los grupos mas bajos de la sociedad, debera ser progresivamente
socializada en la mentalidad de los venezolanos, que mayoritariamente era tradicional y
ajena a toda iniciativa moderna. Fomentar el sentimiento de patriotismo sera el primer paso
para alcanzar la nacionalidad, que es un proceso mas complejo y que demanda de un
esfuerzo elaborado y continuado en el tiempo, que requiere de educacion y adiestramiento

consciente para este fin®>.

Esta situacion de incompatibilidad entre los valores del
republicanismo que defendian los mantuanos y las reivindicaciones y aspiraciones sociales
y econdémicas de los estratos mas bajos de la sociedad colonial se refleja en el testimonio
del nuevo caudillo de los llaneros, José Antonio Paez quién, en su Autobiografia, resefiara
el testimonio del primer encuentro entre el teniente Pedro Camejo, alias Negro Primero, y

Bolivar. Sefiala Paez que en esta conversacion Bolivar le pregunté a Camejo:

[...] - ¢Pero qué lo movid a V. a servir en las filas de nuestros enemigos?
- Sefior, la codicia.

- ¢ Como asi? pregunto Bolivar.

%0 | a potenciacién de paces positivas a pesar de la intensificacion de los niveles de violencia directa y
cultural en el conflicto seran ampliados, desde el punto de vista de las regulaciones pacificas, en el apartado
6.3.1 del capitulo VI.

%1 STRAKA, Tomés. Las Alas de icaro: indagacion sobre ética y ciudadania en Venezuela (1800 — 1830).
Caracas: Universidad Catolica Andrés Bello — Fundacion Konrad Adenauer Stiftung, 2005. p. 85.

%2 STRAKA, Tomas. La voz de los vencidos. Ideas del partido realista de Caracas: 1810 — 1821. Caracas:
Coleccion Monografias, Comision de Estudios de Postgrado, Universidad Central de Venezuela, 2000. p. 53 -
57.
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— Yo habia notado, que todo el mundo iba & la guerra sin camisa y sin una
peseta y volvia [...] después [...] vestido con uniforme muy bonito y con dinero
en el bolsillo. Entonces yo quise ir también a buscar fortuna y mas que nada
conseguir aperos de plata [...]

— Dicen, le interrumpié Bolivar, que alli mataba V. las vacas que no le
pertenecian.

— Por supuesto, replico, y si no ¢qué comia? En fin vino el mayordomo (asi me
Ilamaba a mi, sefiala Paez) al Apure, y nos ensefid lo que era la patria y que la

diablocracia no era ninguna cosa mala, y desde entonces yo estoy sirviendo a
353

los patriotas [...]

Y es que la participacion en las regulaciones violentas del conflicto por la
Independencia se habia convertido en un hecho social. Segun Carrera Damas, la guerra (o
la regulacién violenta en su maxima expresion) llega a constituir el principal factor de
movilidad social vertical para la época porque debilitd la institucion de la esclavitud. Basta
con imaginar - comenta Carrera Damas — que, a pesar de que se estima en 30.000 el
maximo numero de soldados involucrados a todo lo largo del conflicto por la
Independencia de Venezuela, las regulaciones violentas terminan por desarticular la
estructura social colonial por lo prolongado de la contienda y por su intensidad®**. La labor
mediadora de Bolivar y Paez a lo interno del bando patriota sera crucial para conciliar las
ideas politicas con lo que Mijares llama mentalidades (es decir, las necesidades, intereses y
proyectos) de los grupos de la sociedad que habian luchado con Boves y otros caudillos a

favor de la causa realista y que ahora se pasaban al bando patriota. Y es que, si bien

%3 Ibidem. p. 46.
%% CARRERA DAMAS, German. La crisis de la sociedad colonial venezolana. Caracas: MonteAvila
Editores, 1983. p. 21.
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Bolivar recorre el camino desde las ideas incluyendo en su propuesta de patria
vindicaciones socioeconomicas de igualdad y libertad para ganar apoyos, en el caso de
Paez el recorrido es mas bien a la inversa. Es decir, Péez logra captar gran parte de las
tropas que venian de seguir a Boves porque ejerce las practicas de igualacion social y
econdmica y a partir de alli socializa la ideologia patriota e independentista. En ese sentido
el proceso de Independencia dara cuenta de periplos zigzagueantes de soldados que
pasaron del bando realista al patriota o viceversa a lo largo de los afios del conflicto.
Testimonios como el de Pedro Camejo, nos habla de la importante labor que hombres
como Péez hicieron para socializar la idea de patria en el pueblo llano. Sefiala Straka que:

[...] Esas “conversiones” [...] fueron las que contribuyeron de forma
determinante en el triunfo real del Libertador, de Roscio, del proyecto
emancipador [...] Enseiiar que la “diablocracia” no es cosa mala, ensefiar
qué cosa es la patria: esa fue la esencia del convencimiento, que si bien a cuyo
respaldo estuvieron las eficaces espada de Bolivar y lanza de Péez, las

trascendioé para ubicarse en lo esencialmente ideoldgico. Esa fue la otra gran

batalla, casi olvidada por la historia, que se libré en la emancipacion [...] *°.

No obstante, el historiador Salcedo Bastardo sefiala que para lograr la adhesién de
los llaneros de Paez a la causa independentista conté mucho la promesa de tierras y bienes
que les hizo Bolivar, la cual fue un punto decisivo como condicion previa. Asi, Péez acatd
la autoridad de Bolivar. Por ello el 3 de septiembre de 1817, lanzé un decreto para el
secuestro y la confiscacion a favor del Estado de todos los bienes y propiedades de quienes

han seguido al enemigo al evacuar el pais o tomado parte activa en su servicio. Y el 10 de

%5 STRAKA, Tomas. Op. Cit. p. 46y 47.
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octubre dispuso el reparto de los bienes nacionales al pueblo en armas. Bolivar sefiala en
decreto que posteriormente pedira sea aprobado por Ley como instrumento para la
revolucion economica:

[...] Los soldados del ejército libertador eran demasiado acreedores a las
recompensas del Gobierno, para que hubiese podido olvidarlos. Hombres que
han arrostrado todos los peligros, que han abandonado todos los bienes, y que
han sufrido todos los males no debian quedar sin el justo galarddn que
merecen su desprendimiento, su valor y su virtud. Yo pues, a nombre de la
Republica, he mandado distribuir todos los bienes nacionales entre los

defensores de la Patria [...] 36,

Después de innumerables tramites burocraticos, el Congreso de Angostura dispuso
entregar, en vez de tierras y bienes, vales del Tesoro Publico en el afio 1820, decision con
la cual Bolivar estuvo en desacuerdo. Aunque ya era demasiado tarde, en el afio 1821
Bolivar decide a dar carta blanca a José Antonio Péaez a efectuar la reparticion efectiva de
tierras y garantizar la justicia agraria en Venezuela. Segin Salcedo Bastardo, aunque se
repartieron algunas tierras, Péez velard fundamentalmente por sus intereses y por los de la
nueva élite de héroes de la Independencia, mas que por los de aquellos para lo que se le
facult6®’.

En cuanto a la internacionalizacion del conflicto, éste no sélo vendra de la mano del

aumento en el apoyo de venezolanos de los diversos grupos sociales al bando patriota entre

1815 y 1816, sino también porque a partir de 1815 el bando realista recibe un importante

%6 Decreto de Simén Bolivar, en SALCEDO BASTARDO, José Luis. Historia Fundamental de Venezuela.
Caracas: Instituto de Prevision Social de las Fuerzas Armadas Venezolanas, 1972, p. 407 y 408.
%7 |bidem. p. 410.
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incremento de sus tropas en el territorio venezolano con la llegada de soldados espafioles
profesionales enviados por el restituido Fernando VII, y comandados por el general Pablo
Morillo. A partir de aqui, el conflicto por la Independencia serd mucho mas internacional
que antes. Sin embargo, nunca dejara de ser intestino porque los venezolanos seguiran
participando en uno y otro partido hasta el final del conflicto. Si bien la violencia directa y
cultural seguira siendo de muy alta intensidad y crueldad hasta 1820, se desarrollaran
diversas formas de reconocimiento, inclusion y distribucion de beneficios socio
econdmicos a los sectores més desfavorecidos de la poblacion®®.

Finalmente, la desaparicion fisica de Boves, la comprension de Bolivar en cuanto al
hecho de que el conflicto no era un asunto solamente entre espafioles y canarios versus
venezolanos y la llegada de un militar profesional como Morillo a liderar al bando realista,
permitieron la disminucién progresiva de la violencia cultural y de los rasgos genocidas
que habia presentado el conflicto en los afios 1813 y 1814. En ese sentido, las regulaciones
violentas habian disminuido levemente y, por ende, las instancias pacificas se habian

potenciado en una de sus formas.

3.5. La paz por las armas: concepcién de paz del Ejército Pacificador del

realista Pablo Morillo.

En 1814, las fuerzas napoleonicas estan en pleno declive de su poder continental.

Ante la sostenida lucha de los aliados contra las fuerzas francesas, Napoledn decide

%8 La interaccion y convivencia entre paces y violencias imperfectas sera analizado mas detalladamente en
el apartado 6.3 del capitulo VI.
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deslastrarse de algunos problemas que complejizan su actuacion en Europa haciendo que
Fernando VII regrese al trono espafiol bajo ciertas condiciones, el 22 de marzo de ese
mismo afio. Fernando, Rey de tendencia absolutista, encuentra apoyo en importantes
sectores del clero, la nobleza y el ejército, con lo cual ordena la anulacion de la
Constitucion liberal de 1812 y los decretos emanados por las Cortes. Estos decretos, sefiala
Fernando VII, son:

[...] nulos y de ningun valor ni efecto, ahora ni en tiempo alguno, como si no
hubiesen pasado jamés tales actos y se quitasen de en medio del tiempo, y sin

obligacion de mis pueblos y subditos de cualquiera clase y condicién a

cumplirlos y guardarlos [ ...] 39,

A partir de ese momento, se desatard& una dura persecucion contra los
constitucionalistas, por lo cual se produciran varias conspiraciones liberales y algunas
reacciones anti — absolutistas que se extenderan, al menos, durante seis afios. Asimismo, el
monarca espafiol despliega una ofensiva destinada a retomar el orden en las provincias de
ultramar a través del envio de tropas y de la restitucion del Antiguo Régimen, es decir del
régimen absolutista. Lo cierto es que el 17 de febrero de 1815, sale de Cadiz con rumbo a
América, la expedicion de aproximadamente 10.000 hombres**® comandada por el mariscal

de campo, Pablo Morillo, con la mision directa y expresa del Rey Fernando VII de

%9 Ppalabras de Fernando VII, en el afio 1814, citadas por VENTURA, Jorge. Op. Cit. p. 33.

%0 CUNO, Justo. El retorno del Rey: El restablecimiento del régimen colonial en Cartagena de Indias 1815
— 1821. Castell6 de La Plana; Coleccion América, N° 9, Publicaciones de la Universitat Jaume 1, 2008. p. 52.
Sin embargo, esta cifra varia segun la fuente. Segiin Blanco y AzpUrua, la expedicion constaba de 15.000
hombres, 65 buques de transporte y el navio San Pedro Alcantara. BLANCO, José Félix Y AZPURUA,
Ramon. En Documentos para la vida publica del Libertador. Tomo V. Caracas: Con motivo del Bicentenario
del nacimiento de Simon Bolivar, Ediciones de la Presidencia de la RepUblica de VVenezuela, 1983. p. 262.
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pacificar y restablecer el orden en las colonias americanas®®. En el documento titulado
Instrucciones del Gabinete de Madrid para el General Don Pablo Morillo General en Jefe
de la Expedicion de Costa Firme, y para el Jefe de Mar, y El Real Decreto Relativo &
Ellas, dadas las primeras en Madrid en 15 de noviembre de 1814 y el ultimo en 9 de mayo
de 1815, se expone claramente la mision encomendada por el Rey:

[...] restablecer el orden en la Costa Firme hasta el Darien, y primitivamente
en la Capitania general de Carécas. Los deseos de S. M. quedaran satisfechos
si esto se consigue con el menor derramamiento de sangre de sus amados
vasallos, sin excluir del nimero de estos & los extraviados de aquellas vastas
regiones de América.

La tranquilidad de Caracas, la ocupacion de Cartagena de Indias, y el auxiliar
al jefe que mande en el Nuevo Reyno de Nueva Granada, son las atenciones
principales 6 las primeras de que se ocupara la expedicion. Conseguido esto
se enviard al Peru el excedente de tropas europeas que se pueda en todo el afio

de 1815; y si aun hubiese sobrante se remitira al reyno de Méjico. [...] **.

A pesar de que es destacable el Ilamado a procurar el menor derramamiento de
sangre, la pacificacion en términos coloniales era violenta en si misma. Sin embargo, segun

el historiador espafiol Justo Cufio, el Rey buscaba con esto la reconciliacion, ya que estaba

%1 pablo Morillo, nace en Fuentesecas — Espafia, el 5 de mayo de 1778. Desarrolla su carrera militar en

Espafia, participando en diversos conflictos bélicos entre los que destacan la Batalla de Trafalgar, en 1805,
contra los ingleses y la de Bailén, en 1808, contra el ejército francés. Durante la ocupacion napolednica
participa activa y destacadamente en las acciones armadas contra el invasor. Con el retorno del Rey Fernando
VIl en 1814, el monarca lo designa general en jefe de la expedicién de Costa Firme para pacificar Cartagena,
Venezuela y Nueva Granada. A partir de alli sera una de las figuras mas destacadas en el proceso de
regulacion y reconfiguracion del conflicto con los patriotas en Nueva Granada y Venezuela. BENCOMO
BARRIOS, Héctor. «Pablo Morillo». En Diccionario de Historia de Venezuela de la Fundacion Polar. Tomo
I11. Caracas: Fundacion Polar, 1997. p. 253.

%2 Instrucciones del Rey Fernando VIl a Pablo Morillo como General en Jefe de la Expedicion de Costa
Firme, de fecha 15 de noviembre de 1814 y 9 de mayo de 1815, citadas por BLANCO, José Félix y
AZPURUA, Ramén. Op. Cit. p. 264.
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dispuesto a recibir como un verdadero padre a los que concediendo los males que
acareaban a su patria con su conducta temeraria y criminal quisieran reconciliarse
cordialmente®®. Por ello, es prudente recordar qué se entendia por “pacificacién” en los
términos manejados por el Derecho de Indias. De lo que se desprende de las Leyes de los
Reynos de Indias - marco legal que rige la colonizacion americana a partir de su sancion
por el rey de Espafa, Carlos Il, el 18 de mayo de 1680, mediante la publicacion de una
gran compilacion - la pacificacion se entiende como acto de sometimiento voluntario,
previa explicacion, de los indigenas a la autoridad de la Real Majestad Catdlica de Espafia
y a la Fe Catolica 6, en su defecto, de reduccién violenta. En pocas palabras, era el
sometimiento al buen orden reestablecido, de manera sumisa 6 por la fuerza. Y
sometimiento, asi sea voluntario, es una forma de violencia estructural. Asi se observa en
el Libro IV, Titulo IV titulado De las pacificaciones, de las mismas Leyes. No obstante, si
bien se plantea persuadir a los pobladores naturales de las Indias, es decir a los indigenas,
para que se sometan pacificamente, previa informacién, buen trato, caridad y solemnidad a
la autoridad Real y a la fe catolica, lo cierto es que, en ultima instancia, si se presentaba
resistencia debia usarse la fuerza. Asi lo indica el Libro IlI, Titulo 1V, titulado De la
Guerra, en la Ley VIII, cuando sefiala:

[...] Que los Indios alCados se procuren atraer de paz por buenos medios.
Mandamos A los Virreyes, Audiencias y Governadores que si algunos Indios
anduviesen alCados, los procuren reducir, y atraer & nuestro Real servicio con

suavidad y paz, sin guerra, robos, ni muertes, y guarden las leyes por Nos

%3 cuNO, Justo. Op. Cit. p. 52.
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dadas para el buen gobierno de las Indias, y tratamiento de los naturales [...]
364

Sin embargo, en la Ley IX, si los llamados Indios:

[...] fueren agressores, y con mano armada rompieren la guerra contra
nuestros vassallos, poblaciones y tierra pacifica, se le hagan antes los
requerimientos necesarios una, dos y tres vezes, y las demas, que convengan,

hasta atraerlos & la paz, que deseamos, con que Si estas prevenciones no

. : : 365
bastaren, sean castigados como justamente merecieren, y no mas. [...] ~ .

Ciertamente, todos estos limites juridicos previos utilizados con el trato hacia los
indigenas — los cuales habian sido producto de afios de intensos debates y denuncias por
parte de representantes de la Iglesia Catélica sobre el trato dado por los espafioles a los
naturales de América - no aplicaban para los espafioles inobedientes, a los cuales si se
podia hacer la guerra como recurso mas inmediato. Este era el caso de los mantuanos en
Venezuela, descendientes de espaiioles, los cuales lideraban el proyecto patriota y a los
cuales Morillo debia someter. Solamente se tenia prevista una oportunidad para el
sometimiento por vias pacificas y de manera voluntaria. Asi lo sefiala la Ley VI, del Libro
I11, Titulo IV, cuando afirma:

[...] Permitimos a nuestros Virreyes, Audiencias y Governadores, que Si

algunos espafioles fueren, y permanecieren inobedientes & nuestro Real

%4 CONGRESO DE LA REPUBLICA DEL PERU (Compilador). Leyes de los Reynos de Indias. Libro III,
Titulo 1V, titulado De la Guerra de las Leyes de los Reynos de Indias, Ley VIII. Lima: Archivo digital de la

Legislacion del Pera. Lima, Congreso de la Republica de Perd.
http://www.congreso.gob.pe/ntley/L eylndiaP.htm. 2007. p. 2.
% Ibidem. p. 3.
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servicio, y por buenos medios no pudieren ser traidos & obediencia, les puedan

. . 366
hazer guerra en la forma, que les pareciere, y castigar como convenga [...] =".

En esta ténica, vienen las instrucciones dadas a Morillo. No obstante, hay un hecho
que salta a la vista: el orden en como se distribuyen dichas instrucciones. Estas se dividen
en tres areas: Marina, Ejército y Politica. En las primeras dos, se da detalle de las
prioridades geogréficas a ser sometidas, las estrategias a seguir, la combinacién de fuerzas
de mar y tierra y los apoyos a brindar a fin de alcanzar mediante la violencia la
pacificacion. Es en la Gltima area — la Politica — donde se habla apenas de formas de
regulaciones pacificas para resolver el conflicto y pacificar la region. Es decir, consciente o
inconscientemente, se le da primacia a las regulaciones violentas por encima de las
pacificas. Esto habla de la concepcion de pacificacion que manejaba la Espafia absolutista.
A nivel macro, se le da a Morillo lineas generales, pero en lo especifico se le da la
discrecionalidad de emprender dichas acciones de acuerdo su celo, sus talentos y su
arbitrio. Incluso se le autoriza « /...] a alterar esta instruccion en la parte que crea
conveniente al real servicio [...] »**', lo cual demuestra la confianza que el rey depositaba
en este personaje.

Sobre las instrucciones de pacificacion dadas a Morillo resalta, en el articulo 4°, de

la seccion Politica, el previo uso de regulaciones pacificas antes de recurrir a la violencia:

%6 Ibidem. p.2.

%7 Instrucciones del Rey Fernando VII a Pablo Morillo como General en Jefe de la Expedicion de Costa
Firme, de fecha 15 de noviembre de 1814 y 9 de mayo de 1815, citadas por BLANCO, José Félix y
AZPURUA, Ramon. Op. Cit. p. 265.
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[...] El general en jefe publicard un indulto en nombre del rey, a los que en un
plazo determinado se presenten que estén 0 hayan estado sirviendo contra la
causa de S.M: prometera recompensas a los que por notoriedad hayan servido
bien 6 que & pesar de las apariencias, lo justifiquen. Publicara un olvido
general de lo pasado & los que estén en sus casas y labores, sea el que fuese el

partido que hayan seguido, y pondra a precio las cabezas de aquellos que mas

influencia tengan [...] 368,

Sin embargo, en el articulo 6° de la seccion de Marina, el trato es mas categérico
con los europeos que se opongan a la pacificacién. A pesar de que es destacable la
reiteracion del buen trato que se debe mantenerse hacia los indigenas cuando se sefiala que
es voluntad de S.M. que no se les maltrate si no emplean la fuerza, /...] En cuanto a los
Europeos que se defiendan y sean Esparioles, no se les dard cuartel [...] 39 3obre los
caudillos, no solo a los patriotas sino aquellos que han aportado a la causa realista pero a
través de una accion no institucional y de violencia extrema, las instrucciones a Morillo
son muy claras al respecto. Se le recomienda al general en el articulo 6° y 7° de la misma
seccién, utilizar primero la persuasion, luego el engafio y, finalmente, el traslado o
reubicacion estratégica a fin de debilitar a dichos caudillos pero sin desaprovechar sus
talentos para la guerra. Se busca ganar a los caudillos:

[...] 6° [...] negociando el partido mds ventajoso y decente & las armas del
rey: debiendo desaparecer toda idea que no contribuya a asegurar la felicidad

de los vasallos de S.M. en aquellas inmensas regiones.

%8 |bidem. p. 266.
%9 Ibidem. p. 264.
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7% Las personas que en Cardcas (refiriendose a Venezuela) [...] cuya
conducta para ellos pueda ser dudosa, aunque aqui se juzgue de otro modo, se
remitiran a la Peninsula con pretestos lisonjeros para ellos.

8° En un pais donde desgraciadamente esta el asesinato y el pillage
organizado, conviene sacar las tropas y jefes que hayan hecho alli la guerra 'y
aquellos que, como algunas de nuestras partidas, han aprovechado los
nombres del rey y patria para sus fines particulares cometiendo horrores.
Debe si, separarselos con marcas muy lisonjeras, destinandolos al Nuevo

Reyno de Granada y bloqueo de Cartagena, de los que por desgracia hay en la
370

Capitania general de Caracas [...] ~".

En ese sentido, la pacificacién que el ejército de Morillo traia a Venezuela distaba
mucho de ser pacifica, pero ciertamente potenciara algunas regulaciones pacificas.

En Venezuela las victorias de los realistas habian extinguido casi de raiz el
movimiento independentista. A principios de 1815, las principales ciudades estaban
aseguradas y solo quedaba un reducto patriota en la isla de Margarita comandado por el
general Arismendi y algunas tropas en los llanos. Los principales lideres patriotas se
hallaban en el exilio. A su llegada a Venezuela, Morillo consiguio todas las provincias y
puertos libres de patriotas. Boves habia muerto en circunstancias poco claras atravesado
por una lanza en el poblado oriental de Urica en persecucién de los patriotas. Morales,
segundo de los realistas y sucesor de Boves, habia reconocido finalmente la autoridad legal
de Juan Manuel Cagigal. Sobre el problema de desinstitucionalizacion que se vivia en
Venezuela, el 14 de abril de 1815, luego de haber visto el desmoronamiento colonial y de

haber sufrido la insubordinacion de oficiales de menor rango, el capitan general interino de

30 Ibidem. p. 267.
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Venezuela, Juan Manuel Cagigal, expone su experiencia antes y después de la llegada de

Morillo:

[...] He tocado los males de la division: he visto nacer facciones peligrosas
que me dieron cuidado: he padecido todos los sinsabores de aquel que se
sujeta para que presencie y me pueda remediar la desgracia, pero en medio de
tantos sacrificios tengo la gloria de haber conseguido con prudencia, politica,
y venciendo todas las pasiones del hombre, no comprometer los pueblos, ni un
solo particular, y también la de haber preparado los animos y hasta el de mi
competidor para que recibiera con satisfaccion y jubilo la Real resolucion de
V.M. ordenando mi reconocimiento. [...] ya es uno el sistema militar; uno el
del Gobierno; uno el de la administracion de justicia; uno el de la Hacienda
Real para sostener las cargas del Estado. Ya solo manda la ley, ya hay
seguridad individual y de propiedades: ya no dispone el archivo variable del

hombre, sino la arreglada voluntad del monarca [...] 31

De esta manera, y con la subordinacion de Morales a Morillo, se lograba recuperar

temporalmente la cadena de mando militar y parte de la institucionalidad Real perdida

desde 1811. Si bien ya parecia inevitable un enfrentamiento entre realistas institucionales y

no institucionales, éste fue evitado en gran medida por el criterio y la sensatez que privd en

los lideres del momento. Asi lo reconoce Estevan Fernandez de Leon, superintendente de

Venezuela hasta finales de 1815 quién, en un testimonio en Madrid, fechado el 18 de

noviembre de ese afio, sefiala;

1 Testimonio de Juan Manuel Cagigal, citado por ARAMBARRI, Francisco Xavier. Hechos del General
Pablo Morillo en América. Documentos de la conquista, colonizacién e independencia de Venezuela.
Volumen I. Murcia: Servicio de Publicaciones de la Embajada de VVenezuela en Espafia, Impresiones ETISA,
1971. p. 24 - 25. (El libro de Francisco Xavier Arambarri es testimonial, pero recoge a su vez testimonios de
figuras politicas de su época)
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[...] Disipada enteramente desde mediados de marzo anterior (en 1815) la
anarquia suscitada por la desobediencia de Bobes continuada y rectificada por
sus sucesor Morales en términos que ya parecia inevitable la guerra civil:
disipada la anarquia no a punta de bayonetas sino al influjo de la moderacion,
prudencia, sufrimientos, y genio conciliador, pudo decir el Sefior Cagigal y
efectivamente dijo a los Pueblos con toda verdad ‘Tengo la satisfaccion de

anunciaros que en todo el territorio es reconocida y obedecida la legitima

autoridad. Asf se digné resolverlo el rey sin gestion mia’ [...] 3.

Teniendo Morales sus tropas apostadas en CarUpano dispuestas a atacar la isla de
Margarita en manos patriotas, desistié de tal maniobra. Ante la llegada de Morillo a la isla
al mando una poderosa fuerza de soldados espafioles, el general patriota Juan Bautista
Arismendi, optd por someterse y demostrar arrepentimiento ante el jefe realista. Al
respecto, la pacificacion traida por Morillo especificaba que si no se aceptaba la autoridad
Real, esta seria impuesta por la fuerza. En el articulo 3°, de la seccién Marina, se sefiala:
[...] Las operaciones de los buques de guerra seran en combinacion con las de la tropa, si
se necesitase emplear la fuerza contra la isla de la Margarita y sorprender a los corsarios
en los puertos [...] *"*. No obstante, ante el sometimiento, Morillo respondié con amnistia
y perdon para este lider patriota que demostr6 arrepentimiento y sujecion voluntaria a la

74
1374,

autoridad Rea Pero el propio Tomas Morales, quien acompafiaba a Morillo en

372 Testimonio de Estevan Fernandez Leén, fechado el 18 de noviembre de 1815, Ibidem.

%3 Instrucciones del Rey Fernando VIl a Pablo Morillo como General en Jefe de la Expedicion de Costa
Firme, de fecha 15 de noviembre de 1814 y 9 de mayo de 1815, citadas por BLANCO, José Félix y
AZPURUA, Ramon. Op. Cit. p. 264.

374 Este documento de paz y sus implicaciones seran abordados con més detalle en el apartado 6.4.2 del
capitulo sexto.
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Margarita con un batallon de 700 negros zambos, advirtié al Mariscal que las lagrimas de

arrepentimiento de Arismendi:

[...] eran de cocodrilo; sus protestas son ardides y sus promesas, mentiras.
Con esa misma lengua que ahora pide perddn, ha mandado el miserable a
guemar vivos a quinientos pacificos comerciantes esparioles, vecinos que eran
de Caracas y la Guaira [...] Aquellas victimas, padres de familia los mas, no
tenian otro delito que haber nacido en la Peninsula: no habian tomado parte

alguna en la guerra [...] 375,

Y continda:
[...] Arizmendi no tardara seis meses en reorganizar sus fuerzas [...] La

politica bondadosa y suave estd buena para los tiempos de paz: en los de

guerra se traduce siempre por debilidad y da aliento a los indecisos [...] 376,

Morillo hace caso omiso de esta advertencia y sefiala enfaticamente a Morales:

[...] No importa, con todo eso le perdono,; asi quedard mas obligado y

comprendera cuan sincero y grande tiene que ser su arrepentimiento para que

iguale a mi generosidad [...] 31,

En esa misma tdnica, el 11 de mayo de 1815, entra en la ciudad de Caracas y lanza
su primera Proclama con el mismo &nimo de reconciliacion y perdén contenido en la
Amnistia. A pesar de ser esta una proclama que busca la conciliacién entre los habitantes

de las provincias de la Capitania General de Venezuela, deja muy claro que la paz sélo es

5 Testimonio de Tomés Morales, citado por CUNO, Justo. El retorno del Rey: El restablecimiento del
régimen colonial en Cartagena de Indias 1815 — 1821. Coleccion América, N° 9. Castello de la Plana;
Publicaciones de la Universitat Jaume I, 2008. p. 59 y 60.

376 Testimonio de Tomas Morales, citado por el coronel DE SEVILLA, Rafael. PEREZ MORIS, José
(Arreg.). «Memorias de un Militar». Anuario. Caracas: Instituto de Antropologia e Historia, Facultad de
Ciencias Econdmicas y Sociales, Universidad Central de Venezuela, Volumen I1, 1971. p. 1561- 1562.

37 Ibidem. p. 1561.
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posible si hay sometimiento de los focos rebeldes a la autoridad del Rey. Es decir, es una
paz por la fuerza por parte de un ejército importante y no una paz en base a la negociacién
y a la concordia. Aplicando la légica del Estado como monopolizador de la fuerza, la
autoridad Real y la pertenencia de Venezuela al Imperio no son negociables.

Es prudente recordar que, para 1815 y al menos hasta 1820, los puntos de encuentro
entre patriotas y realistas eran escasos, ya que ambos pugnaban por la satisfaccion de
objetivos encontrados. Para los primeros, el fin del conflicto sélo seria posible mediante el
reconocimiento de la Independencia; para los segundos, s6lo se alcanzaria con el
sometimiento rebelde a la autoridad del monarca espafiol. De lo contrario, tarde o
temprano, ambas fuerzas recurririan a la violencia. Esto se observa cuando al poco tiempo
de su perdon, el general Arismendi vuelve a levantar sus armas en Margarita contra el
ejército realista apostado en esa isla, afectando seriamente la confianza mutua y
exacerbando la violencia entre las partes por la incapacidad de cumplir el compromiso
asumido, tal como ocurrié en 1812 cuando se viol6 la capitulacion. Finalmente, como en
todo conflicto politico que se ha tenido regulaciones violentas, la poblacién civil fue el
sector mas afectado en el proceso de independencia ya que, se podra suponer el calvario y
las angustias que vivieron los hombres, mujeres y nifios ante tanta incertidumbre
institucional y el constante cambio de ejércitos invasores en los distintos pueblos del pais,
donde era muy segura la carcel o la muerte para aquellos que hubieren auxiliado a las
tropas salientes.

La llegada de Morillo tiene varias implicaciones para el bando realista que no era
homogéneo en sus ideas y en su accionar. La orden dada por el Rey a Morillo acerca de la

desmovilizacion y/6 reubicacion de los caudillos realistas en otros territorios de las
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colonias de ultramar fue quiza la estocada a las aspiraciones de este bando en el conflicto
por la Independencia. Seguramente por la incomprension del contexto, Morillo se deshace
de algunos de estos personajes que habian sido cruciales en la canalizacién de las
expectativas, necesidades e intereses de los sectores sociales mas bajos y numerosos de la
sociedad, enviandolos a Cartagena, Puerto Rico y, los mas peligrosos a Espafia, donde
muchos seran encarcelados por delitos que en el marco de la Guerra a Muerte no fueron
aprobados por el Rey. Esta situacion provoca la desercion de muchos soldados de las
tropas del Rey que se enrolan por retruque en el bando patriota. Si bien muchos no
comparten o no comprenden el proyecto de patria que hasta ahora habian adversado, ven la
posibilidad de satisfacer parte de las necesidades, intereses y expectativas que Boves y sus
caudillos ofrecian. Sobre estas conversiones, sefiala Straka que los nuevos “patriotas”
tendrian libertad (su libertad, que no era necesariamente la de los idedlogos del afio 1811,
pero que distaba de lo propuesto por Morillo) y, de paso, /...] una res que agregar a su
fortuna del par de botas [...] *"®. Otro elemento que es prudente destacar a la llegada de
Morillo es que, asi como se produjo un enfrentamiento dentro del estamento militar realista
con la insubordinacion de Boves y Morales a la autoridad de Cagigal, con la llegada de
este militar se produce un conflicto entre el estamento civil y militar, algo que serd muy
comun en nuestra posterior historia republicana. Es decir, con una supuesta intencion de
institucionalizar nuevamente a Venezuela, se produce una nueva desinstitucionalizacion.
Estevan Fernandez, dice en su testimonial no comprender que, si el general Morillo

vino en 1815 con la mision de reordenar el pais ¢por qué viola las leyes, desconoce,

%8 STRAKA, Tomés. Op. Cit. p. 43.
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persigue, violenta e incluso encarcela autoridades civiles reales y aumenta la
desinstitucionalizacion creada por los patriotas y los anteriores realistas? Asimismo,
descalifica duramente la politica de “paz” del Pacificador, cuando critica su actitud al
instalarse en Caracas:

[...] si se coteja el estado en que se hallaba la Margarita cuando fue invadida
y tomada con el estado en que asi el Exmo. Sefior General como su Ejercito
encontraron esta Capital (Caracas) cuando entraron en ella, cuya diferencia
es enorme; si después de esta comparacion se hace igual cotejo entre la
manera que unos (los rebeldes patriotas) y otros (las autoridades realistas)
fueron y son todavia tratados por un mismo Jefe que parece esta obligado a
obrar con todos bajo unos mismos principios que necesariamente debe ser la
base fundamental de su autoridad militar, politica y judicial con todas las
demas facultades extraordinarias que le estan conferidas para lo contrario
seria un proceder arbitrario, y sin regla fija: parece indispensable concluir
después de todo lo referido que nuestra desgracia ha provenido de no
habernos encontrado en actual insurreccion y con las armas en la mano como
encontraron a los que estaban en Margarita para haber sido tratados con una
dispensa y olvido absoluto [...] Para estos no se habia destinado el ramo de
oliva que se presentd a los Jefes revolucionarios de Margarita, ni tampoco la

paz en que dejo aquellos [ ...] 379,

Y es que Morillo, ante la no facilitacion de los requerimientos de recursos
solicitados a la Intendencia para imponer nuevamente el orden, privd a esta de sus
funciones y ordend la suspension de sueldos, la destitucién, la persecucién y la captura de

empleados de la Real Hacienda, a los que suponia delincuentes. En un claro estilo

39 Testimonio de Estevan Fernandez, fechado el 18 de noviembre de 1815, citado por ARAMBARRI,
Francisco Xavier. Op. Cit. p. 26 y 27.
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absolutista, Morillo contribuye a la desinstitucionalizacion cuando concentra el poder
politico y militar en un grupo de personas que él mismo nombra: José Ceballos como
gobernador capitan general interino de Caracas (en ausencia de Morillo quién inicia
campana hacia Nueva Granada) y el Brigadier Salvador de Mox6é como comandante de la
primera division del Ejército Expedicionario (antigua guarnicién), jefe de la Junta de
Secuestros y del Consejo de Guerra, con lo cual usurpa la competencia del estamento legal
colonial que aun quedaba. El estado de desorden en que Morillo habia puesto las
instituciones hace que Estevan Fernandez llegue incluso a afirmar que:

[...] puedo asegurar que reducida la Capital a la obediencia del soberano por
las armas victoriosas del difunto y esforzado caudillo Don José Toméas Boves,
y puesto el manejo y direccion de rentas en manos del Intendente propietario
Don Dionisio Franco, ya comenzaban las cosas a cambiar de semblante, y el
arreglo en materias de hacienda principaba también a divisarse reviviendo la
observancia de las instrucciones, leyes y reales disposiciones que regian [...]
La presencia del General Pablo Morillo turbo este orden incipiente [ ...]

[...] Todos vieron aqui las reconquistas de Monteverde y del memorable Boves
qgue concluyeron una y otra vez la pacificacion total de esta tierra, sin
desatender el sistema administrativo, y lo que es mas, sin adeudar las
tesorerias del Rey. En tal sazén ya de quietud, vino por desgracia este a
fatigado pais el Ejercito expedicionario con el valiente soldado General en
Jefe Don Pablo Morillo [...] 3.

Morillo parecia entonces haber interpretado la restitucion del orden absolutista con

el propio uso del absolutismo como método, lo cual contribuyd con el desmembramiento

%0 Ibidem. p. 32y 65.
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de las instituciones que se habian mantenido en ausencia del Rey. Asimismo, parece haber
interpretado el reordenamiento y la paz en la Provincia con la imposicion del autoritarismo
en ella. De hecho, es prudente rescatar algunas de las palabras de Fernandez. EI Ex —
Superintendente de la Capitania General de Venezuela, sefiala que Monteverde y Boves
lograron “la pacificacion total de esta tierra”, y asegura que Morillo llegd “en tal sazon ya
de quietud”. En este caso - aunque Ferndndez parece no ver la similitud en primera
instancia por la actuacion de Morillo hacia los propios realistas - en los periodos de
Monteverde y Boves también se restituyo el orden por la fuerza mas que la instalacion de
una ‘“‘situacion de paz”, ya que se produjo una exacerbacion de la violencia directa y
cultural. Finalmente, Ferndndez habla de “quietud”, elemento caracterizado por su corta
temporalidad y su permanente estado de tension entre instancias pacificas y de violencia.
Si bien Fernandez resalta que Boves y Monteverde respetaron el sistema administrativo, a
pesar de que actuaron a sus anchas al margen de este, Morillo desplaza expresamente las
funciones de las instituciones realistas con las que se encontré e instala otras. Pero es
prudente sefialar que, en parte, dicha medida era la voluntad directa del monarca, quién en
el articulo 13°, de la seccion Politica de las instrucciones dadas a Morillo, sefiala
claramente:

[...] 13° Aunque la pronta administracion de justicia ocupe tanto el paternal
corazon de S.M., es su soberana voluntad que no se expongan los dignos
ministros de la Audiencia de Caracas d sobresaltos y peligros [...] Por lo tanto
se mantendran por ahora sus ministros donde se encuentren, hasta que el
general en jefe avise [...] que puede restablecerse el tribunal [...] En el

interin, el mismo general queda autorizado para ejercer ¢ asesorarse con el
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juez 0 letrado que tenga por conveniente, sea del seno de la Real Audiencia 6
de fuera de ella [...] 381,

Vale la pena hacer dos disquisiciones. Primero, esta orden, en apariencia a favor de
la seguridad de los magistrados y ministros de las debilitadas instituciones Reales
venezolanas, pareciera ocultar la verdadera intencion de dicha medida, la cual buscaba
alejar de la administracion de justicia a personas de dudosa o cuestionable fidelidad, para
aplicar medidas muy severas a los rebeldes y complices de la sedicion contra el Rey, con
autoridades de plena confianza de Morillo. Segundo, con esta orden emanada directamente
del pufio y letra de Fernando VII — tomando en cuenta que en un sistema monarquico
absolutista, la palabra del Rey es ley — ¢puede hablarse de desinstitucionalizacion cuando
él mismo avalaba este tipo instruccion? Y es comprensible presumir que Morillo, quién
desconocia el estado real de la situacion a su llegada a Caracas y el estado de saqueo de
algunas ciudades, interpretara el no cumplimiento de sus requerimientos como un acto de
rebeldia de las autoridades de Caracas o que dichos funcionarios podian ser partidarios
ocultos de la causa republicana y/6 saboteadores de su mision. Como ejemplo de esta
situacion vale destacar la actuacion de Morillo posterior a la toma de Cartagena de Indias -
después de 104 dias de bloqueo - el dia 6 de diciembre de 1815. Alli, Morillo restituye la
Inquisicion como institucion y constituye un tribunal militar con el nombre de Consejo

Permanente de Guerra, mediante el cual se pretendidé hacer mas efectiva la represion y

381 Instrucciones del Rey Fernando VIl a Pablo Morillo como General en Jefe de la Expedicion de Costa
Firme, de fecha 15 de noviembre de 1814 y 9 de mayo de 1815, citadas por BLANCO, Jos¢ Félix y
AZPURUA, Ramon. Op. Cit. p. 267.
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retrotraer el curso de los acontecimientos a los momentos previos a 1810. Asi, la
pretension no era so6lo juzgar a aquellos que hubiesen tenido parte en el bando patriota,

sino borrar el tiempo transcurrido desde la salida forzada del trono de Fernando VII y

382

restituir el antiguo régimen absolutista Esta situacion se habia hecho comdn en todos

los lugares ocupados por el ejército pacificador de Morillo.

El 20 de junio de 1818, ante una disposicion emanada por el Real y Supremo
Consejo de Indias, donde exigia a la Audiencia de Caracas que le diese cuenta de las
novedades que en esta provincia se presentasen condenando su continuo silencio, la propia
Audiencia de Caracas sefiala el peligro que representa el accionar de Morillo para la
pacificacion de Venezuela:

[...] De manera que al mismo tiempo este Tribunal se ve aislado por todas vias
sin encontrar asilo alguno, en la mas perfecta orfandad y tendiendo que vencer
a cada paso las mas fragosas dificultades [...] el expresado General en Jefe
(Morillo) tiene francos todos los caminos, desligadas sus manos, y libres y
expeditas todas sus acciones, no solamente para mandar cuanto ha creido o le
han hecho creer que esta al alcance de sus facultades ilimitadas, sino también
para circuir la libertad, respeto y autoridad de la Real Audiencia y sus
Ministros [...]

[...] Ella (la Audiencia de Caracas) ve trastornado el orden, quebrantadas las
bases méas sdlidas de la pacificacién, y olvidadas y aun halladas las mejores

disposiciones para poderla conseguir [...] 383,

%82 cUNO, Justo. Op. Cit. p. 89.
%83 Testimonio de la Real Audiencia de Caracas al Real y Supremo Consejo de Indias, de fecha 20 de junio
de 1818, citado por ARAMBARRI, Francisco Xavier. Op. Cit. p. 42 — 44,
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Y es que Morillo, en sus seis afios como autoridad militar, real y efectiva, de los
ejércitos realistas en Venezuela, nombré y destituyd hasta ocho intendentes y cuatro
capitanes generales. Francisco Arambarri, funcionario enviado en 1817 por la Corona
espafnola a la Capitania General de Venezuela, para reorganizar y restablecer las rentas
reales, con el caracter de Superintendente de la Real Hacienda e Intendente General del
Ejército, sefiala en un testimonial los peligros de una autoridad cuando no conoce los
limites entre el poder civil y el poder militar:

[...] Un soldado impertérrito de mucha probidad, singularmente fiel a
cualquiera género de gobierno por un milagro podré aprehender las
relaciones de la espada con la pluma militar, mucho menos con la politica y
civil: mas facil es, que acostumbrado a ver su General como semi — Dios se
endiose cuando llegue a serlo; que deslumbrado de facultades extraordinaria
de su Rey, se imagine serlo: que enorgullecido de una elevacion que no se
atreveria a sofiar se haga odioso a todos: que viéndose tan superior a los
demas, de deuda suelta a su genio, pasiones, y defectos de educacion; y que en
una altura para lo cual no nacio, yerre tanto como es menester errar para

perder Provincias [...] 384,

Segun Arambarri, la actitud de Morillo en Venezuela en aquellos afios era
autoritaria y deshonrosa, no era favorable a la consolidacion de la causa realista y el
establecimiento de la paz. En un testimonial escrito a su regreso a Espafia después del afio

1820°%, sefiala lo siguiente:

%4 Ibidem. p. 65.
%85 Aunque no se precisa la fecha de este testimonio, con seguridad fue escrito después de 1820 ya que se cita
prensa de esa década y se habla del Rey Fernando como “nuevamente un rey constitucional”, con lo cual se
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[...] Veran, Seiior Exmo. Que la mayor calamidad para estos pueblos en su
guerra civil, ha sido, es y serd la inexperiencia, inestabilidad, e impetu e
indiscrecion del Don Pablo (Morillo), porque semejantes Jefes entienden y
sublevan en vez de apagar y reprimir. Verase al colosal Ejercito de trece mil
europeos anonadados o esqueletados ya sin otro logro que el de empeorar la
suerte de las Provincias: verénse cuatro afios y meses de pelea, trabajos,
penalidades y exterminio para perder este hermoso pais que, ell encontrd en
quietud: [...], y la paz alejandose de nosotros: [...] Véranse en el reverso al
Capitan de fragata Monteverde, hecho un pacificador de Venezuela con un
centenar de marineros: veranse al paisano Bowes llegado a repacificador por
solo su genio: vérase... se verd al fin un Gobierno supremo engaiiado necia e

indignamente quiza contra los designios del engariador [...] 386

Es asi que Pablo Morillo, quién vino desde Espafia con instrucciones de pacificar el
pais y que predicd en un principio el perdon para los arrepentidos y paz por la fuerza a los
rebeldes patriotas, curiosamente habia generado el mayor grado de enfrentamiento - y
hasta de violencia entre las autoridades realistas desde el inicio del conflicto por la
Independencia de Venezuela, el mayor grado de conflicto entre civiles y militares y la
desercion de un importante componente de tropas.

Otra de las victimas realistas de la “pacificacion” emprendida por Morillo, fue

Andrés Level de Goda®®". Luego de defender activamente la causa del Rey, huye a Puerto

presume que fue escrito entre 1820 y 1823, tiempo de duracién del segundo periodo de la monarquia
constitucional espafiola.

36 ARAMBARRI, Francisco Xavier. Op. Cit. p. 77.

%7 Este cumanés, nacido el 14 de junio de 1777, apoy6 activamente la causa realista durante gran parte del
conflicto de la independencia de Venezuela, al menos hasta el afio 1822. Level de Goda fue magistrado,
abogado, politico y periodista, destacando en cada una de estas areas. NIESCHULZ DE STOCKHAUSEN,
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Rico en 1813 y de alli va a Espafia, donde se le otorga el cargo de fiscal de la Real
Hacienda para ejercer en Venezuela, a donde regresa en 1815°%. A partir de ese afio, Level
de Goda comienza a tener en Caracas choques bastante fuertes con el gobernador y capitan
general, Salvador de Mox6 quién, por orden expresa de Morillo, habia creado varios
tribunales especiales en lugar de reinstalar la Audiencia. Level de Goda dirigira tres
Memoriales al Rey Fernando VII: uno, en diciembre de 1815 desde Caracas; otro, en
diciembre de 1819, también desde la capital; el dltimo, el 29 de noviembre de 1821, desde
Burdeos. Todos ellos condenando la actuacion autoritaria de Morillo ante las autoridades
legales y legitimas y ante las instituciones Reales en Venezuela. En el Gltimo de estos
documentos titulado, El licenciado Andrés Level de Goda se dirige, desde Burdeos, al Rey
de Espania, representandole sobre los sucesos politicos de Costa Firme, coincidiendo con
la restitucion del gobierno liberal en la peninsula ibérica y con el regreso de Morillo a
Espafia, expone:

[...] vine yo a ser la ultima victima de ese monstruo, cuya memoria serd eterna
en los fastos americanos; jy quiera Dios no lo sea en los espafioles! De modo
inaudito se atent6 & mi persona por el capitan general y el gefe politico, ambos
interinos puestos por Morillo; y a estilo de la santa inquisicién juramentando
testigos de guardar sigilo, se cometieron las mayores maldades y absurdos; un
fraile, un candnigo, el provisor y dicho (José Domingo) Diaz me cayeron

encima con safia; y sin haber quién me acusara ni quién de mi se quejara, fui

Elke y PEREZ VILA, Manuel. «Andrés Level de Goda». Diccionario de Historia de Venezuela de la
Fundacion Polar. Tomo Il. Caracas: Fundacién Polar, 1997. p. 933 y 934.
38 Ibidem.
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sacrificado al furor del cuartel general, haciéndoseme insurgente y cuanto

quiso [...] 389,

Finalmente, ante tal nivel de violencia contra las autoridades civiles por parte de
Morillo, Level de Goda renuncia a su investidura como autoridad Real en Venezuela,
cuando expresa al Rey de Espafa:

[...] quiero ser libre, y no esclavo de mandarines, quiero ser hombre, y no un
jumento sufriendo palo; y no quiero que la toga sea causa de mas
padecimientos y me prive hasta de unirme d mi muger é hijos [...] cuando los
ministros de V.M. dejen & la virtud, al patriotismo y al saber esas sillas, que
estan profanando: cuando en el augusto y sacrosanto templo de la justicia no

existan hombres infames y traidores [...] entonces volveré a Europa para

tratar de exigir el castigo de los que atentaron a mi honor [...] 390,

No obstante, es bueno recalcar que el proceso de desinstitucionalizacion vivido en
Venezuela a partir de 1810, no era s6lo producto de la inestabilidad y las regulaciones
violentas del conflicto por la Independencia. Recordemos que entre 1808 y 1815, Espafia
habia sufrido una invasion internacional, la abdicacion de una Casa Real y la instalacion de
una nueva y la aprobacion de una constitucion liberal en 1812; posteriormente, la
expulsién de los franceses, la reinstauracion de la casa Borbén, el desconocimiento de la

constitucion liberal y la reinstalacion del modelo absolutista. Es decir, no es para menos

%9 Memorial de Andrés Level de Goda al Rey Fernando V11, de fecha 29 de noviembre de 1821, citado por
BLANCO, José Félix y AZPURUA, Ramén. Op. Cit. Tomo VII. p. 216y 217.
%0 Ihidem. p. 218.
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que esa serie de acontecimientos, sumados a la situacion confusa interna en Venezuela,
violentara la institucionalidad en estas tierras.

Pablo Morillo, el llamado “Pacificador™*®!, que por su conducta violenta fue capaz
de hacer decir a Andrés Level de Goda /...] Morillo es un verdadero perro de presa, solo
bueno para ahuyentar ladrones, y después a la cadena porque destrozara al amo [...]

nadie puede contestarle sin peligro de acabar su existencia [...] 392

, potenciara
posteriormente sus capacidades para regular el conflicto de manera pacifica, con lo cual se
observan dos premisas: a) que la violencia y la paz es un asunto de potenciacion de
capacidades cuya activacién depende del propio actor, b) que los conflictos humanos - y
entre ellos los politicos — se desarrollan en una permanente interaccion entre instancias de
paz y violencia imperfecta. Y es que, si bien Morillo vino con las instrucciones de
Fernando VII en 1815 para imponer la sumision en Venezuela mediante el indulto a los
arrepentidos y la fuerza a los rebeldes, una vez se reinstaura el gobierno liberal en la
peninsula en el afio 1820, recibe nuevas instrucciones que le daran un importante giro a la
dinamica del conflicto. Estas plantean abrir el didlogo con los rebeldes y la propuesta de
igualdad de trato a los pobladores de las provincias de ultramar bajo los designios de la

Constitucion Liberal y de un Rey limitado. Este cambio politico en Espafia producird

inmediatamente consecuencias en Venezuela. Apodo

9 Fue conocido asi por la aplicacion de la llamada “pacificacion” establecida en las Leyes de Indias y que
definimos previamente. Paraddjicamente, y aunque Morillo potenciara sus capacidades para la paz en diversas
ocasiones - siendo particularmente destacada en 1820 cuando negocia con los patriotas el Armisticio y el
Tratado de Regularizacion de la Guerra — este adjetivo le serd adjudicado, fundamentalmente, por las acciones
violentas emprendidas para lograr la sumision de sus contrincantes al antiguo régimen absolutista.

%92 Memorial de Andrés Level de Goda al Rey Fernando VI, de fecha 29 de noviembre de 1821, citado por
BLANCO, José Félix y AZPURUA, Ramon. Op. Cit. Tomo VII. p. 218.
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A mediados del afio 1820, realistas y patriotas comienzan a establecer contacto para
buscar una salida que permita regular el conflicto por vias pacificas 6, al menos, menos
violentas. Siete afios de Guerra a Muerte habian generado desgaste en ambos bandos,
producto de la maximizacion de violencia directa y cultural en comparacion con las
regulaciones pacificas, las cuales se manifestaron fundamentalmente en forma de paces
positivas a lo interno de cada bando, pero no en el conflicto entre patriotas y realistas. El
cambio de actitudes radicales por otras mas moderadas en los principales lideres del
conflicto, en este caso Bolivar, por los patriotas, y Morillo - por instrucciones del nuevo
gobierno liberal — por parte los realistas, repotenciara las regulaciones de paz negativa y
cultura de paz. Esto confirma que toda persona, independientemente de que en algun
momento haya podido potenciar sus capacidades violentas, puede también potenciar sus
capacidades para hacer la paz, incluso simultaneamente en diferentes ambitos. Lo hizo
Boves, Pdez y Bolivar al impulsar reivindicaciones sociales y econdémicas a lo interno de
sus tropas y ahora también lo haria Morillo de otra manera, lo cual nos recuerda que no hay
personas buenas ni malas, solo las capacidades que tienen todos los individuos para
potenciar la violencia y la paz. A partir de 1820, se redefiniran las formas y el empleo de
las regulaciones pacificas y violentas en el marco del conflicto por la Independencia de

Venezuela.

El periodo comprendido entre los afios 1810 y 1820 fue, sin lugar a dudas, el de
mayor violencia directa y cultural entre patriotas y realistas a lo largo del conflicto. Si bien
las batallas definitorias de la emancipacion venezolana se producen a partir de la tercera

década del siglo X1X, estas se desarrollaran en un marco mucho menos violento dentro del
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derecho de guerra y los preceptos del liberalismo politico. A pesar de las regulaciones
violentas, como en todo conflicto politico numerosos fueron los espacios, momentos,
documentos y acciones de paz en este periodo. A nivel de paz negativa y positiva, destacan
cuatro documentos de paz. A nivel del conflicto, la Capitulacién patriota de 1812 y la
Amnistia realista a los patriotas de 1815 y, a nivel del cambio en el sistema politico, la
Constitucion de Venezuela de 1811 y la Constitucion Liberal de 1812.

Las Constituciones de 1811 y 1812 seran ambas documentos de paz negativa y
positiva porque impulsaran una serie de cambios radicales a nivel politico, social e
institucional que benefician directamente a las personas. La primera, creada y promulgada
por el Congreso de Venezuela, refrenda la Independencia de Venezuela mediante la
instalacién de una forma de Estado republicana basada en preceptos liberales. En ese
sentido, desaparecen los privilegios de nobleza y se establecen los del ciudadano, se pasa
de un sistema centralista a uno federal, se pasa de un modelo absolutista a uno en que los
poderes se dividen y los representantes son electos, se adoptan medidas que protegen al
individuo en su integridad como ser humano y se valora su racionalidad. Por otra parte, la
Constitucion de 1812 redactada y promulgada por las Cortes instaladas en la ciudad de
Cadiz en plena invasion napolednica y usurpaciéon del trono espafiol, impulsa medidas
similares a la Constitucion de 1811 en lo referente a la proteccion al individuo frente al
absolutismo, la valoracién de la persona en si misma, la limitacién del poder del monarca,
la igualacion de las Provincias del Imperio y la creacion de Cortes conformadas por
representantes electos en ambos hemisferios. Si bien la Constitucion de 1811 podria
considerarse como un documento “mas pacifico” que la Constitucion de 1812 en cuanto a

que promueve la Independencia de un pais que fue conquistado y colonizado a la fuerza,

289



ambos pueden considerarse instrumentos que promueven cambios sustanciales a nivel de la
promocion de paz negativa y positiva en la Venezuela independiente (por una parte) y en la
Capitania General de Venezuela (por la otra). Sin embargo, su impacto inmediato sera
practicamente limitado. Y digo limitado porque, como se observo, el contexto
convulsionado de la Venezuela independentista y de la Espafia invadida por Napoledn no
facilitara su aplicacion. La Constitucion de 1811 es abolida en julio de 1812 a partir de la
violacion de la Capitulacion patriota por parte de los realistas y la de 1812 es desconocida
en 1814 con el regreso de Fernando VII al trono. No obstante, son precedentes cruciales
para los afios venideros®®,

En cuanto a los documentos de paz referidos directamente al conflicto, la
Capitulacién patriota de 1812, es uno de los documentos de paz mas importantes para el
cese temporal de las regulaciones violentas entre patriotas y realistas. Si bien alli se
establecian los pasos para una reconciliacion nacional, su violacién por parte de
Monteverde y facilitada por los sectores mas radicales del partido patriota producen el
encarcelamiento del general Francisco de Miranda, lo cual generd alin mas violencia de la
que buscaba limitar. Y es que la violacién de los acuerdos suscritos es una de las causas
que provoca mas violencia entre grupos en conflicto y que dificulta posibles nuevos
acuerdos por la pérdida mutua de confianza. Este escenario de violencia vy
desinstitucionalizacion contribuyé el inicio de la llamada Guerra a Muerte y de la Guerra

de Colores, periodos en los que se exacerba al maximo los niveles de violencia directa y

3% Si bien en este capitulo se examinaran las Constituciones de 1811 (Venezuela) y de 1812 (Espafia) desde
un punto de vista mas historico, en el apartados 6.4 del capitulo sexto, seran analizadas como documentos de
paz a la luz del enfoque de Paz y Conflictos.
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cultural. Por otra parte, si bien la Amnistia otorgada por los realistas a los patriotas en
1815, puede ser considerado otro documento de paz, su violacion (esta vez por parte de los
patriotas) demuestra, por un lado, la falta de confianza mutua derivada de la primera
violacion ocurrida en 1812 y de los efectos de la Guerra a Muerte y, por otro, la no
existencia de intereses ni objetivos basicos coincidentes entre los bandos.

Ciertamente, uno de los aspectos mas interesantes de este capitulo es que refleja la
interaccion imperfecta que se produce en 1813 y 1819 entre regulaciones violentas y
pacificas. En ese periodo, esos tipos de violencia promovieron reivindicaciones sociales y
econdémicas que pueden ubicarse como practicas de paz positiva. Curiosamente, el lider
realista José Tomas Bdves, que es conocido en la historia oficial venezolana por sus
acciones sanguinarias contra los patriotas, sera el primero en implementar medidas
radicales de igualacion social en la sociedad colonial venezolana, mediante el otorgamiento
de rangos militares y la reparticién de bienes producto de los saqueos en campafia. Estas
medidas seran replicadas, con algunas variantes, por otros realistas como Morales v,
posteriormente, por José Antonio Paez en el bando patriota. Simén Bolivar, respaldara
parte de estas medidas apoyandose en Péez, pero fundamentandolas y enriqueciéndolas
ideoldgicamente a través del republicanismo. Bolivar impulsé el ejercicio de la virtud
republicana mediante la defensa armada del proyecto independentista. Esta medida es uno
de los mas importantes preceptos que formaliza y honra las practicas que ya venian
desarrollandose en gran parte de las tropas patriotas, generando beneficios sociales,
econdmicos y politicos a los soldados que acumulaban méritos por la participacion activa
en el conflicto sin distincion del grupo social al que pertenecieran. Estas practicas de

reivindicacion social y politica se incrementaron del lado patriota pero fueron mermando
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en el bando realista producto de la incomprension del contexto, fundamentalmente a partir
de la llegada a VVenezuela del general Pablo Morillo y su mandato de Pacificacion.

La concepcion de paz de Morillo vino derivada de érdenes directas emanadas del
Rey Fernando VI y se basé en los principios de pacificacion establecidos en las Leyes de
Indias, es decir, la paz y el orden por la sumision o por la fuerza, sin adaptarse al contexto
donde se desarrollaria. Por una parte, esta concepcion de paz influyé en la disminucion de
la violencia cultural en el conflicto, ya que se descartaba el uso de la identificacion racial
con la tendencia politica. Morillo no emprende en ningin momento campafia contra los
blancos criollos por pertenecer a una raza determinada. La pacificacion a la fuerza era
hacia los rebeldes patriotas, sin importar su pertenencia a un estrato social especifico. Por
otra, la pacificacion de Morillo, mas que promover instancias de paz negativa, genero un
incremento de la violencia directa en los enfrentamientos con los patriotas. Asimismo, la
accion de Morillo gener6 escenarios de violencia a lo interno del bando realista puesto que
la restitucion del orden absolutista fue impulsada utilizando métodos autoritarios que
desconocian incluso parte de la institucionalidad colonial precedente y sus procedimientos.
No obstante, uno de los mas importantes datos que arroja este capitulo es que la paz y la
violencia dependen de la potenciacion de las capacidades de las personas para promover
regulaciones pacificas o violentas. Si bien Miranda, Boves, Morales, Paez, Bolivar y
Morillo — por nombrar sélo algunos — promueven en determinados momentos la violencia,
en otros son abanderados de regulaciones pacificas. Esto confirma la tesis del Giro
Epistemologico y de la paz como fendmeno imperfecto dependiente de la potenciacion de

capacidades.
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A partir del afio 1820, cambios politicos que se generan en la Peninsula Ibérica con
el retorno del gobierno liberal, asi como el desgaste entre los bandos en conflicto en
Venezuela, hacen que se abran espacios y mediaciones para la dinamizacion del diferendo
y la potenciacién de instancias pacificas. Sus abanderados seran, curiosamente, Bolivar y
Morillo. El primero, promotor otrora de la llamada Guerra a Muerte y el segundo, impulsor

de la pacificacion a la fuerza.
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CAPITULO 1V:

Segunda fase del conflicto por la Independencia (1820 — 1831)
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Como vimos en el capitulo anterior, si bien la segunda década del siglo XIX
(primera fase del conflicto) fue un periodo de potenciacién de la violencia directa,
literalmente, el afio 1820 abre con condiciones politicas que lo reconfiguran y que
impulsan la posibilidad de potenciar regulaciones de paz negativa entre patriotas y
realistas, hasta el punto de propiciar el inicio de un incipiente proceso de paz. La segunda
fase del conflicto, que se extiende entre los afios 1820 y 1831, se caracterizara por la
potenciacion de las regulaciones pacificas y la desaparicion progresiva de la violencia,
materializada en armisticios, regularizacion de la guerra, capitulaciones, amnistias,
perdones y reinserciones. Esta dindmica sera promovida por una gran mediacion entre
patriotas y realistas que se produce en noviembre de 1820 y que tiene como espacio marco
al liberalismo politico. Y es que el 1° de enero de ese afio se produce una rebelion militar
en Espafia que en pocos meses da al traste con el gobierno absolutista que habia reinstalado
Fernando VII, reimpulsando las reformas liberales que entre 1812 y 1814 enmarco la
Constitucion de Cadiz. No obstante, si bien este acontecimiento serd clave para la
reconfiguracion de las regulaciones del conflicto por parte de los realistas, desde finales de
la segunda década del siglo XIX se va produciendo simultaneamente una reconfiguracién
en la interpretacion del conflicto por parte del ejército patriota que incide directamente en
la potenciacién progresiva de instancias de paz.

En la primera parte del capitulo abordaré los acontecimientos que van dando fin al
periodo de la Guerra a Muerte, tanto los de Venezuela como los que ocurren en la
Peninsula Ibérica. Examinaré cémo los elementos que se dan a lo interno del conflicto
entre patriotas y realistas, asi como la caida del sistema absolutista en Espafia, interactian

para favorecer la potenciacion de regulaciones pacificas entre ambos bandos.
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Asimismo, y tal como hemos visto anteriormente, analizaré como el liberalismo
politico, si bien no se presenta como un espacio fisico, si lo hace como un espacio
ideologico donde diversas aspiraciones coincidian a pesar de las diferencias entre patriotas
y realistas. En este marco, el acercamiento entre ambos bandos se producira por la
coincidencia de intereses: desde el punto de vista militar, la necesidad de re
abastecimiento, descanso y reordenamiento de las tropas, pero desde el punto de vista de
los valores liberales, la reglamentacion de las regulaciones violentas para abonar el camino
del proceso de reconciliacion ante una posible resolucion del conflicto. Gracias a este
espacio de paz, se produce una mediacién que serd definitoria en la dinamizacion del
conflicto por la Independencia de Venezuela: los encuentros de Trujillo y Santa Ana de
1820, los cuales representan un momento mediador de paz. En ese sentido analizaré, en la
segunda parte del capitulo, el Armisticio suscrito el 25 de noviembre de 1820, el Tratado
de Regularizacién de la Guerra suscrito un dia después y el encuentro de Santa Ana entre
patriotas y realistas efectuado el dia 27 del mismo mes. La suscripcion de estos dos
documentos de paz, adicional al primer encuentro que se produce entre los lideres de
ambos bandos desde 1812, serdn regulaciones que potenciaran las dindmicas de paz
negativa, positiva y cultural.

Posteriormente, examinaré la aplicacion del Tratado de Regulacion de la Guerra en
las batallas definitorias del conflicto por la Independencia de Venezuela y de otros paises
de Suramérica. Recordemos que el proyecto Independentista se convierte en un proyecto
regional que integra los ejércitos patriotas y que se potencia con la creacion de la
Republica de Colombia en 1819. La influencia de este Tratado sera crucial en la

disminucion de la violencia en enfrentamientos armados entre 1821 y 1824.
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Finalmente, cierro el capitulo con el abordaje del proceso de desarme,
desmovilizacion e inclusion de los realistas a la vida nacional entre los afios de 1824 —
1831. A la falta de fuentes mas amplias, estudiaré procesos puntuales de reinsercion,
centrandome en cuatro realistas notables: Dionisio Cisneros, indigena defensor de la causa
del rey; José Arizabalo y Orobio, espafiol, dos veces amnistiado; Feliciano Montenegro y
Coldn, militar venezolano criollo que hizo una labor importante por la educacion en los
primeros afios de la replblica y, finalmente, la hermana mayor de El Libertador, Maria
Antonia Bolivar.

El aspecto mas relevante de este capitulo es observar como se produce un cambio
radical en las regulaciones del conflicto, pasando de la potenciacion de regulaciones
violentas entre patriotas y realistas al aumento de la intensidad de las pacificas. Todo ello a
partir de acontecimientos que interactan y que generan un espacio de paz comun: el

liberalismo politico.

4.1. La reinterpretacion del conflicto por parte de la élite patriota y

realista

Luego de un importante proceso de maduracion gque se extendid hasta 1820, la élite
patriota liderada por Bolivar reinterpretd el conflicto desde el punto de vista de la
violencia. Aunque no dejo de ser intestino, el conflicto por la Independencia de Venezuela
se fue internacionalizando progresivamente desde el afio 1815. Ademas, el bando patriota
contaba cada vez mas con el apoyo de venezolanos de los sectores sociales mas bajos en

sus filas.
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Los elevados niveles de violencia en el conflicto venian siendo una preocupacion
constante en Bolivar hacia el final de esa década. Ya desde la Proclama del 6 de julio de
1816, cuando anunciaba desde Ocumare la ocupacion de Caracas por segunda vez a sus
habitantes, decia lo siguiente:

[...] La guerra a muerte que nos han hecho nuestros enemigos cesara por
nuestra parte: perdonaremos a los que se rindan, aunque sean espafioles. Los
que sirvan a la causa de Venezuela seran considerados como amigos, y
empleados segln sus méritos y capacidad.

[...] Ningun espafol sufrird de la muerte fuera del campo de batalla. Ningin

americano sufrird el menor perjuicio por haber seguido el partido del rey, o

cometido actos de hostilidad contra sus conciudadanos [ ...] 394,

A partir de aqui se comienza a observar un cambio significativo en Bolivar en
cuanto a la concepcion del conflicto por la Independencia. Segun el historiador Edgar
Esteves Gonzélez, la importancia de esta Proclama es crucial porque anula la Proclama de

35 En mi

Guerra a Muerte, humanizando la guerra y respetando el Derecho de Gentes
opinion, esta Proclama no suprime totalmente el Decreto, pero es el primer paso de Bolivar
en la redefinicion general del conflicto con los realistas para su humanizacion vy
potenciacion de regulaciones pacificas. En dicha Proclama, a pesar de que Bolivar inculpa
a los realistas de haber sido ellos los que hicieron la Ilamada Guerra a Muerte (cuando fue

él quien la proclam6 formalmente), anuncia que el bando patriota cesara en esta forma de

Ilevar adelante el conflicto. Incluso promueve el perdon a los espafioles que se rindan o que

34 Proclama de Simén Bolivar, del 6 de julio de 1816, en LECUNA, Vicente (Compilador). Op. Cit. p.
2580.

3% ESTEVES GONZALEZ, Edgar. Batallas de Venezuela: 1810 — 1824. Caracas: Libros de EI Nacional.
2004. p. 93,
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estén fuera del campo de batalla. Muy probablemente, la lucha que los espafioles anti
absolutistas y liberales llevaban a cabo en la Peninsula, sensibilizd6 o al menos hizo
redefinir en Bolivar la idea de mantener la diferenciacion entre espafioles y canarios por un
lado y americanos por el otro. Ahora, lo mas importante no era la coincidencia en la
nacionalidad sino en las ideas. Es asi como en 1817, en un mensaje a los esparioles
europeos asediados en los castillos de Guayana, Bolivar insta por todos los medios a éstos
a unirse a la causa patriota contra Fernando V1 y les dice lo siguiente el dia 31 de julio:

[...] Esparioles europeos. Vuestra Peninsula, vuestros propios hermanos
combaten en el dia contra el ingrato e imbécil Fernando. Abandonad, pues, sus
banderas, y abrazad al fin la causa de la justicia, de la libertad y de la
independencia [...]

[...] Venid a estrecharos con los mismos que hasta ahora han sido vuestros

enemigos: la union serd nuestra divisa y vosotros seréis tratados como

americanos [ ...] 39,

En la misma tonica, el 17 de febrero de 1818, Bolivar decreta una Amnistia en un
mensaje dirigido /...] a los habitantes del pais libre de la republica y a los que siguen ain
el partido espariiol [...]. En dicha proclama se otorga el perdon y olvido a todos aquellos
americanos que rindan sus armas o se presenten voluntariamente al ejército patriota. Si son
soldados, se les conservaran en sus rangos y si son empleados civiles, se les respetara. Lo

mas interesante de este Decreto es el articulo 5 que reza que /...] Las mismas gracias se

%% Mensaje de Simén Bolivar a los espafioles sitiados en el castillo de Guayana, de fecha 31 de julio de
1817, citado por LECUNA, Vicente (Compilador). Op. Cit. p. 2587.
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concederan a los oficiales y soldados espafioles Europeos que se nos pasen con sus armas

osinellas [...] 397,

En este marco de ideas, Inglaterra - que desde el principio del conflicto habia
tratado de jugar un papel de mediador - recibird una respuesta contundente de Bolivar:

cualquier tipo de mediacion de paz que no tuviera como propdésito el reconocimiento por

parte de Espafia serfa rechazado por Venezuela y por el futuro gobierno de Colombia®®.

Asi lo sefiala Bolivar en una Declaracion elaborada en Angostura, fechada el 20 de
noviembre de 1818, en la cual advierte claramente sobre la condicion de Venezuela:

[...] 3%- Que no ha solicitado, ni solicitar4 jamas, su incorporacion a la
nacion espafiola.

[...] 5°-Que no tratara jamas con la Espafia sino de igual a igual, en paz y en
guerra, como lo hacen reciprocamente todas las naciones.

6°- Que unicamente desea la mediacion de las potencias extranjeras, para
que interpongan sus buenos oficios a favor de la humanidad, invitando a la
Espafia a ejecutar y concluir un tratado de paz y amistad con la nacion
venezolana, reconociéndola y tratandola como una nacion libre, independiente

y soberana [ ...] 399,

En ese sentido se observa que, si bien la Independencia es una exigencia y un valor
innegociable para Bolivar, los niveles de violencia pueden ser rebajados y se puede

alcanzar una salida negociada a través del reconocimiento. Sin embargo, se necesitaba de

%7 Decreto de Amnistia de Simén Bolivar, del 17 de febrero de 1818. Ibidem. p. 2605.

%% VALARINO DE ABREU, Verénica. «Apuntes de historia diplomatica de Venezuela». Revista
Venezolana de Relaciones Internacionales y Politica Exterior. Especial 2. Caracas: Editorial Nuevas Letras y
Fondo Editorial Tropykos, 2003. p. 100.

39 Declaracién de Simén Bolivar como Jefe Supremo de la Repiblica de Venezuela, de fecha 20 de
noviembre de 1818, en LECUNA, Vicente (Compilador). Op. Cit. p. 2616.
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una respuesta de los realistas en el mismo tono. EIl 7 de agosto de 1819, se da la primera
gran demostracion de fuerza de los republicanos después de la Camparia Admirable de
1813: la victoria en la Batalla de Boyaca. Este triunfo, que sella la Independencia de Nueva
Granada, les da a los patriotas el suficiente peso para buscar apoyo en Estados Unidos y
Francia e intentar negociar con la Corona espafiola la Independencia de Venezuela
mediante su reconocimiento a través de un acuerdo de paz. Es decir, si bien se buscaba
abrir una puerta por la via diplomatica después de varios afios de regulaciones de violencia
extrema, si Espafia no reconocia la Independencia de Nueva Granada y Venezuela, los
patriotas recurririan nuevamente a la fuerza. En este orden de ideas, el 24 de diciembre de
1819, Bolivar reviste con plenos poderes para viajar a Europa y alcanzar un acuerdo al
vicepresidente de la ahora Republica de Colombia, Francisco Antonio Zea*®. Una vez en
Europa, Zea inici0 contactos con personalidades de Francia, Inglaterra y Espafia para
concretar un acuerdo diplomatico tomando en cuenta el repentino nuevo ascenso de los
liberales espafioles al poder. Pero, obrando por cuenta propia, concibié un plan de
confederacion Espafiola — Americana que estaria presidida por el monarca de Espafia y que
tendria caracter constitucional*”".

Este proyecto, que fue comunicado al embajador espafiol en Londres, el Duque de

Frias, no fue jamas autorizado por Bolivar que enarbold siempre la bandera de la republica

%0 | a Republica de Colombia, creada en 1819, a partir del Congreso de Angostura y consolidada en 1821,
posterior al Congreso de Cucuta, fue producto de la unién de Venezuela y Nueva Granada (actual Colombia y
Panama). En 1822 se adicionara Quito (actual Ecuador) a la unién. Su disolucién definitiva se produce en el
afio de 1831.

1 Recordemos que la rebelién militar de enero de 1820 en Espafia y la coyuntura politica le darfan
nuevamente una monarquia constitucional.
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independiente como condicién bésica para un acuerdo de paz*®®. La propuesta seria
rechazada por Bolivar, quién nombré a José Rafael Revenga y a Tiburcio Echeverria,
como comisionados en Madrid, los cuales desplegaron una agresiva campafia de
negociacion en base al reconocimiento previo de la Independencia. Por su parte, el Rey
Fernando VII habia nombrado un gabinete mucho mas reaccionario a las negociaciones de
paz con ultramar, por lo cual también se rechazaria en primer término la propuesta de Zea.
Curiosamente, esta decision del Rey fue aplaudida por Bolivar®*®. Zea, serfa sustituido en
sus funciones diplomaticas en la causa patriota colombiana y ademas seria obligado a
abandonar Espafia por parte de las autoridades reales. La ausencia en la coincidencia de
objetivos, impedia una salida negociada al conflicto.

Para finales de 1819, la balanza de poder que cada vez se inclinaba mas hacia la
causa patriota y los acontecimientos internos que estaban ocurriendo en Espafia, seguian
influyendo en el cambio de la concepcion del conflicto por parte de la élite patriota. EI 19
junio de 1820, Bolivar, en carta dirigida al general Carlos Soublette, explica que tiene
noticias de la reciente sublevacion en Espafia de los soldados a favor de la monarquia
limitada y de la restitucion de la Constitucion liberal de 1812. Ante esta situacion
coyuntural, Bolivar avizora una pronta y urgente propuesta de negociacion de paz por parte
de los realistas. Alli expresa lo siguiente:

[...] Parece que la revolucion era general en la Peninsula y que el Rey estaba
en la ultima extremidad cuando jurd la constitucion. Su situacion pues es

violentisima y tendra que complacer al pueblo y al ejército que desean la paz

2 ROJAS, Armando. Bolivar Diplomatico. Caracas: Serie Bicentenario de los Cuadernos Lagoven, 1983. p.
45— 48.
% Ibidem.
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por salir de los sacrificios y de la muerte. Aun los liberales mismos tendran
que halagar al ejército con la paz, porque la cuestién no es otra que la no
venida a América; y el modo de calmar hasta la sospecha de este mal, es
concluir la guerra, en lo que parece pronunciada ya toda la Peninsula [...]

[...] Por lo mismo es de nuestro deber proporcionarles a nuestros enemigos los

medios y las ocasiones de tratar con nosotros [...] ***.

Pero Bolivar es claro:
[...] Jamas sera degradante ofrecer la paz bajo los principios consignados en
la declaratoria de la republica de Venezuela, que debe ser la base de toda
negociacion, primero porque asi esta ordenado como ley de la republica, y
segundo, porque asi lo prescribe la naturaleza y la salvacion de Colombia [ ...]
[...] Por tanto, nosotros no debemos ofrecer mas que la paz en recompensa de
la independencia. Esta para nosotros nos trae todas las bendiciones del cielo,

y aquella para los espafioles es una fuente de inmensas prosperidades futuras

[..] %%

Y es que en 1819, cuando aproximadamente unos 20.000 soldados bajo las 6rdenes
del general espanol Enrique José O’Donnell, estaban listos para partir en mision desde
Cédiz hacia América, se preparé un levantamiento contra el absolutismo utilizando esta
tropa. Sin embargo, el propio O’Donnell traiciona el movimiento y devela el plan haciendo
varias detenciones. Es importante sefialar que gracias al fracaso de ésta accion, los mas
beneficiados fueron los sublevados de América, ya que con 20.000 hombres recién
integrados a las tropas realistas que se encontraban en nuestro continente, las

consecuencias para los ejércitos patriotas hubiesen sido desastrosas. Para el afio 1819

%4 Carta de Simén Bolivar a Carlos Soublette, del 20 de junio de 1820, en LECUNA, Vicente (Compilador).
Op. Cit. p. 455- 456.
% Ibidem. p. 457.
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asistimos a la decadencia progresiva y definitiva del Imperio espafiol. La monarquia, sin
capacidad efectiva de movilizar sus tropas y asegurarle un trato digno, genera un
descontento en el ejército que se va generalizando. A finales de ese afio se organiza otra
mision expedicionaria a las llamadas Indias Occidentales a fin de reprimir las rebeliones
que estan alcanzando progresivamente sus objetivos emancipadores. Pero el 1° de enero de
1820, dicha intencion se ve nuevamente frustrada. Ese dia, el teniente coronel Rafael de
Riego proclama en Las Cabezas de San Juan, en Sevilla, la Constitucion liberal de Cadiz e
inmediatamente procede al restablecimiento de las autoridades constitucionales de la
poblacién, esas que fueron destituidas con la restitucion del absolutismo y el regreso de
Fernando VII en 1814*°°. La accién de Riego en enero de 1820, podria ser calificada como
una accién de paz porque restituye, sin proceder con el uso de la violencia directa, un
orden y una carta de constitucional que vindicaba nuevos derechos para la poblacion. Si
bien es cierto que su decision provocd discordias civiles y militares, el movimiento de
tropas que efectud entre el 27 de enero y el 13 de marzo de 1820, por Vejer, Algeciras,
Malaga y Antequera, a fin de sumar adeptos, estuvo siempre apegado a la generosidad y
alejado de la crueldad. Vemos nuevamente como los militares, individuos entrenados para
la guerra, también pueden potenciar sus capacidades pacificas para regular conflictos. Asi

lo sefiala Alberto Gil Novales quién indica que la accion de Riego:

% GIL NOVALES, Alberto. El Trienio Liberal. Coleccion de Estudios de Historia Contemporanea. Madrid:
Editorial Siglo Veintiuno de Espafa Editores S.A., 1989. p. 3. Rafael de Riego, nacié del seno de una familia
noble aunque de poca fortuna en la poblacién de Tufia — Asturias, el 24 de octubre de 1785. Tras graduarse en
la Universidad de Oviedo en 1807, se traslada a Madrid, donde se alista en la Guardia de Corps. Iniciado el
conflicto de la independencia espafiola, el 8 de agosto de 1808 es nombrado capitan en la division del general
Acevedo, y al poco tiempo es nombrado su ayudante. Es hecho prisionero el 13 de noviembre de 1808, siendo
deportado a Francia, donde conoce las teorias liberales mas radicales. Posteriormente es liberado y en 1814
retorna a Espafia, reincorporandose al ejército con el rango de teniente coronel. Jura la Constitucion de 1812
antes de que fuera derogada por Fernando VII. Seis afios mas tarde seria protagonista de la restitucion liberal.
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[...] era efectivamente de restauracion, no solo de la Constitucion de Cadiz,
sino, sin conflicto, de todo el movimiento ilustrado que en ella habia
encontrado expresion [...] Por eso sus tropas se llamaron desde el principio
Nacionales, y por eso su accién no significaba comenzar una guerra civil, sino
propugnar la unanimidad de todos en el amor de la libertad [...] imponiendo
inevitablemente contribuciones — ya que el estado econémico de su contingente
es desesperado — y dejando en libertad a todos los prisioneros realistas,
apresados por los suyos, para demostrar que no es una guerra sino una

diferencia entre hermanos [ ...] 407,

Esta situacion en la que la élite politica saliente era desplazada medianamente y
limitada en su ejercicio del poder, pero no violentamente anulada, gener6 una gran

impresion en Europa, tal como lo sefiala el alem&n Heinrich Meisel en su estudio

408

Contribuciones para la Historia de la Revolucién Espafiola™ publicado en el N° 1 de

Memorias sobre los dias revolucionarios en Madrid, en 1820:

[...] Dos puntos son principalmente los que provocan el asombro y la novedad
ante el fenébmeno de la Revolucién espafiola. El primero es que el movimiento
se origina en un ejército sin jefe, y el segundo es la tranquilidad y el orden con
los que se ha evitado el derramamiento de sangre. De ambos la Historia no

presenta ejemplo alguno [...] 409,

Al comandante Rafael de Riego se le suma el coronel Antonio Quiroga, los cuales

van poco a poco obteniendo el apoyo de logias masonicas y de personajes politicos y

7 |bidem. p. 4y 5.
“%8 Testimonio de Heinrich Meisel, fechado en 1820, citado por GIL NOVALES, Alberto. Op. Cit. p. 116.
99 Ibidem.
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militares de diversas regiones de Esparia, provocando el levantamiento progresivo de otras
ciudades contra el modelo monarquico absolutista. Esta situacion, en la que Fernando VII
se ve sin tropas para reaccionar, lo obliga a jurar nuevamente la Constitucion liberal de
1812, el 7 de marzo de 1820. A partir de entonces se inicia el periodo de gobierno
conocido como el “Trienio Liberal”. Asi, se establece el 9 de marzo del mismo afo una
Junta de Gobierno que evita la ruptura del sistema y con ella una revolucién social
violenta. Se decreta la libertad de expresion y reunién®™®, pero poco a poco comenzaréan
nuevamente a ser restringidas. Las Cortes por su parte incluyen en sus sesiones a diputados
americanos, cediendo algunos derechos a las colonias en las areas comerciales y politicas,
buscando asi evitar su emancipacion. Si bien, ya seria demasiado tarde para evitar la
Independencia, no asi para regular la violencia y potenciar las regulaciones pacificas del
conflicto en ultramar, abonando asi el terreno para un reencuentro y reconocimiento en un
futuro préximo.

Tal y como en 1812, la libertad que se proclama en 1820 se enmarca dentro de un
modelo de monarquia constitucional; la Gnica diferencia es que en esta ocasion si contaba
con el apoyo de una fuerza propia en Espafia. Si bien la instalacién del nuevo gobierno
liberal no significaba la proclamacion de la Independencia de las colonias del continente
americano, este hecho tuvo consecuencias significativas en la reconfiguracion de la vision
del conflicto politico en América Hispana. Las Nuevas Cortes espafiolas ordenan iniciar
negociaciones de armisticio para el logro de la paz con los sublevados de las colonias

americanas, a fin de explicarles el cambio en el trato y la igualacion de derechos entre

9 gsyrgen asf las llamadas Sociedades Patridticas, centros de libre discusion con ideas progresistas.
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subditos de un lado y otro del océano. En ese sentido, hacia mediados de 1820, y después
de un largo proceso de maduracion, de coyunturas y de sufrimientos, parecio formarse las
condiciones adecuadas para regular el conflicto entre patriotas y realistas por caminos
pacificos, al menos, menos violentos.

A pesar de la internacionalizacion del conflicto y la ampliacién de las bases en el
bando patriota para la participacion de los estamentos méas bajos, todavia los venezolanos
continuaban apareciendo en las filas de ambos ejércitos a finales de la segunda década del
siglo XIX. Una reconciliacion, posterior a la finalizacion de este prolongado conflicto,
necesitaria de un proceso previo de regularizacion para hacerlo menos violento y evitar el
aumento de las profundas heridas y resentimientos ya ocasionados. EI 1° de julio de 1820,
Bolivar envia un importante mensaje a las tropas del ejército realista donde ofrece perdon,
paz y libertad, en el marco los incidentes politicos que se viven en la Peninsula. Dice asi:

[...] Espanioles! Victimas de la misma persecucion que nosotros, habéis sido
expulsados de vuestros hogares por el tirano de la Espafia para constituiros en
la horrorosa alternativa de ser sacrificados, o de ser verdugos de nuestros
inocentes hermanos. Pero el dia de la justicia ha llegado para vuestro pais: el
pendon de la libertad se ha tremolado en todos los angulos de la Peninsula.
Hay ya espafioles libres. Si vosotros preferis la gloria de ser Soldados de
vuestra Patria al crimen de ser los destructores de la América, yo os ofrezco, a
nombre de la Repulblica, la garantia mas solemne. Venid a nosotros y sereis
restituidos al seno de vuestras familias, como ya se ha verificado con algunos
de vuestros comparfieros de armas.

Americanos realistas! Entrad en vosotros mismos, y 0s espantaréis de vuestro
error.

Liberales! Idos a gozar de las bendiciones de la Paz y de la Libertad.
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Serviles! No sedis mas tiempo ciegos, y aprended a ser hombres [ ...] ML

En el caso del general realista Pablo Morillo, la necesidad de impulsar un armisticio
y regular el conflicto con los patriotas por vias pacificas, puede haber tenido
adicionalmente otros motivos. Y es que las condiciones del ejército realista en Venezuela,
comenzaban a ser bastante criticas y diferentes a las del bando patriota. Morillo era un
General de la plena confianza del Rey Fernando VII. Recordemos que habia sido enviado
por el monarca en 1815 con dérdenes expresas de restituir el absolutismo en las colonias de
ultramar. Pero, tomando en cuenta que para 1818 Morillo no habia recibido refuerzos para
sus debilitadas tropas; partiendo del hecho del incremento del apoyo a la causa patriota por
parte de los estamentos sociales mas bajos y numerosos; asumiendo que en 1820 la
rebelion de Riego impide el arribo de nuevos soldados espafioles a Venezuela; entendiendo
que el Rey estaba ahora nuevamente limitado por los liberales; y siguiendo la orden del
nuevo gobierno liberal de negociar con los rebeldes, éste opta por abrirse al dialogo. Sin
lugar a dudas, el cambio politico en la Peninsula - donde se imponen las ideas liberales -
permite que se abra un proceso coyuntural de dialogo y negociacion con los lideres de la
causa patriota ordenado desde las Nuevas Cortes.

El liberalismo politico vuelve a convertirse en un espacio de encuentro,
fundamentalmente, en los principios que reivindicaban el valor del individuo como persona

racional y valiosa per se, y como tal merecedora de la proteccidn contra los excesos de los

1 Mensaje de Simén Bolivar a los realistas, del 1° de julio de 1820, en LECUNA, Vicente (Compilador).
Op. Cit. p. 2552 - 2553.
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gobiernos**2. En consecuencia, aqui también hay una coincidencia entre realistas y
patriotas en cuanto a la lucha contra los abusos del absolutismo que sencillamente no
valoraban al individuo. La iniciativa de iniciar dialogo entre las partes, que encabezara
Morillo del lado realista, se ve correspondida y facilitada por las diversas y constantes
comunicaciones y proclamas de Bolivar donde se insta a la paz y el armisticio con los
espafoles. Sin embargo, las negociaciones de paz tendran un desencuentro de primer
momento. Si bien ambos bandos quieren poner fin al conflicto por la Independencia, cada
uno tiene como condicionante para la paz una propuesta: los realistas proponen a los
patriotas la paz a cambio de jurar la Constitucion liberal de 1812 que ofrece nuevas
garantias; por su parte, los republicanos ofreceran la paz sélo a cambio de la Independencia
de Venezuela. Pero aqui es fundamental destacar lo que significo el liberalismo - en su
acepcion politica - como espacio de paz entre patriotas y realistas. Sobre este tipo de
espacios no fisicos, Mufioz y Martinez consideran que:

[...] los espacios pacificos han estado y estaran en aquellos modelos politicos,
sociales, econdmicos y culturales que sean capaces de armonizar o conciliar
sus necesidades (las de las sociedades) con sus deseos, sus potencialidades con

sus realidades [...] M3,

El liberalismo serd capaz de armonizar parte de las necesidades y deseos de

patriotas y realistas, al menos desde el punto de vista de la potenciacion de regulaciones

#2 BURDEAU, Georges. El liberalismo politico. Buenos Aires: Editorial Universitaria de Buenos Aires,
1983. p. 76-78.

3 MUNOZ, Francisco A. y LOPEZ MARTINEZ, Mario. Historia de la Paz. Tiempos, espacios y actores.
Granada: Universidad de Granada, Editorial Eirene, 2000. p. 420.
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pacificas, el reconocimiento del otro y la disminucién de la violencia en el conflicto**. Si

bien no comulgaban en la forma de Estado (republica independiente versus / sujecion a un
imperio monarquico liberal), las ideas liberales y los principios filantrépicos sirvieron de
campo de encuentro de estos actores para retomar una mejor forma de regular el conflicto.
Esto facilitd, por una parte, la limitacion de la violencia directa y estructural y la
potenciacion de ciertas regulaciones pacificas a partir de 1820 y, por otro, una contribucién
indirecta de Espafia a la emancipacion de las colonias americanas. No obstante, Gil
Novales sefiala que la insurreccion emancipadora de América Latina también cumplié un
papel de catalizador extraordinario de los esfuerzos liberales espafioles en la Peninsula
Ibérica*™®. La coincidencia en los valores y principios liberales entre los lideres patriotas y

realistas**®

y la voluntad por materializar parte de ellos, fueron cruciales para reimpulsar
una paz negativa y positiva enmarcada en una negociacion basada en intereses y no en
objetivos. Asi, el inicio del proceso de paz en Venezuela vendria de la mano de la crisis y

derrumbamiento del Antiguo Régimen en la Espafia peninsular*’

y de un cambio en la
actitud en los principales lideres del conflicto, una muestra de la interaccion entre paces
imperfectas.

Si bien la Espafia de principios del siglo X1X se debatia entre monarquia absoluta y

monarquia liberal o constitucional, en la mayor parte de América Latina (y

4 Es importante remarcar que en el marco de esta tesis destacamos las capacidades del liberalismo para
garantizar el respeto al individuo en contraposicion con el absolutismo. Sin embargo, se reconoce que la
exacerbacion del mismo ha generado también, a lo largo de la historia, la potenciacién de instancias para la
violencia tales como el individualismo y la competencia salvaje y sin regulacion.

5 GIL NOVALES, Alberto. Op. Cit. p. 4.

8 Estos Gltimos por 6rdenes del nuevo gobierno de Espafia.

7 Seqgln algunos autores, la crisis del Antiguo Régimen, es decir del modelo monarquico absolutista, se
inicia en 1808 con la invasion napolednica y la usurpacién del trono de la Casa Borbon.
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especificamente en Venezuela) el conflicto reinante era por la pugna ideoldgica entre
monarquia y republica. Entonces, mientras que para los espafioles el cambio representaba
solamente la limitacion del poder absoluto del Rey, la creacion de nuevas instituciones
deliberativas y la liberalizacion de algunas medidas, para los patriotas venezolanos el
cambio significaba la sustitucion completa de un sistema politico por otro nuevo,
caracterizado por la independencia, la abolicion de la Monarquia y de su sistema, la
instauracion de instituciones y principios republicanos y la garantia de libertades y de
algunos derechos individuales. Para el nuevo régimen liberal de Espafia, el conflicto
Hispanoamericano tenia su origen en la solicitud no satisfecha de los sublevados acerca de
principios de libertad e igualacién social, tal y como habia sucedido en la Peninsula
recientemente. Es por ello que se impulsa la idea de la integracion de diputados de las
Provincias americanas para ser parte de las nuevas Cortes y trabajar en la igualacion de sus
derechos con todos los espafioles. Con esas medidas, se esperaba se pusiera fin a los
conflictos generados entre realistas y patriotas, pues la orden habia sido la de entrar en
contacto y conversacion con los sublevados y asi ahondar en la explicacion sobre los
significativos cambios que estaban ocurriendo la Peninsula Ibérica*®.

En el mes de julio de 1820, los realistas venian teniendo un debate en la Peninsula
acerca de las rebeliones de Ultramar y de como regular de la mejor manera dicho conflicto.
Los diputados americanos de las Cortes impulsaron la elaboracion de un Decreto de

Amnistia para las provincias rebeldes de Ultramar. Sin embargo, las Cortes no daban

8 REIXACH VILA, Pedro. «El Libertador se adelanta al curso de la historia: Tratado de Regularizacion de
la Guerra». Boletin de la Academia Nacional de la Historia. Tomo LXIX. N° 274. Caracas: Academia
Nacional de la Historia, 1987. p. 396.
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mucha importancia admitiendo pocos debates sobre el asunto, al menos durante las dos
primeras legislaturas. La propuesta de Amnistia surge por propuesta del Diputado por
Buenos Aires Magarifios, del dia 12 de julio de 1820, en la que pide que se declare
amnistia general para toda la Espafia Ultramarina, alcanzando a todas aquellas personas
que se hallen presas o detenidas por motivos de disidencia, u otros a que haya dado
margen la revolucion. Se creard una Comision para dar cuenta de la Memoria del
Secretario de Gobernacion de Ultramar. En el mes de septiembre la Comision presenta su
dictamen concediendo un olvido general, una amnistia que no se refiere a nadie en
particular sino a /.../ las provincias disidentes de ultramar segun se vayan pacificando
[...] . La condicién para considerar pacificada a una provincia es que reconozcan y juren
obedecer al Rey y observar la Constitucién politica de la Monarquia espafiola*™.

Al dia siguiente el proyecto aparece con el nombre de «Amnistia a los espafioles
disidentes de América», en un giro bastante importante que pasa desapercibido, es decir se
pasa de un &mbito territorial a uno personal, que al final terminard por mezclarse en el
debate. A partir de alli el debate se centra en si es potestad del Rey o de las Cortes el
otorgar una amnistia, y si es lo mismo esta que un indulto. Al respecto se pronuncian los
diputados Vargas Ponce, Victorica, Romero Alpuente, Singlienza y Cortés. La postura de
este Ultimo es favorable a que sean las Cortes las que den la Amnistia, basandose en los

padres del Derecho de Gentes como Vattel. Al respecto utiliza términos mas polémicos y

sefiala que:

9 MEDINA PLANA, Raquel. Op. Cit. p. 331y 332.
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[...] La amnistia es necesaria tras una guerra civil [...] no hay otro medio en
las naciones para terminar las revoluciones y reunir los partidos, que la ley de
amnistia, tan enteramente distinta al indulto, como se distingue el cielo de la
tierra, porque el indulto recae sobre una pena impuesta por una ley, y la

amnistia es una declaracion de que las leyes deben callar y tenerse por

derogadas para el acto en que las criminales hablan de la materia. [...] **

Sefiala Medina Plana que algunos diputados como Yandiola y Carabafio se
opondran a la amnistia. Algunos diputados americanos no votaran en contra del dictamen
por no haber sido aceptadas las sugerencias del diputado Romero Alpuente de destinar la
tercera parte de los medios aplicados a las misiones a auxilio a los que han sido
confinados. Finalmente, el 27 de septiembre de 1820, las Cortes aprueban el proyecto de
amnistia, el Rey lo sanciona y finalmente serd publicado en el Diario, esa misma fecha,
con el nimero de Decreto XXXVII, bajo el titulo «Concediendo un olvido general de lo
sucedido en las provincias de Ultramar, en los términos que se expresa»*?’. La amnistia
conformada por seis articulos, es de caracter territorial y esta dirigida a « /...] provincias o
pueblos de Ultramar, segln se vayan pacificando con tal que reconozcan y juren ser fieles

al Rey, y guardar la Constitucion politica de la Monarquia Espariola [...] ». La amnistia

prevé «olvido» y se concede /...] para perpetuar del modo mds grato d los habitantes de

las Provincias de Ultramar la memoria del feliz restablecimiento del sistema

constitucional y alejar para siempre entre ellos la fatal y ruinosa desunion que los aflije

20 palabras del diputado Cortés, en la sesion del 17 de septiembre de 1820. Ibidem. p. 334.
2L Coleccién de Decretos, t. VI, p. 143 y ss. Ibidem. p. 335.
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[...] **. Es interesante destacar la reflexion de Medina Plana, quien sefiala que dicho
debate fue presidido por una voluntad de silencio ante el problema que se debatia,
contrario al debate sobre la amnistia a los llamados «afrancesados»*?, en cuyos discursos
aparecen términos sensibles como el de «Patria» que hacen méas apasionado el debate. No
obstante, la noticia de dicha amnistia y sus condiciones llego tarde a Colombia. Ya el 6 de
junio de 1820, el General Pablo Morillo habia recibido 6rdenes del nuevo gobierno espafiol
para iniciar conversaciones con los “rebeldes™?*. Al momento de la llegada de esta
propuesta las negociaciones tendrian otro cariz y las condiciones tendrian otras
caracteristicas, mucho mas favorables a la causa independentista pero también al encuentro
de las partes en conflicto.

En su momento, el propio José Domingo Diaz, uno de los venezolanos mas
fervientes en cuanto a la defensa de la causa realista y del antiguo orden y detractor de las
ideas republicanas, liberales e independentistas, reconocera la grave situacion que atraviesa
en el pais. Diaz, quién desempefiaba funciones como secretario particular del general Pablo
Morillo y como director del periédico Gaceta de Caracas — principal medio impreso del
partido realista — escribe lo siguiente en la Gaceta N° 19, del 13 de diciembre de 1820:

[...] ocho afios hace que estas desgraciadas provincias han sido teatro de
escenas tan sangrientas como barbaras y escandalosas. Ocho afios que con
mas o menos furor y encarnizamiento se han degollado los hombres sin
consideracion, sin piedad, aun sin la sefial de la mads débil humanidad. [...]

Ocho afios que se aumentaron los males que una disension y division de

422 ‘
Ibidem.
28 Aquellos empleados que participaron en la gestion del gobierno intruso del francés José Bonaparte.
24 Esta amnistia es analizada, desde el punto de vista de la potenciacién de regulaciones pacificas, como
documento de paz en el apartado 6.4.2 del sexto capitulo.
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familias habia anteriormente principiado, porque no se refrenaron las
pasiones; porque la razén estaba oprimida, y porque el interés particular, el
interés de las venganzas y de los resentimientos hacia callar al bien publico, y
causaban esas horribles carnicerias que han deshonrado a Venezuela, y que la
han desmoralizado hasta el punto en que las degollaciones de hombres hayan

sido objeto no sdlo de indiferencia sino de placer; [...] todos deseamos la paz

[..] %

José Domingo Diaz se embarcara rumbo a tierras monarquicas y no regresara otra
vez a Venezuela. Sabiéndolo o no, este venezolano nacido en Caracas el 3 de agosto de
1772, al neutralizar su pluma radical, hizo al final un aporte importante para la
reconciliacion y el reencuentro nacional. A pesar de que fue condenado por sus mas
fervientes adeptos, su respaldo a los encuentros y tratados que se suscribiran entre ambos
bandos puede haber hecho reflexionar a mas de un realista en Caracas y sus zonas
aledafias. Una mezcla entre decepcion y toma de conciencia que se refleja en este

testimonio, fue su mayor contribucién para el camino de las paces en Venezuela.

4.2. Los encuentros de Trujillo y Santa Ana (1820)

En el general Pablo Morillo reposé la responsabilidad de la iniciativa de entrar en
contacto con los patriotas, y el 17 de junio de 1820 envia una carta a Bolivar donde
anuncia un cese de hostilidades desde el dia en que recibiera la carta y durante un mes,

ademas de manifestar la firme intencion de enviar emisarios al gobierno de Angostura y al

2 DIAZ, José Domingo. Gaceta de Caracas. N° 19, Caracas: 13/12/1820.

316



cuartel donde se encontrara Bolivar para iniciar conversaciones. Esta carta seria recibida
por Bolivar el 6 de julio de 1820, pues asi lo manifiesta en una carta enviada al general De
La Torre, el 7 de julio en respuesta que cito textualmente. Dice Bolivar:

[...] Serior general:

Acepto con la mayor satisfaccion, para el ejército estacionado aqui, el
armisticio que a nombre del general en jefe del ejército espafiol me propone
V.S. por un mes de término, contando desde le dia de ayer. Siento que los
seflores comisionados del gobierno espafiol se hayan dirigido por grandes
rodeos en busca de mi cuartel general; pero V.S. podra muy bien indicarles la
ruta que deben seguir en el caso de venir a tratar con el gobierno de Colombia,
de paz y amistad, reconociendo esta republica como un estado independiente,
libre y soberano. Si el objeto de la mision de esos sefiores es otro que el
reconocimiento de la republica de Colombia, V.S. se servira significarles, de mi
parte, que mi intencidn es no recibirlos, y ni aun oir ninguna otra proposicion
que no tenga por base este principio. Espero que V.S. me dara una respuesta
categorica sobre la continuacion o no del armisticio en el término de ocho dias,

pasados los cuales las hostilidades quedaran abiertas [ ...]426.

Y nueve dias después, Bolivar escribe al general patriota Francisco Paula

Santander, el 15 de julio de 1820, y le dice lo siguiente:

[...] La Torre ha debido contestar ayer y no lo ha hecho [...] yo pienso

siempre que la Espafia no puede continuar la guerra este afio, a menos que no

suframos un gran revés, por lo mismo prudencia y prudencia [...] **'.

6 Carta de Sim6n Bolivar a Miguel de La Torre, del 7 de julio de 1820, en LECUNA, Vicente
(Compilador). Op. Cit. p. 468.
27 Carta de Simén Bolivar a Francisco de Paula Santander, del 15 de julio de 1820. Ibidem. p. 474.
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En primer lugar, hay que decir que el armisticio es una necesidad y una estrategia
para ambos bandos. Para los realistas, hay un escenario critico: el agotamiento de su
ejército y del animo de los espafioles para continuar este conflicto por vias violentas.
Recordemos que para finales de 1819, no llegé a América un importante contingente de
soldados que se esperaban desde Espafia. Para los realistas, el armisticio podia ser la
oportunidad de lograr una negociacién que les permita terminar el conflicto y mantener
una posicion mas o menos ventajosa en Ameérica. Y si no al menos, descansar sus tropas
por un tiempo Yy abastecerlas nuevamente para la batalla. Por su parte, el escenario para el
ejército patriota era mas favorable. A pesar de que todavia no controlaban el centro de
Venezuela, Bolivar ya preveia una victoria cercana porque conocia la situacion y las
debilidades de los realistas. Ademas, habia sido reforzado con una legion de britanicos que
llegaron por la Isla de Margarita y se incorporan al ejército. Por eso es que, ante la
necesidad de negociacion de los realistas, asume una posicion dura y pide como primer
paso el reconocimiento de Colombia.

Pero también el armisticio conviene en general a Venezuela. Un conflicto que ha
sido tan extendido y que en los ultimos siete afios ha sido tan sangriento - principalmente
entre los propios venezolanos - necesita de un progresivo reconocimiento de las partes y de
la potenciacion de regulaciones pacificas. Bolivar sabe que un armisticio es importante
para la estabilidad del pais en el corto plazo. Asi lo describe en carta enviada el 18 de julio
de 1820 al general Francisco de Paula Santander, donde relata su impresion del encuentro
con el negociador espafiol Herrera, que ya trae respuesta del oficio enviado por el

Libertador dias antes:
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[...] En el curso de las largas conversaciones ha convenido en todo conmigo y
me ha parecido sincero en cuanto se ha explicado, [...] quiero decir que él se
ha amoldado a todo con una franqueza exterior que se asemeja a la buena fe, y
mostrando siempre el efecto de las circunstancias. Ha convenido conmigo, por
partes, en largas y diferentes ocasiones, en que la América no se puede
subyugar, y en la impotencia de Espafia. En una de tantas veces me ha dicho,
como opinién propia, que Morillo tiene la orden de terminar la guerra de
cualquier modo, bien entendido, por la paz. [...]

[...] Con el motivo del armisticio se estin pasando paisanos y tropas en
bastante ndmero, y reina gran desmoralizacion entre las tropas y paisanaje.
Siempre he pensado que el armisticio destruiria una gran parte del ejército
esparfiol, y si he mostrado no quererlo es, primero, porque pienso sacar mas
ventajas de la paz que de la desercion, y segundo, porque nunca faltaran

motivos para prolongar el armisticio si conviniere asi [...] **.

Este tipo de fuente es valiosisima para el tema que estamos estudiando porque, al
ser una carta relativamente privada, deja entrever opiniones que en otro tipo de
documentos pudieran no haber sido reflejadas. Alli, Bolivar expone una serie de elementos
en los cuales es bueno detenerse. Primero, nota de parte del enviado sinceridad y buena fe
al momento del acercamiento, lo cual es fundamental en todo proceso de negociacion en
primera instancia. Presumir si esa era la verdadera intencién o no de Herrera (enviado por
La Torre) al conversar con Bolivar, es un esfuerzo vano, mas aun porque no disponemos
de fuentes escritas del lado realista en este estudio que asi lo confirmen. En todo caso lo

mas importante, lo primordial, es que la otra parte sienta que en verdad hay un

acercamiento sincero. Y en esta ocasion asi lo percibié el Bolivar. Segundo, en el

28 Carta de Simén Bolivar a Francisco de Paula Santander, del 18 de julio de 1820. Ibidem. p. 474 — 475.

319



documento consta que Herrera reveld a Bolivar algunas informaciones acerca del estado de
la situacion del lado realista que permitié generar méas confianza a la otra parte, en este
caso al lider del bando patriota. En tercer lugar, si bien Bolivar sabe que el hecho de que se
hable de armisticio esta produciendo una desercion importante en el ejército realista, no se
muestra satisfecho ante este hecho porque ve conveniente que éste se alcance para apuntar
hacia el acercamiento.

Para Bolivar no debi6 ser sencillo ir a la negociacion con los realistas ya que, segun
el padre (sj) Pedro Pablo Barnola, el recuerdo de las capitulaciones violadas por
Monteverde en 1812 y por Boves en Valencia en 1814, hacian que la desconfianza de los
patriotas estuviese alin muy presente*?. Sin embargo, la situacién parece plantearse de otra
manera en esta oportunidad. Ya el 21 de julio de 1820, Bolivar responde a una carta del 22
de junio del mismo afio, en la cual reitera la firme intencion de no reconciliarse si no se
reconoce la Independencia, por lo cual le adjunta una copia de la ley fundamental donde
estan prescritas las Unicas bases sobre las cuales se puede tratar el gobierno de Colombia
con Espafa. Sin embargo, y salvando este punto, Bolivar es amigo de la idea de negociar,
demostrando en la carta elevado &nimo para buscar una nueva salida conflicto y promover
la convivencia pacifica. Por ello lanza un puente a Morillo y lo insta a recorrer confiado el
camino de la paz. Dice:

[...] El amor a la paz, tan propio de los que defienden la causa de la justicia,
no serd jamas ahogado por los dolientes clamores de la humanidad, antes

inmolada en el transcurso de tantos horrores. V.E. puede contar con que no

9 BARNOLA, Pedro Pablo. «Estudio preliminar», en GRASES, Pedro y PEREZ VILA, Manuel
(Compiladores). EI amor a la paz. Caracas: Ediciones de la Presidencia de la Republica. 1970. p. XVIII.
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seran oidos el resentimiento, ni el odio de aquellos intereses particulares que

V.E. conceptiia como enemigos de la paz [...] **.

Si bien se dan los primeros pasos en la generacién de una necesidad de regular
pacificamente el conflicto, ain ambos bandos centran mayoritariamente sus exigencias en
objetivos especificos. No obstante, comienza a verse un espacio comun en los intereses de
cada partido. El acercamiento basado en las ideas liberales como espacio de paz avanza
progresivamente, ya que en carta dirigida al general La Torre, el 23 de julio de 1820, salta
a la vista un detalle interesante, y es el hecho de que Bolivar expresa su satisfaccion al ver
que por fin ambas partes se reconocen como seres humanos. Hay una suerte de generacion
de otredad entendida ésta como la capacidad ver al “otro” (en este caso al enemigo) como
un ser humano igual que “yo”. Bolivar expresa /...] Yo bendigo este momento de calma, en
gue ya nos vemos como hombres y no nos consideramos como fieras consagradas, en esta
detestable arena, a un mutuo exterminio [...] ***. Este acercamiento que se da entre ambas
partes, es un paso crucial porque marca expresa y materialmente el fin del periodo de
Guerra a Muerte y muestra que se habia generado la necesidad o la conviccién®®? en las
partes de iniciar una negociacion seria.

El 20 de agosto de 1820, los enviados de Morillo, José Maria Herrera y Francisco
Gonzélez de Linares, se reunieron con el general Rafael Urdaneta y el coronel José

Bricefio Méndez, representantes de Bolivar. Estos hicieron énfasis en que no tenfan

*0 Carta de Simén Bolivar a Pablo Morillo, del 21 de julio de 1820, en LECUNA, Vicente (Compilador).
Op. Cit. p. 413.

1 Carta de Simén Bolivar a Miguel de La Torre, del 23 de julio de 1820. Ibidem. p. 483.

2 Tal como lo sefiala KLEIBOER, Marieke. «Ripeness of conflict. A fruitful notion?». Journal of Peace
Research, 31, N°1, 1994, p. 109-116.
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autorizacion para reconocer a Colombia pero si que tenian la intencion de finalizar la
guerra, llegar a la paz y otorgar nuevos derechos. Bolivar rechazé su oferta*. El 21 de
septiembre de 1820, Bolivar escribe a Morillo desde San Cristobal y le muestra su interés
en retomar las conversaciones de un posible armisticio. Si bien Bolivar estaba negado a
aceptar cualquier otro tipo de comunicacion que no reconociera previamente a Colombia,
esta vez reitera su postura pero estd abierto a saber qué proponen los realistas. El 7 de
octubre, Bolivar entra triunfante en la ciudad de Trujillo tras haber derrotado a 1.000
realistas que se extendian por Mérida y Trujillo, lo cual le daba una posicion bastante
favorable a la causa patriota®*,

Asi, ante la no recepcion de respuesta, el dia 26 de octubre escribe Bolivar otra
comunicacion a Morillo y le propone un Armisticio en el que se establece la suspension de
los enfrentamientos de cuatro o seis meses (de acuerdo a lo acordado) y la delimitacién de
los territorios donde se mantendran ambos ejércitos. Si bien los realistas impulsan el
armisticio, el primero que propone formalmente uno es el lado patriota. EI mismo 29 de
octubre, Morillo responde positivamente ante el hecho de que enviara a los negociadores a
reunirse con Bolivar, y deja escrito en su carta un precedente que marcaria pauta. Y es que
el General del Ejército espafiol, tal como refiere Barnola, se dirige a Bolivar como

«Presidente del Gobierno de Colombia» lo cual, si bien no es un reconocimiento formal de

la soberania colombiana, es al menos un paso para la causa patriota y sienta un precedente

*¥ REIXACH VILA, Pedro. Op. Cit. p. 397.
% CARRILLO, Marcos Rubén. Los tratados de Trujillo. Trujillo: Ediciones del Centro de Historia del
Estado Trujillo, 1968. p. 6.
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para el reconocimiento internacional en el marco del Derecho Internacional Pablico*®. En
1820, Bolivar aprovecha la coyuntura politica que vive Espafia porque comprende el valor
de esa oportunidad y le hace ver a los venezolanos lo mucho que conviene ir a un
Armisticio. Bolivar advirtié una serie sefiales de debilitamiento en las propuestas de su
opositor, con lo cual va conduciendo a su favor el proceso de negociacién®*®. Es probable
que la tranquilidad y la contundencia deliberada con que tomé Bolivar el interés de
negociar hayan hecho pensar a Morillo acerca de una situacion francamente superior del
ejército patriota. Justo lo contrario a lo que habia sucedido ocho afios antes cuando
Miranda traslucié la inferioridad del estado de las fuerzas patriotas. A partir de aqui se
generara una negociacion que serd medular para la dinamizacion de regulaciones pacificas

en lo restante del conflicto®’.

4.2.1. El Armisticio

El dia 12 de noviembre, el general Morillo expresa a Bolivar su ferviente deseo de
paz, e incluso deja entrever un verdadero espiritu liberal. Sin embargo, recalca que no
puede reconocer a Colombia puesto que seria violar la Constitucion de 1812 y lo invita
nuevamente a convivir bajo ese noble instrumento. Sefala lo siguiente:

[...] Somos responsables V.E. y yo al Gobierno y al mundo entero que fija los
ojos sobre la fraticida guerra de la América Espafiola, de los nuevos desastres,

% BARNOLA, Pedro Pablo. «Estudio preliminar», en GRASES, Pedro y PEREZ VILA, Manuel
(Compiladores). Op. Cit. p. XX.

% Ibidem. p. XVII - XVIII.

37 En el apartado 6.2.3 del capitulo VI abordaremos los tratados y encuentros de Trujillo y Santa Ana como
momentos de paz en el desarrollo de una gran medicacion en el afio 1820 que potencié diversas regulaciones
de paz a lo largo del conflicto por la Independencia de Venezuela. Todo ello en el marco de preceptos del
Liberalismo Politico compartidos por ambas partes.
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horrores y sangre que la ambicion y las pasiones exaltadas vuelvan & producir;
y evitar tamafios males y conducirnos como espafioles y hermanos, sera nuestra
mayor gloria y el mayor triunfo que podamos alcanzar, después de tantas
desgracias, animados del genio de la libertad que protegio al fin el suelo feliz
de las Espanas.

Suspendamos, pues, las armas y entremos en negociaciones de reconciliacion:
nada mas justo y conforme el estado de estos pueblos, & la ilustracion del siglo
y & la filantropia de los principios que me dirigen; pero no se exijan

imposibles. Yo no puedo infringir la Constitucion politica de la Monarquia, y la
438

quebrantaria de hecho accediendo a la mas pequena cesion de terreno [...] .

Aqui se observa gque, aungue Morillo y Bolivar han reducido sus actitudes radicales,

se han reconocido mutuamente como seres humanos y como seguidores del liberalismo -
es decir, se ha generado una suerte de otredad - siguen centrando la negociacion en
objetivos especificos, lo cual hace improbable alcanzar un acuerdo definitivo. No obstante,
la actitud de ambos va abriendo progresivamente la puerta a la posibilidad de un
entendimiento, al menos en intereses comunes. Y en efecto se logra al iniciar las
negociaciones de un armisticio. EI 19 de noviembre llegan finalmente a Trujillo los
negociadores de Morillo para dialogar con los Comisionados patriotas: el general de
brigada Antonio José de Sucre, el coronel Pedro Bricefio Méndez y el teniente coronel José
Gabriel Pérez, enviados por Bolivar. Los realistas fueron recibidos con el respeto y la

atencion que merecia la ocasion®°. Los comisionados por parte del lado realista para la

*%® Carta de Pablo Morillo a Simén Bolivar, del 12 de noviembre de 1820, citada por FILIPPI, Alberto.
Bolivar y Europa en las crénicas del pensamiento politico. Volumen I. Caracas: Ediciones de la Presidencia
de la Republica, 1986. p. 86.

¥ CARRILLO, Marcos Rubén. Op. Cit. p. 7.

324



negociacion del armisticio fueron el brigadier Ramon Correa, Don Juan Rodriguez Toro y
Don Francisco Linares. Segun las comunicaciones intercambiadas entre los negociadores
del ejercito realista y el patriota, los realistas realizaron una propuesta de armisticio con
articulado el 19 de noviembre de 1820 y otra el 22 del mismo mes. EI mismo dia hubo una
nueva propuesta por parte de los patriotas en respuesta a la hecha por los realistas. Las
discordancias parecian interminables y el acuerdo casi imposible, pero finalmente, el 25 de
noviembre de 1820, y contra todo pronostico, se firmé el Armisticio de Trujillo a las diez
de la noche**. Este quedd compuesto por 15 articulos de los cuales analizaremos
seguidamente los mas relevantes tomando la versién citada en el libro de Jorge Salvador
Lara.

El texto del armisticio abre con una frase significativa, que define la finalidad
altima del mismo. Ademas, en este parrafo la parte realista reconoce finalmente a
Colombia, uno de los puntos de més discusion hasta ese momento:

[...] Deseando los gobiernos de Espania y de Colombia transigir las discordias
que existen entre ambos pueblos y considerando que el primer y mas
importante paso para llegar a tan feliz término es suspender reciprocamente
las armas, para poderse entender y explicar, han convenido nombrar

comisionados que estipulen y fijen un Armisticio [...] **.

Igualmente, al momento de nombrar a los comisionados, se reconoce a Bolivar

como Presiente de Colombia y Jefe de la Republica. Es presumible que este punto haya

“0 EILIPPI, Alberto. Op. Cit. p. 86 — 93.

“1 Tratado de Armisticio entre patriotas y realistas, suscrito el 25 de noviembre de 1820, citado por LARA,
Jorge Salvador. El Gran Mariscal de Ayacucho, precursor del Derecho Internacional Humanitario. Caracas:
Comisién Nacional del Bicentenario del Gran Mariscal de Ayacucho, 1996. p. 79.
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sido de mucho debate, sin embargo es alli donde se nota el estado de cada una las partes al
momento de negociar. Reconocer a Bolivar como Presidente y a Colombia como
Republica, no era menor cosa, era un punto crucial. Lo que confirma quiza el hecho de que
a los realistas en verdad les convenia mas el armisticio en aquel momento. Es probable que
al final, en busca de una victoria final pero posterior, los realistas hayan optado reconocer a
Colombia antes de perder la posibilidad de un armisticio que les permitiese reabastecerse
para la batalla. Pero el realista Andrés Level de Goda, quién tenia serias diferencias con
Morillo, no comparte esa opinion. Sefiala que si la propuesta de armisticio salié de Morillo,
fue por su obtuso entendimiento, ya que tenia fuerzas mayores y mas disciplinadas que las
de los patriotas**®. No obstante, Level de Goda seguramente ignoraba la orden dada por el
nuevo gobierno liberal de entrar en negociaciones con los rebeldes. Siguiendo con el
Armisticio, ambas partes acuerdan lo siguiente:

[...] Art. 1°- Tanto el ejército espafiol como el de Colombia suspenden sus
hostilidades de todas clases, desde el momento en que se comunique la
ratificacion del presente Tratado, sin que pueda continuarse la guerra, ni
gjecutar ningln acto hostil entre las dos partes en toda la extension del
territorio que posean durante este Armisticio.

2°.- La duracion de este Armisticio sera de seis meses, contados desde el dia en
que sea ratificado; pero siendo el principio y base fundamental de él la buena
fe y los deseos sinceros que animan a ambas partes de terminar la guerra;

podra prorrogarse aquél término por todo el tiempo que sea necesario,

“2 | EVEL DE GODA, Andrés. «Memorias de Andrés Level de Goda». En LEMMO, Angelina y
CARRERA DAMAS, German (Compiladores). Materiales para el estudio de la ideologia realista de la
Independencia. En Anuario. Volumen Il. Caracas: Instituto de Antropologia e Historia — Facultad de Ciencias
Econdmicas y Sociales - Universidad Central de Venezuela, 1971. p. 1384.
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siempre que expirado el que se sefiala no se hayan concluido las negociaciones
que deben entablarse y hay esperanza de que se concluyan.
3°.- Las tropas de ambos ejércitos permaneceran en las posiciones que ocupen

al acto de intimdrseles la suspension: de hostilidades, [ ...] 443,

La duracion del Armisticio de seis meses fue apoyada de manera enfatica por
Bolivar quién, en carta a sus comisionados del dia 23 de noviembre, habia remarcado que
éste no debia alargarse méas de aquella fecha, lo cual hace presumir que si existia una
estrategia para la realizacion de una batalla final y decisiva, que diera una gran ventaja a
los patriotas en un lapso cercano a la finalizacion de la vigencia del mismo. No obstante,
en el articulo 2° es de destacar la intencion de que dicho Tratado se cumpla de acuerdo a lo
previsto, partiendo de /.../ la buena fe y los deseos sinceros que animan a ambas partes de
terminar la guerra. [...]. Siguiendo con el documento, se sefiala lo siguiente:

[...] 8%- Queda desde el momento de la ratificacion del Armisticio abierta y
libre la comunicacion entre los respectivos territorios para proveerse
reciprocamente de ganados, todo género de subsistencias y mercancias,
llevando los negociadores y traficantes los correspondientes pasaportes a que
deberan agregar los pases de las autoridades del territorio en que hubieren de
adquirirlos para impedir por este medio todo desorden [...]

[...] 11°- Siendo el principal fundamento y objeto primario de este Armisticio,
la negociacién de la paz, de la cual deben reciprocamente ocuparse ambas
partes, se enviaran y recibiran, por uno y otro gobierno, los enviados o

comisionados que se juzguen convenientes a aquel fin, los cuales tendran salvo

*% Tratado de Armisticio entre patriotas y realistas, suscrito el 25 de noviembre de 1820, citado por LARA,
Jorge Salvador. Op. Cit. p. 79 — 81.
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conducto, garantia y seguridad personal que corresponde a su caracter de
agentes de paz.

12°.- Si por desgracia volviere a renovarse la guerra entre ambos gobiernos,
no podran abrirse las hostilidades sin que preceda un aviso que debera dar el

primero que intente o se prepare a romper el Armisticio. Este aviso se dara

cuarenta dias antes que se ejecute el primer acto de hostilidad: [...] e

El articulo 8 es el que permite, desde el punto de vista estratégico - militar el
reabastecimiento de los ejércitos, tan necesitados de armas, recursos y provisiones. Ahora,
el articulo 11 deja las puertas abiertas para mantener el contacto y renovar las
comunicaciones para la negociacion, ya que se sefiala que el fin Gltimo del documento es la
paz. Incluso se utiliza el término “agentes de paz”, los cuales gozardn de proteccion y
valoracion. Esto es fundamental destacarlo. Posteriormente, el articulo 12 es una clausula
fundamental que regla la forma incluso en que deben renovarse los enfrentamientos
violentos, no sin antes lamentar que se llegue nuevamente a este tipo de regulacion.
Finalmente, el articulo 14 expresa una solicitud que Bolivar venia haciendo desde hacia
mucho tiempo y que en esta ocasion vio la oportunidad para su materializacion, y es la
limitacidn de la guerra. En carta del 23 de noviembre de 1820, dice a sus comisionados:

[...] autorizo a VV.SS. para que, conforme al derecho de gentes mas lato,
concluyan un tratado con los negociadores del gobierno espafiol, a fin de
evitar a la humanidad el sacrificio que hacen de ella los gobiernos
beligerantes. Propongan VV.SS que todos los prisioneros sean canjeables

inclusive los espias, conspiradores, y desafectos; porque en las guerras civiles

4“4 |bidem. p. 85 — 86.
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es donde el derecho de gentes debe ser mas estricto y vigoroso, a pesar de las

practicas barbaras de las naciones més antiguas.

En todo caso, nos quedara el honor de haberlo pretendido. [...] 45,

Y efectivamente asi se concretd. El articulo 14 del Armisticio dice asi:

[...] 14°- Para dar al mundo un testimonio de los principios liberales y
filantrépicos que animan a ambos gobiernos, no menos que hacer desaparecer
los horrores y el furor que han caracterizado la funesta guerra en que estan
envueltos, se compromete uno y otro gobierno a celebrar inmediatamente un

Tratado que regularice la guerra conforme el derecho de gentes, y a las

.. . . . g 446
practicas mas liberales, sabias y humanas de las naciones civilizadas [...] ™.

Los articulos que no son citados, se refieren principalmente a los lugares donde
deben ubicarse y mantenerse ambos ejércitos y las condiciones para cada caso. El
Armisticio de Trujillo fue beneficioso para ambas partes. Para los realistas fue una
oportunidad para descansar, reabastecerse, reorganizarse, y disefiar nuevas estrategias.
Para los patriotas, fue mas beneficioso ya que, ademas del reabastecimiento, lograron el
reconocimiento formal de Colombia y de Bolivar como su Presidente. Si bien con esto no

se reconocia la Independencia, era un paso importantisimo.

4.2.2 El Tratado de Regularizacion de la Guerra

5 Carta de Simoén Bolivar a los negociadores patriotas del Tratado de Armisticio, fechada el 23 de
noviembre de 1820, en LECUNA, Vicente (Compilador). Op. Cit. p. 515.

“8 Tratado de Armisticio entre patriotas y realistas, suscrito el 25 de noviembre de 1820, citado por LARA,
Jorge Salvador. Op. Cit. p. 87.

329



Sera el enviado de Bolivar, Antonio José de Sucre, quién redactard el documento
con el apoyo de los otros negociadores, Bricefio y Méndez, como consta en carta del 25 de

447 3 Bolivar. Dice en una

noviembre de 1820 dirigida por el futuro Mariscal de Ayacucho
de sus partes asi. /...] El tratado de regularizacion de la guerra lo propondremos hoy, tan
generoso, liberal y humano como Ud. desea. Alvarez queda aqui para llevar a Ud. el
tratado para su ratificacion, etc. [...] ***. La faceta de Sucre como diplomatico sera
realmente brillante, no s6lo por redactar el Tratado de Regularizacion de la Guerra en 1820,
sino por aplicarlo posteriormente a las victorias armadas de los patriotas en la

consolidacién de los procesos emancipadores en Suramérica en la tercera década del siglo

XIX.

A continuacién analizaremos parte del Tratado de Regularizacion de la Guerra
firmado el 26 de noviembre de 1820 por los mismos negociadores presentes en el

Armisticio, tomado de la version citada por Jorge Salvador Lara:

[...] Deseando los gobiernos de Esparia y Colombia manifestar al mundo el
horror con que ven la guerra de exterminio que ha devastado hasta ahora

estos territorios, convirtiéndolos en un teatro de sangre; y deseando

“7 - Antonio José de Sucre nace en la ciudad venezolana de Cumané, el 3 de febrero de 1795. Perteneciente a
una familia con amplios ascendentes militares, Sucre se integra en 1809 como cadete a la compafiia de
Husares Nobles de Fernando VII, bajo las 6rdenes de Juan Manuel Cagigal. Prontamente, Sucre pasara al
bando patriota e iniciard su carrera militar bajo las drdenes del general Santiago Marifio y, a partir de 1817,
continuard bajo las drdenes de Bolivar. En 1819 sera ascendido a general de brigada vy, en 1820, ratificado por
Bolivar. Finalmente, Sucre destacara en su carrera militar y politica en el sur del continente al liderar la
batalla de Ayacucho que consolida la Independencia del Per(, emprender campafias armadas al sur de
Ecuador y al convertirse en presidente de Bolivia. SALCEDO BASTARDO, José Luis. «Antonio José de
Sucre». Diccionario de Historia de Venezuela de la Fundacién Polar. Tomo Ill. Caracas: Fundacién Polar,
1997. p. 1192- 1196.

“8 Carta de Antonio José de Sucre a Simoén Bolivar, del 25 de noviembre de 1820, en CASTELLANOS,
Rafael Ramon (Compilador). Epistolarios Bolivar - Antonio José de Sucre / Antonio José de Sucre - Bolivar.
Tomo |. Caracas: Ediciones de la Presidencia de la Republica, 1983. p. 166.

330



aprovechar el primer momento de calma que se presenta para regularizar la
guerra que existe entre ambos gobiernos, conforme a las leyes de las naciones
mas cultas y a los principios més liberales y filantropicos, han convenido en

nombrar comisionados que estipulen y fijen un tratado de regularizacion de la

guerra [...] 449

Ya desde aqui nuevamente se reconoce que, asi como hay un gobierno de Espafia,
también hay otro de Colombia, lo cual es un reconocimiento que recibe el bando patriota
por segunda vez en menos de dos dias. Al mismo tiempo, destaca nuevamente el
liberalismo como espacio de paz entre ambas partes, el cual ha servido de catalizador para
el encuentro, el reconocimiento y el didlogo. El documento de 14 articulos dice asi:

[...] Art. 1°- La Guerra entre Espafia y Colombia se hara como la hacen los
pueblos civilizados, siempre que no se opongan las practicas de ellos a alguno
de los articulos del presente tratado, que debe ser la primera y més inviolable
regla de ambos gobierno.

Art. 2°.- Todo militar o dependiente de un ejército tomado en el campo de
batalla aun antes de decidirse ésta, se conservara y guardara como prisionero

de guerra, y sera tratado y respetado conforme a su grado hasta lograr su
450

canje [...] .
En el articulo 2° se da un paso fundamental y es que el prisionero de guerra pasa a
ser tratado con respeto y humanidad, lo cual hubiese sido impensable en la Venezuela de

los fatidicos afios de 1812, 1813 o0 1814.

% Tratado de Regularizacion de la Guerra entre patriotas y realistas, suscrito el 26 de noviembre de 1820,
citado por LARA, Jorge Salvador. Op. Cit. p. 91.
0 Ibidem. p. 92.
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[...] Art. 4°- Los militares o dependientes de un ejército que se aprehendan
heridos o enfermos en los hospitales, o fuera de ellos, no seran prisioneros de
guerra, y tendran libertad para restituirse a las banderas a que pertenecen,
luego que se hayan restablecido. Interesandose tan vivamente la humanidad en
favor de estos desgraciados, que se han sacrificado a su patria y a su
gobierno, deberdn ser tratados con doble consideracion y respeto que los
prisioneros de guerra, y se les prestara por lo menos la misma asistencia,
cuidado y alivio que a los heridos y enfermos del ejército que los tenga en su
poder [...] oL

Segln Lara, es este articulo el que se concibe como uno de los precursores del

Articulado del Convenio de Ginebra de 1864, en lo referente a los fines de la Cruz Roja

Internacional. Y es que aqui se sefiala que el herido no es prisionero de guerra y ademas

que debe ser atendido como un herido del bando donde fue tomado hasta que se recupere y

se reintegre a sus filas.

[...] Art. 6°- Se comprenderan también en el canje y seran tratados como
prisioneros de guerra, aquellos militares o paisanos que individualmente o en
partidas hagan el servicio de reconocer, observar o tomar noticias de un
ejército para darla al jefe de otro.

Art. 7°.- Origindndose esta guerra de la diferencia de opiniones, hallandose
ligados con vinculos y relaciones muy estrechas los individuos que han
combatido encarnizadamente por las dos causas; y deseando economizar la
sangre cuanto sea posible, se establece que los militares o empleados que
habiendo antes servido a cualesquiera de los dos gobiernos hayan desertado

de sus banderas y se aprehendan bajo la del otro no pueden ser castigados con

1 1bidem.
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pena capital. Lo mismo se entenderd con respecto a los conspiradores y

desafectos de una y otra parte [...] **.

Este documento destaca algo importante: ambas partes llegan al acuerdo, en el
articulo 7, de que el conflicto armado ha tenido sus origenes en diferencias de opiniones en
cuanto a dos causas politicas distintas, a decir: el republicanismo y el monarquismo, por un
lado, y la independencia y la pertenencia al imperio por otro. Asimismo, se destaca en este
articulo el hecho de que los vinculos entre los individuos que han participado de este
conflicto son muy estrechos, lo cual denota el caracter fundamentalmente interno del
enfrentamiento y el interés en reducir el gasto de sangre innecesario y los resentimientos
que esto genera. El Tratado de Regularizacion de la Guerra da incluso un trato humanitario
a los espias, conspiradores, desafectos y desertores, los cuales no pueden ser ejecutados
con pena capital, sino que deben ser tratados como prisioneros de guerra. Aqui se trasluce
el caracter liberal del documento el cual pone por encima de todo, los derechos
individuales y las garantias basicas en el marco de un conflicto politico. Sigue el
documento:

[...] Art.8°- El canje de prisioneros serd obligatorio, y se hara a la mas
posible brevedad. Deberan, pues, conservarse siempre los prisioneros dentro
del territorio de Colombia, cualquiera que sea su grado y dignidad; y por
ningun motivo ni pretexto se alejardn del pais llevandolos a sufrir males

mayores que la misma muerte.

2 bidem. p. 94.
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Art. 9°.- Los jefes de los ejércitos exigiran que los prisioneros sean asistidos
conforme quiera el gobierno a que estos corresponden, haciéndose abonar
mutuamente los costos que causaren |[...]

[...] Art.11°- Los habitantes de los pueblos que alternativamente se ocuparen
por las armas de ambos gobiernos, serén altamente respetados, gozaran de
extensa libertad y seguridad, sean cuales fueren o hayan sido sus opiniones,
destinos, servicios y conductas con respecto a las partes beligerantes.

Art.12°.- Los cadaveres de los que gloriosamente terminen su carrera en los
campos de batalla, o en cualquiera combate, choque o encuentro entre las
armas de los dos gobiernos, recibiran los ultimos honores de la sepultura, o se
guemaran cuando por su nuamero o por la premura del tiempo, no pueda
hacerse lo primero [...] Los caddveres que de una u otra parte se reclamen por
el gobierno o por los particulares, no podran negarse y se concedera la

L . 453
comunicacion necesaria para transportarlos [...] ™.

El articulo 11° es verdaderamente trascendental, ya que declara la necesidad de que
los ejércitos respeten a la poblacion no involucrada directamente en el conflicto,
independientemente de sus posiciones u opiniones, y que ademas no se le involucre
coercitivamente en el conflicto. Recordemos que fueron muchas las veces cuando Boves
lleg6 a distintos pueblos de Venezuela masacrando de la manera mas horrenda a gran parte
de la poblacion. Igualmente es importante recordar instrumentos juridicos como la Ley
Marcial de 1814 y la Proclama de Cartpano de Bolivar de 1816, en los que se obligaba a la
poblacion a combatir para defender activamente la causa republicana. No obstante, Level

de Goda, hombre defensor de las iniciativas civilistas y el imperio de la ley pero enemigo

“3 |bidem. p. 95 — 96.
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de toda iniciativa impulsada por Morillo a quién acusaba de autoritario y de haber perdido
la causa realista por su mediocridad, objeta que para regular la guerra se haya tenido que
firmar un armisticio que consideraba innecesario. Sefiala que:

[...] Si el pensamiento del armisticio salio de Morillo, quiere decir que fué
una cosa muy propia de su obstuso entendimiento, porque tenia fuerzas
mayores a la de los patriotas y muy disciplinados, aguerridas y ya con
bastantes conocimientos del terreno y costumbres del pais [...] La regulacion
de la guerra, obra santisima que la humanidad reclamaba con grito herido por
la naturaleza [...] era la obra de un par de horas de ocupacion por una par de
comisionados inmunes, copiando en un punto dado lo que hay escrito de

muchos afios atras y se practica en la guerra de mucho tiempo aca sumamente

conocido de todos [...7 ***.

Algo que sin lugar a dudas no tomd en cuenta Level de Goda es que para llegar al
Tratado de Regularizacion de la Guerra era necesario un ambiente de calma que requeria el
cese, al menos temporal, de las acciones armadas entre ambos bandos. En palabras de
Marcos Rubén Carrillo, con la firma de este Tratado, Colombia entr6 en el concierto de las
naciones por primera vez. Si bien no hay un reconocimiento expreso de la Independencia
por parte de Espafia, este convenio de caracter internacional s6lo era posible (tomando en
cuenta la época) si se realizaba entre al menos dos Estados o Naciones. Los tratados
internacionales no pueden firmarse de manera unilateral*®. Para el historiador Tomas
Straka, la firma del Armisticio y el Tratado de Regularizacion de la Guerra tuvo un

impacto tremendo en la legitimidad de la causa patriota, que se observa en el inicio de los

% |LEVEL DE GODA, Andrés en LEMMO, Angelina y CARRERA DAMAS, German. Op. Cit. p. 1384 —
1385.
#° CARRILLO, Marcos Rubén. Op. Cit. p. 14.

335



contactos diplomaticos con el liberalismo espafiol y el comienzo de la reconciliacion con
Espafia que se profundizaria a partir de la muerte de Fernando V11 en el afio de 1833*°.
Asimismo, aqui es importante destacar como el liberalismo politico se presenta
como espacio dinamizador de paz imperfecta entre patriotas y realistas, fundamentalmente
en los principios de valoracion del individuo y su racionalidad, el derecho a ser respetado y
no utilizado por sistema politico alguno y, adicionalmente en cuanto a que no justifica la
existencia de verdades sagradas o guerras justas, con lo cual las vias dialdgicas son
fundamentales. Esta coincidencia en valores fundamentales dinamiza, a partir de este
momento, diversas regulaciones pacificas no solo en el conflicto por la Independencia de

Venezuela, sino en otros conflictos similares al sur del continente americano.

4.2.3. El encuentro de Santa Ana

Durante el proceso de negociacion entre el ejército patriota y realista en 1820,
Sucre es el emisario de una solicitud de Morillo, acerca de la intencion de entrevistarse con
Bolivar. Dice Sucre, en carta del 25 de noviembre de 1820, lo siguiente:

[...] El general Morillo, hablando a estos sefiores, les dice que, concluido el
armisticio, vean si UD. quiere permitir ir a Santa Ana para darle un abrazo:
que vendra el dia que usted sefiale y del modo que indique, pues su deseo es
conocerle y presentarle personalmente su amistad particular. Estos sefiores me
dicen que pida a Ud, contestacion para que el sefior Linares la lleve a Morillo,
expresando, en caso de acceder, el dia en que Ud. ird a Santa Ana, etc. No me

atrevo ni a indicar mi opinion sobre esto: Ud vera que hace. Yo creo a esos

6 STRAKA, Tomés. «Espafia y Venezuela: Un reconocimiento en dos actos (1820 — 1845)». Cuadernos
Hispanoamericanos, 653-654. Caracas: s/n, 2004. p. 38.
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sefiores de buena fe, mas Ud. es el jefe de nuestro gobierno. Parecia mejor que

Morillo viniera a Trujillo donde hay alojamientos, comodidades, etc, etc, [...]
457

Bolivar responde, en carta del 25 de noviembre de 1820, y dice lo siguiente en
comunicacion enviada a sus Comisionados:

[...] Desde que me resolvi a facilitar los medios de concluir esta guerra,
también me resolvi a hacer todo género de sacrificios para obtener la paz. Por
tanto, VV.SS. estan autorizados para concluir el armisticio en los términos que
se han propuesto entre ambas comisiones.

Mafiana iré a esa ciudad, y después tendré la satisfaccion de ver al general
Morillo en Santa Ana [...] 498,

Segun Carrillo el momento del encuentro fue memorable. Justo cuando se
encontraron ambas comitivas el 27 de noviembre de 1820, los generales desmontaron sus
caballos y se dieron un fraternal abrazo. En esta ocasion Morillo fue el anfitridn,
preparando la mejor casa del lugar para el encuentro®®. En la comida, Bolivar fue el
primero en tomar la iniciativa. Parte de lo que dijo en el brindis fue lo siguiente:

[...] a la heroica firmeza de los combatientes de uno y otro ejército,; a la
constancia, sufrimiento, y valor sin ejemplo; a los hombres dignos, que a
través de males horrorosos, sostienen y defienden la libertad; a los que han

muerto gloriosamente en defensa de su patria o de su gobierno; a los heridos

#7 Carta de Antonio José de Sucre a Simon Bolivar, del 25 de noviembre de 1820, en CASTELLANOS,
Rafael Ramén (Compilador). Op. Cit. p. 166.

8 Carta de Simén Bolivar a los comisionados negociadores de los Tratados de Armisticio y Regularizacion
de la Guerra, de fecha 25 de noviembre de 1820, en LECUNA, Vicente (Compilador). Op. Cit. p. 516.

% CARRILLO, Marcos Rubén. Op. Cit. p. 16.
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de ambos ejércitos, que han mostrado su intrepidez, su dignidad y su carécter

[...] odio eterno a los que desean sangre y la derraman inutilmente [ ...] 460,

Bolivar fue aplaudido hasta que cerré su pequefio pero sentido discurso. Morillo
respondio a estas palabras diciendo:

[...] Castigue el cielo a los que no estén animados delos mismos sentimientos

de paz y de amistad que nosotros [...] 461,

Morillo pidi6 que en el lugar donde se habian abrazado por primera vez se colocara
una piedra y se erigiera un monumento en forma de pirdmide con frases de los discursos y
otras ideas, y donde se reflejaran los nombres de los comisionados negociadores como
simbolo de lo que se acababa de concretar. Asi se hizo, y ambos generales ayudados por
varios oficiales arrastraron la piedra y sobre ella se volvieron a abrazar. Esa noche, Bolivar
y Morillo compartieron el suefio bajo el mismo techo. El encuentro del 27 de noviembre de
1820, que sirvio para que Bolivar y Morillo pudieran conversar, intercambiar opiniones,
compartir una comida, pasar la noche bajo un mismo techo, fue un acto de verdadera
confianza y magnanimidad, un acto impulsado por el efecto dinamizador del liberalismo
politico como espacio de paz imperfecto. El propio Bolivar sefialara en la proclama del 7
de diciembre de 1820:

[...] jSoldados!: El primer paso se ha dado hacia la paz. Una tregua de seis

meses, preludio de nuestro futuro reposo, se ha firmado entre los Gobiernos de

0 palabras de Pablo Morillo en el encuentro de Santa Ana, del 27 de noviembre de 1820, citada por
CARRILLO, Marcos Rubén. Op. Cit. p. 17.
1 Ihidem.
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Colombia y Espafa. En este tiempo se tratard de terminar para siempre los
horrores de la guerra y de cicatrizar las heridas de Colombia. EI Gobierno
Espafiol, ya libre y generoso, desea ser justo para con nosotros. Sus Generales
han mostrado franca y lealmente su amor a la paz, a la libertad y aun a
Colombia. Yo he recibido en nombre de vosotros los testimonios mas honrosos
de la estimacion que les merecéis.

iSoldados!: La paz hermosea con sus primeros y espléndidos rayos el
hemisferio de Colombia, y con la paz contad con todos los bienes de la
libertad, de la gloria y de la Independencia. Pero si nuestros enemigos, por

una ceguedad que no es de temer aun remotamente, persistieren en ser

injustos, ;no sois vosotros los hijos de la Victoria? [...] **.

En diciembre de 1820, Pablo Morillo regresara a Espafia después de cinco afios de
campafa pacificadora en Venezuela. Cuanto distaba entre si el modelo de paz absolutista
que trajo en 1815 y aquella dinamica pacifica desarrollada en los encuentros de Trujillo y
Santa Ana. Morillo habia llegado a Venezuela como absolutista, pero regresaria como
militar liberal. Afios mas tarde ser4 nuevamente protagonista de las regulaciones pacificas
entre la ya independiente Venezuela y la Espafia fernandista en pro del reconocimiento de
la primera. A Morillo lo sustituira en el cargo su segundo, el mariscal Miguel de La Torre.
Este militar nacido en Bernales — Espafia, el 13 de diciembre de 1786, serd la maxima
autoridad del ejército realista en Venezuela entre diciembre de 1820 y el afio 1822.

Aunque el 28 de abril de 1821 - es decir aproximadamente un mes antes de lo

acordado en el Armisticio - Bolivar ordena reiniciar hostilidades, cumple con lo

*2 proclama de Simén Bolivar, del 7 de diciembre de 1820, en GRASES, Pedro (Compilador). La prensa
heroica: seleccion del Correo del Orinoco. Caracas: Ediciones de la Presidencia de la Republica, 1968. p.
153.
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establecido en el articulo 12 de este documento que establece que se comunicara dicha
decision con la antelacion requerida. Sin embargo, meses antes se habia presentado una
situacion que amenaz6 con dar al traste al acuerdo alcanzado y con ella, la confianza que se
habia generado. Y es que a principios de 1821, las tropas patriotas situadas en Barinas
tenian serias carencias. No podian movilizarse por lo acordado en el Armisticio. Sin
embargo, la crisis podia hacer que estas tropas marchasen sin autorizacion a nuevos
rumbos en busca de mejores condiciones. EI mariscal de La Torre no atiende a la demanda
de Bolivar de permitir la movilizacion de sus soldados porque podria destruir la poca
confianza generada. Por ello, el 25 de enero de 1821, Bolivar escribe al general realista una
misiva que expresa lo siguiente:

[...] Celebro mucho que Vd. no haya atendido a mi demanda sobre el batallén
Barinas: tiene Vd. razdn; pequefios bienes deben despreciarse por otros
mayores. La confianza ha de darnos la paz. No basta la buena fe, es preciso

mostrarla, porque los hombres siempre ven y pocas veces piensan. [...] **.

Sin embargo asegura:

[...] El ejército que esta en Barinas va perecer de miseria y males, si no lo

sacamos de alli en este invierno; Vd. sabe que el clima destruye a los

habitantes de estas provincias [ ...] 464,

Y advierte que a pesar de que los lideres de ambos bandos gozan de legitimidad,

elemento fundamental para el éxito de una negociacion, las tropas podrian no legitimar la

3 Carta de Simén Bolivar a Miguel de La Torre, del 25 de enero de 1821, en LECUNA, Vicente
(Compilador). Op. Cit. p. 529 - 530.
%4 Ibidem.
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decision de respetar el Armisticio si se ven afectadas en su subsistencia®®®. A finales de
enero de 1821, se produce la ocupacion de Maracaibo por parte del ejército patriota,
encabezada por los generales Urdaneta, Montilla y Heras. Aunque Bolivar ordena a
Montilla que esta orden de Urdaneta no se cumpla por violar el Armisticio, ya era
demasiado tarde. Cuando La Torre se entera de este movimiento, reclama el retiro

467

d*®® por tratarse de una abierta violacién al acuerdo®’.

inmediato de las tropas de esa ciuda
La Torre era consciente de que con la toma de esta ciudad los patriotas obtenian una plaza
poderosa desde todo punto de vista. Ahora mas que nunca, para los realistas era necesario
mantener el armisticio ya que, si bien es cierto que mantenian un nimero de fuerzas

importantes, su posicidn era cada vez mas critica. Era necesario replantear la estrategia.

5 No obstante, frente a esta situacién y ante los rumores sobre la llegada de més soldados desde Espafia a
Venezuela, sefiala Bolivar: /...] En estas circunstancias, ¢qué ventajas sacaremos nosotros del armisticio? ¢Y
no debemos temerlo todo? Suponga Vd., por un momento, que Vd. y los sefiores comisionados logren
persuadirme que no hay motivo plausible de temor. ¢Podré yo comunicar esta misma persuasion a todos
nuestros pueblos, tropas y oficiales? ;No ven estos hombres mil desventajas en nuestra inaccion? [...] En el
armisticio hemos perdido territorio; Cartagena se surte de viveres; y Maracaibo gana todo [...]. Bolivar, en
funcién de mantener la confianza, cumple al menos con advertir al jefe realista de los movimientos que
probablemente se realizaran. No utiliza la sorpresa, lo cual podria ser visto como un gesto de confianza
importante. idem.

6 Ahora se presentaba un reto para Bolivar, ;Como persuadir de que esta ocupacion no representaba una
violacion del Armisticio?, ;Como convencer a La Torre de que esta accion fue inesperada y que no violaba el
acuerdo? El 19 de febrero de 1821, Bolivar utiliza habilmente un alegato que le permite explicar las razones
de esta accion. Sefiala, en carta dirigida a La Torre, que el armisticio nunca previ6 una clausula que impidiese
amparar a los pueblos que quisiesen acogerse a la Gran Colombia y que en las discusiones del tratado se
expresd con mucha claridad el derecho que se reservaba la Republica de proteger a quienes siguiesen su
causa. A los fines de amainar los efectos de la toma de Maracaibo sobre la generacion de confianza y el
mantenimiento de la tregua, Bolivar se comprometié a no hostilizar a la fuerza realista que estaba
abandonando la ciudad. Carta de Simén Bolivar a Miguel de La Torre, del 21 de febrero de 1821, citado por
DE ARMAS CHITTY, José Antonio. Carabobo. Caracas: Ernesto Armitano Editor, 1971. p .43 - 44.

7 Es bueno recordar la reflexién que hace Bolivar cuando diferencia lo que es un tratado de paz y lo que
representa una tregua. Quiza es la primera reflexion sobre este tema que consta en fuente epistolar en la
historia republicana de Venezuela: /...] Para este examen debemos antes convenir en que nueStro actual
estado de guerra no ha desaparecido por la suspension de armas; que hay una inmensa distancia entre el
estado de paz y el de tregua, en el que la guerra no pierde sino momentaneamente una parte de sus horrores;
y Ultimamente, que el tratado de armisticio no garantiza de ningiin modo la integridad de nuestros reciprocos
territorios, circunstancia muy notable y que es una de las que distinguen y caracterizan generalmente los
tratados de paz [...]. Carta de Simdn Bolivar a Miguel de La Torre, del 21 de febrero de 1821, en LECUNA,
Vicente (Compilador). Op. Cit. p. 541 - 543.
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En funcion del armisticio y haciendo un ejercicio de «auto regulacion», Bolivar
aguanta su avance hacia Barinas hasta marzo de 1821. Su legitimidad como lider ante las
tropas podria ser gravemente afectada. Finalmente, el dia 5 de ese mes, informa a La Torre
que sus tropas no pueden esperar mas y se dirige a Barinas a atender sus necesidades de
subsistencia. Espera un nuevo encuentro con el jefe espafiol. No obstante, dentro de lo que
cabe, informar de sus movimientos al contrincante es otra muestra de confianza — aunque
también de poder - para La Torre y del interés en mantener el tono cordial alcanzado en
noviembre de 1820. EI 19 de marzo, en vista de que los enviados espafioles Sartorio y
Espelius no proponen la continuacion del armisticio o la firma de uno nuevo en base al
reconocimiento de la Independencia de Venezuela, Bolivar remite una misiva a La Torre
donde se apega al articulo 12 del armisticio para el reinicio de las hostilidades desde el dia
que sea recibida esta carta*®®. En proclama del 17 de abril de 1821, desde Barinas, Bolivar
se dirige a los Pueblos de la Gran Colombia ante la Inminente Campafia de 1821:

[...] Colombianos!

Mas de un afio entero ha pasado la Espafia en libertad, sin que su gobierno
haya ordenado el término de su tirania en Colombia. [...]

[...] Los gritos de nuestros ejércitos, padeciendo privaciones mortales, los
gritos de los pueblos ya expirantes, ya exanimes, nos esfuerzan a llevar

. . . . 469
nuestras armas a conquistar la paz, expulsando a nuestros invasores. [...] " .

8 Es decir, la fecha de cese de la tregua se adelantaba del 25 de mayo a una fecha cercana a finales del mes
de abril de 1821. A partir de aqui, Bolivar endureceria sus exigencias en caso de que el ejército realista
deseara suscribir un nuevo armisticio. ElI 28 de abril de 1821, los patriotas abren fuego previo anuncio
establecido en el articulado del Armisticio. Desde este momento Bolivar y todo el ejército patriota se enfilaran
vertiginosamente rumbo a una batalla definitoria en el centro del pais.

*° proclama de Bolivar a los Pueblos de la Gran Colombia, del 17 de abril de 1821, citada por DE ARMAS
CHITTY, José Antonio. Op. Cit. p. 138.
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Y aqui es fundamental destacar un fragmento que habla de la importancia que
animaba a los lideres del conflicto posterior a la firma de los Tratados de Trujillo de 1820.
Dice Bolivar:

[...] Esta guerra, si no sera a muerte, ni aun regular siquiera. Serd una guerra

santa*’®:

se luchard por desarmar al adversario, no por destruirlo.
Competiremos todos por alcanzar la corona de una gloria benéfica.
Colombianos!

El derecho de gentes, y el sagrado que hemos establecido para nuestra
salvacion, se llevardn mas alla de lo justo. Todos son Colombianos para

nosotros, y hasta nuestros invasores, cuando quieran, seran Colombianos |[...]
471

Asimismo, el 25 de abril de ese mismo afio, Bolivar lanz6 una proclama a los
espafioles donde, ademas de justificar la ruptura del armisticio por no obtener respuesta del
gobierno espafiol a las exigencias patriotas, expresa su compromiso a cumplir con lo
establecido en el Tratado de Regularizacion de la Guerra de 1820. Sefiala Bolivar:

[...] Esparioles!

A pesar de todos los graves dolores que nos causa vuestro gobierno, seremos
los méas nobles observantes del Tratado de regularizacion de la guerra. Una
pena capital se aplicara a quién lo infrinja, y vosotros sereis respetados aun en

el exceso del furor de vuestra sangre. Vosotros venis a degollarnos y nosotros

40 Aqui es importante hacer una aclaratoria sobre el término “guerra santa”. En este contexto, no significa
(tal y como hoy en dia se conoce) guerra a muerte en nombre de una causa religiosa. Tiene que ver mas bien,
con que los valores de humanidad expresados en esta nueva fase del conflicto deben ser cercanos a la bondad
mas elevada.

™ proclama de Bolivar a los Pueblos de la Gran Colombia, del 17 de abril de 1821, citada por DE ARMAS
CHITTY, José Antonio. Op. Cit. p. 138.
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0s perdonamos: vosotros habeis convertido en horrorosa soledad nuestra
472

afligida patria, y nuestro mas ardiente anhelo es volveros a la vuestra [...] *'*.

A pesar de que Bolivar sigue viendo a los realistas y espafioles como causantes de
la violencia del conflicto, es fundamental destacar la importancia que le da a la
regularizacion de la guerra y al compromiso que asume, llegando incluso a afirmar que
serian pasados por las armas los que violasen estas disposiciones. Esto era un signo crucial
del cariz que estaba asumiendo el enfrentamiento. Nuevamente, se reconocia al “otro”
como un sujeto con derechos fundamentales, enmarcados en las disposiciones de los
tratados suscritos y en el derecho de gentes. El asedio que sufria Caracas, hace redefinir a
La Torre absolutamente todo su planteamiento estratégico, menos ofensivo y mas en
funcién de defender el resto de la capital, los valles centrales de Aragua y la via a Puerto
Cabello. En esas condiciones muy probablemente, dice el historiador Tomas Pérez
Terneiro, La Torre era consciente de que su ejército se veria en la obligacion de combatir
una batalla decisiva, como hasta los momentos no le habia tocado disputar en estas tierras.
Aqui se jugaria la suerte del partido realista en Venezuela, ya que no se avizoraba el envio
de més tropas desde Espafia*”®. Boyac4 habfa sido el escenario definitorio de la
Independencia de Nueva Granada. La sabana de Carabobo serd el escenario de un
enfrentamiento crucial para la reconfiguracion de las regulaciones violentas, que a partir de

su desenlace se libraran en dos frentes: por tierra y por mar. Ahora quedaba por ver si esa

2 proclama de Bolivar a los Espafioles, del 25 de abril de 1821, en LECUNA, Vicente (Compilador). Op.
Cit. p. 146.

** PEREZ TERNEIRO, Tomas. Don Miguel de la Torre y Pando. Relacién de sus campafias en costa firme
1815 -1822. Carabobo: Italgréfica, 1971. p. 317.
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capacidad de hacer cumplir los acuerdos, aplicaba también al Tratado de Regularizacion de
la Guerra. De ser asi, quedarian las puertas abiertas para la consolidacion de un proceso de
paz enmarcado en la desmovilizacion, la reinsercion, el intercambio, el perddn, la
reconciliacion y la convivencia.

Gracias, por una parte a la generacion de la necesidad paz o conviccion negociadora
por parte de patriotas y realistas y, por otra, al espacio mediador facilitado por la
coincidencia en valores del liberalismo politico se pudo generar y concretar los Tratados y
encuentros de Trujillo y Santa Ana, los cuales no sélo impulsaron el reconocimiento del
otro y la reduccion de la violencia directa y estructural, sino que impulsaron procesos tales
como la generacion de empatia, la neutralizacion de actitudes radicales y la generacion de
confianza que se demostraron en el mantenimiento de los acuerdos alcanzados y en la
comunicacion continua en los casos donde podia alterarse algunas de las clausulas

previstas.

4.3. Capitulaciones y negociaciones de paz después de las grandes

batallas (1821 — 1824)

A partir de 1821 se inicia un periodo en el que las regulaciones violentas del
conflicto se focalizan en grandes batallas acordadas, mas alld& de encuentros que se
presentaban de manera imprevista o la ocupacion forzada de poblaciones. Ciertamente, uno
de los grandes logros de los Tratados de Trujillo fue el reordenamiento de las regulaciones
violentas bajo ciertas reglas que potenciaban la paz negativa y la cultura de paz. A

continuacion observemos algunas de estas regulaciones que, bajo la figura de

345



negociaciones y capitulaciones, se suscribieron en Venezuela posterior a este importante

momento mediador*’.

4.3.1. Las negociaciones de paz en el marco de la Batalla de Carabobo de 1821 y la

toma patriota de Caracas*".

El 24 de junio de de 1821, se produjo una de las regulaciones violentas definitorias
del conflicto por la Independencia de Venezuela. El ejército patriota compuesto por
aproximadamente 6.500 hombres, se enfrentaba al ejército realista de La Torre compuesto
por entre 4.000 y 5.000 soldados, de los cuales un cincuenta por ciento eran venezolanos.
Un planteamiento téctico sorpresivo por parte de Bolivar, la actuacion aguerrida de las

Divisiones encabezadas por Paez, Cedefio*’®

y Plaza, la accion oportuna del Batallon de
Cazadores Britanicos, y en general la motivacion de los patriotas, dio un triunfo
contundente al ejercito republicano. Cuanta falta hizo a La Torre el apoyo del ejército de
Pereira que se encontraba en Caracas, y que fue distraido por las acciones del general
Bermudez, con lo cual no pudo llegar a la cita de Carabobo. Cuanta falta hizo también a

los realistas una actuacién mas oportuna y precisa de su cuerpo de caballeria. Los realistas

perdieron dos oficiales superiores, 120 oficiales subalternos y 2.786 soldados de tropa en

4" En el apartado 6.4.2 del capitulo VI analizamos las capitulaciones suscritas entre patriotas y realistas
como documentos de paz que potencian nuevas instancias pacificas en el conflicto en el marco de los
preceptos liberales de los Tratados de Trujillo.

% Interesante es, a los fines de este trabajo, observar todo lo relacionado a los eventos relacionados con el
respeto del Tratado de Regularizacién de la Guerra y el Derecho Humanitario. Por ello, no ampliaremos en el
desarrollo del relato del enfrentamiento armado de Carabobo y Caracas.

" En algunas fuentes, Sedefio.
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batalla*’’. Los patriotas tuvieron también cuantiosas pérdidas entre los cuales destacan el

478

general Manuel Cedefio*® y el coronel Ambrosio Plaza*"®.

No hubo capitulacion en Carabobo, puesto que La Torre y Morales huyeron rumbo
a Puerto Cabello con gran parte de sus tropas. Sin embargo, el ejército patriota tomd
prisioneros realistas. Por primera vez se demostraria si existia voluntad en la practica de
cumplir con lo pactado y suscrito en Trujillo en cuanto a regularizacion de la guerra. Es asi
que el 6 de julio de 1821, el General Miguel de La Torre escribe en carta dirigida a Bolivar
lo siguiente:

[...] Excmo. sefior: Ha llegado a mi noticia que por V.E. han sido tratados con
toda consideracion los individuos del ejército de mi mando que han tenido la
desgracia de ser prisioneros de guerra. Doy a V.E. las debidas gracias por
este rasgo de humanidad, que me hace disminuir el sentimiento de la suerte de
dichos individuos; esperando que continuara V.E. de este modo dando pruebas
nada equivocas de que hace renacer las virtudes sociales que habian
desaparecido por el enardecimiento de las pasiones que han desolado estos

fértiles paises [...] *.

A lo que responde Bolivar en carta del dia 10 de julio de 1821:

" Sin embargo, segtn Lecuna la cifra estd comprendida entre 3.200 a 3.500 realistas muertos y mas de 200
decesos patriotas.

" Sobre la muerte del General Cedefio en el enfrentamiento con el Batallon N° 1 de Valencey, vale destacar
una anécdota relacionada con la reaparicién de los gestos de caballerosidad y del Derecho Humanitario.
Segun relato de Tomas Cipriano Mosquera, el coronel Garcia, Comandante de éste batalldn realista, hizo
respetar a este oficial patriota de alto rango cuando dej6 un tambor que mantuviese el cadaver acostado sobre
su pecho hasta que llegasen algunos soldados para atenderlo. DE ARMAS CHITTY, José Antonio. Op. Cit. p
.86.

4 BENCOMO BARRIOS, Héctor. «Batalla de Carabobo». Diccionario de Historia de Venezuela. Caracas:
Fundacion Polar. Tomo I. Exlibris Impresiones, 1997. p. 662 — 663.

0 Carta de Miguel de La Torre a Simén Bolivar, del 6 de julio de 1821 citada por DE ARMAS CHITTY,
José Antonio. Op. Cit. p. 92.
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[...] Me es extraordinariamente agradable que V.E. sepa el modo con que
hemos tratado a los rendidos en Carabobo. Me extiendo a afiadir a V.E. que
esta misma conducta se ha tenido en todas partes desde el rompimiento de las
hostilidades, y es de desear que ninguna causa dolorosa nos obligue a cambiar

de conducta [...] *®.

Previamente, un caso simbolico favorecido por la regularizacion de la guerra, fue el
del coronel realista José Pereira quién, luego de haberse impuesto en Caracas a BermUdez,
se vio aislado al enterarse de la derrota en Carabobo. Pereira decidié buscar una salida por
La Guaira, fue perseguido por el ejército patriota y deambuld durante varios dias por el
litoral central en busca de una via hacia Puerto Cabello o de un barco que le permitiese
embarcarse hacia ese lugar. Finalmente y sin salida, Bolivar, quién habia llegado a la
capital, le propone una capitulacién honrosa a nuestro parecer. A continuacion pasamos a
citar esta propuesta de rendicion, remitida a Pereira, el 2 de julio de 1821.:

[...] 1>-Vd., los demés jefes y oficiales de la division, no seran tratados como
prisioneros de guerra, sino que permaneceran en libertad y se les concederan
sus pasaportes para que se restituyan a la Espafia europea, bajo la sola
condicion de que no podran volver a servir contra Colombia, en la presente
guerra, sino al paso que se vayan dando por su gobierno los canjes
correspondientes.

2°- La tropa espafiola quedara prisionera y con libertad de tomar o no servicio
en las banderas de la replblica, los que lo deseen, o de establecerse en el pais,
como paisanos, si lo exigieren asi.

3°- La tropa americana se licenciara para que se restituya a sus casas.

*! Carta de Simén Bolivar a Miguel de La Torre, del 10 de julio de 1821, en LECUNA, Vicente
(Compilador). Op. Cit. p. 575.
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4°- Los jefes, oficiales y tropas conservaran y cuanto tengan propio en la
division; y los jefes y oficiales llevaran consigo sus armas.

5°- Se hace extensivo el beneficio del articulo 4° a los paisanos que, en clase de
emigrados, o de otro cualquier modo, sigan la marcha y la suerte de la
division. Ademas recibirén su pasaporte para salir del pais, si lo pidieren.

6°- Las armas, municiones, fornituras y demas objetos militares y cuantas
propiedades sean del gobierno espafiol se entregaran al de la repablica.

7°- Se concederd a la division los honores militares para rendir las armas [...]
482

Pereira hara algunas modificaciones al texto. Bolivar las aprobara. Gran parte de
sus postulados se apoyaban en el Tratado de Regularizacion de la Guerra de noviembre de
1820. Pereira capitula ante el general Diego Ibarra y entrega la division bajo su comando a
los patriotas.

Cuando Bolivar entra en la ciudad, lo hace de manera pacifica y decide otorgar una
Capitulacion generosa en el marco de una actitud moderada, distinta a la de la Guerra a
Muerte. Ante el abandono de la ciudad por parte de algunos habitantes, Bolivar tuvo que
lanzar varios bandos para tranquilizar a la poblacién, asegurandole que no venia como
conquistador sino en representacion de una nueva politica, y esta era la de tolerancia y
comprension. Para el historiador Carrera Damas esta capitulacion, aunque pacifica, sera la
causa de que la clase econdémica gobernante en la ciudad - u oligarquia como la llaman

algunos historiadores — no fuese sustituida sino que entrara de lleno en la nueva élite

82 Carta de Simon Bolivar a José Pereira, donde se le ofrece una propuesta de capitulacién, del 2 de julio de
1821. Ibidem. p. 573.
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gobernante*®. Este conflicto de élites, como veremos mas adelante, continuara a lo largo
del siglo XIX, generando nuevos conflictos con escenarios de violencia directa y
estructural. En septiembre de 1821, Bolivar saldré de Venezuela en campafa militar hacia
el sur del continente y no regresara sino hasta finales del afio 1826, una vez finalizada la
emancipacion de esas naciones.

Tal como lo asevera Esteves Gonzélez, la victoria en Carabobo, no consolida la
Independencia ni el fin del poderio realista en Venezuela, pero si lleva las regulaciones
violentas a dos frentes: el terrestre y el naval*®*. Durante el resto de 1821 y de gran parte de
1822, los realistas intentardn una nueva estrategia de penetracién por la costa: defenderan
Puerto Cabello, iniciaran camparias por el litoral central, pero finalmente se centraran en
las costas occidentales de Venezuela, principalmente Coro y Maracaibo, cuyas poblaciones

se habian mantenido siempre muy reacias al proyecto republicano e independentista.

4.3.2 Las negociaciones de paz en 1822 y en la Batalla del Lago de Maracaibo de

1823.

Después de la derrota en Carabobo, y la pérdida de la ciudad de Cumana en octubre
de 1821, Puerto Cabello se mantenia como el Gltimo bastion de importancia de los
realistas. La bandera del Rey habia ondeado en esa ciudad de manera ininterrumpida desde
1812, siendo el principal centro de abastecimiento y de comunicacién con el exterior. Ya

Bolivar habia ordenado en septiembre de 1821 un cerco naval a Puerto Cabello, para

483 CARRERA DAMAS, German. Una nacién llamada Venezuela. Caracas: MonteAvila Editores
Latinoamericana, 1997. p. 68y 69.
% ESTEVES GONZALEZ, Edgar. Op. Cit. p. 184.
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impedir los suministros y el apoyo que recibe por mar la causa realista. No obstante, no
seria sino hasta el 20 de febrero de 1822 cuando, a partir de un decreto del general Carlos
Soublette, se efectivizaria un blogueo via maritima a Puerto Cabello, aunque sin resultados
muy concretos.

Aunque la causa parecia perdida y la balanza de poder se habia inclinado a favor de
los patriotas, los realistas contaban aun con una fuerza militar importante en Venezuela. Es
asi que, el general La Torre decide emprender una expedicién para recuperar y reforzar
posiciones en el occidente venezolano, retomando la ciudad de Coro en diciembre de 1821.
Prosigue La Torre, sitia La Vela - que se encuentra fortificada — y el 9 de enero de 1822, el
coronel patriota Juan GOomez debe capitular ante el asedio realista. Dicha capitulacion
estara apegada también a los preceptos del Tratado de Regularizacion de la Guerra. Esto
demuestra que se habian recuperado ciertos valores de humanidad y caballerosidad en la
guerra, que se habian perdido en el fragor de la exaltacion de las pasiones y la
intensificacion de la violencia desde el afio 1813. A principios de 1822, la provincia de
Coro vy la costa oriental del Lago de Maracaibo, desde Puertos de Altagracia hasta Misva,
ya se encontraban en poder de los realistas. No obstante, la ciudad de Maracaibo estaba en
manos de los patriotas. La Torre regresara a reforzar la plaza de Puerto Cabello. Se
iniciaba entonces una ofensiva realista contra Maracaibo, liderada por Morales quién
decide retomarla desde Coro, mientras que desde los Puertos de Altagracia, habia ordenado
el ataque por barlovento y sotavento en desembarco de dos columnas comandadas por los
jefes espafioles coronel Lorenzo Morillo y comandante Juan Ballesteros.

A Morillo se le ordena operar por la zona de Perija y a Ballesteros por el lado

contrario de la ciudad. El primero fracasara en su accion debiendo capitular ante Lino de
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Clemente y partir para Cuba. El segundo también fracasara, pero sera protagonista de otro
ejemplo de los efectos de los tratados de Trujillo en la disminucion de la intensidad de
violencia y la potenciacion de las regulaciones pacificas. Y es que las tropas de Ballesteros
son batidas por las del coronel patriota José Rafael de Las Heras. A pesar de que de Las
Heras cae abatido, Ballesteros es herido de gravedad en la mandibula al ser tomadas las
trincheras violentamente en batalla. No obstante, sefiala Esteves Gonzalez que Ballesteros:

[...] llevado con vida ante el contralmirante Clemente, éste le reclamo que
cémo era posible que un coriano como él luchara contra la independencia de
su patria cuando en cambio Rafael de Las Heras, que era cubano, habia dado
su vida por ella; sosteniendo su mandibula con la mano izquierda Ballesteros
con la derecha trazo sobre la tierra la frase “Viva el Rey” , ante lo cual
Clemente consideré que el coriano defendia con heroico valor su causa y
ordeno en seguida que fuera llevado a Maracaibo para tratar de salvarle la
vida; no pudo sobrevivir pero le tributaron los honores militares

. 4
correspondientes [ ...] 8,

Gestos como este eran ejemplo de la potenciacion de las capacidades de
reconocimiento y de empatia posterior a los Tratados de 1820. Y es que Clemente fue mas
alla del gesto que el general Cedefio recibié al morir en el campo de batalla de Carabobo
por parte del coronel realista Garcia; Clemente intenta salvarle la vida tal como lo
postulaba el articulo 4° del Tratado de Regularizacién de la Guerra en lo referido al tema
del trato a los heridos en batalla, independientemente del bando de pertenencia. El propio

Morales, en su Relacién Histérica en Compendio de las Operaciones del Ejército

5 Ibidem. p. 174.

352



Expedicionario de Costa Firme, pasada al Ministerio de la Guerra de Espafia en enero de
1832, relata el proceso de ofensiva contra la ciudad de Maracaibo en 1822:

[...] Por lo que, reforzado con habitantes del pais (Coro) que logré alistar en
nuestra bandera, traté de invadir la provincia de Maracaibo, que no habia
sufrido aun el peso de la guerra. Con increibles afanes me hice de un nimero
considerable de canoas o pequefias barcas y ya habian embarcado en ellas
parte de mi tropa, cuando los rebeldes que no tenian més enemigos en todo el
continente que mi corta division, trataron de envolverme con dos cuerpos
ademas de las fuerzas de Maracaibo que debian obrar en combinacion. No
debiendo perder un instante, abandoné aquel proyecto, marché contra €l que
ya habia ocupado la capital y lo deshice completamente, regresé sobre mi
retaguardia amenazada por los de Maracaibo a quienes obligué a

reembarcarse [ ...] 486,

No obstante, y a pesar de haber batido al general Soublette, el 7 de junio de 1822 en
Dabajuro, la mision de la toma de la ciudad de Maracaibo fracasa. Morales es llamado por
el general La Torre a regresar a Puerto Cabello, por lo que retorna con su tropa®™’. Alli
recibird una noticia que quiza venia esperando desde hacia muchos afios. Miguel de La
Torre y Pando, quién ya venia gestionando su cambio desde 1821, recibe su traslado a
Puerto Rico para ejercer funciones como Gobernador y Capitdn General de la isla, tal y

como consta en Correspondencia de la Corte, de fecha 26 de abril de 1822. Es asi que, a

* MORALES, Francisco Tomés. «Relacién Histérica en Compendio de las Operaciones del Ejército
Expedicionario de Costa Firme, durante el tiempo que estuvo al mando del Exmo. Sefior Don Francisco
Tomas Morales» al Ministerio de la Guerra de Espafia, fechada en 1832, en LEMMO, Angelinay CARRERA
DAMAS, German (Compiladores). Anuario. Volumen Il. Caracas: Instituto de Antropologia e Historia -
FACES - Universidad Central de Venezuela, 1971. p. 1134.

87 JIMENEZ, Hadelis. La Batalla del Lago de Maracaibo. Caracas: Marvin Klaine Editor, 2002. p. 25.
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su llegada a Puerto Cabello en agosto de ese mismo afio, Morales recibe directamente de
manos de La Torre el mando de las tropas realistas en Venezuela, convirtiéndose en la mas
alta autoridad militar y politica de la Capitania*®®. Sin lugar a dudas, sera el militar de alto
rango con mayor participacion a lo largo de todo el conflicto a favor de la causa realista en
Venezuela. Esta experiencia de nueve afios ininterrumpidos en el conflicto desde 1813, le
permitio a Morales conocer el caracter y el estilo de diversos caudillos y oficiales
superiores, asi como sus estilos, sus métodos y sus concepciones acerca de las ideas
realistas que profesaban, a veces con posturas mas violentas, mas conservadoras 0 mas
liberales. Morales vivid todo el proceso del conflicto hasta esa fecha, con sus diversas
regulaciones, intensidades y actores.

Los patriotas sabian la importancia de tomar Puerto Cabello. Al tiempo que se
ejecutaba con ciertas limitaciones el blogueo sobre las costas de esa ciudad, el general
Paez, quién habia sido designado por Bolivar como méaxima autoridad del ejército en
Venezuela, acosaba por tierra al bastion de mayor peso estratégico de los realistas. Asi, el
17 de mayo de 1822, se produce el primer gran golpe sobre esta ciudad. El capitan realista
Raimundo Cabo Montero, quién se encontraba al frente de las tropas que custodiaban el
Fuerte Mirador de Solano de Puerto Cabello, se ve obligado a capitular ante el asedio

presentado por Paez. Esta rendicion se apegé a los principios del Tratado de

8 Francisco Tomas Morales, nacido en la poblacién de Carrizal de Argiiimes, en las Islas Canarias, el 20 de
diciembre de 1781, llega a Venezuela en 1804. Al poco tiempo contrae matrimonio y en 1813 se une a las
tropas de José Tomas Boves haciendo su ingreso a la defensa activa y violenta de la causa realista en el
conflicto por la Independencia. El 7 de noviembre de 1821, es ascendido a mariscal de Campo. Hasta 1822,
estara siempre cerca del cargo maximo poder; pero sélo a partir de ahora a Morales le llegara su turno, sin
violencia y sin desinstitucionalizar méas. PEREZ TERNEIRO, Tomas. «Francisco Tomas Morales».
Diccionario de Historia de Venezuela de la Fundacién Polar. Tomo I1l. Caracas: Fundacién Polar, 1997. p.
244y 245,
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Regularizacién de la Guerra, permitiendo a los patriotas hacerse de una fortaleza que, por
estar ubicada en una colina, sirvio de vigia a la ahora ciudad sitiada. En agosto de 1822,
Morales deja Puerto Cabello en custodia y zarpa hacia Maracaibo con 14 buques y 1200
hombres a su mando, para ejecutar la toma de la ciudad. Evadiendo el bloqueo patriota,
inicia su campana al occidente de Venezuela que finaliza con la retoma esta ciudad, el 9 de
septiembre de ese mismo afio. En poco tiempo se habia apoderado de todo el Zulia*®. En
esas lides, ciertos cabecillas realistas, incluyendo al propio Morales, revivieron algunas
acciones crueles gue habian sido sepultadas por la regulacion de la guerra. Sin embargo, la
determinacion y concienciacion de la mayoria de los lideres realistas y patriotas, hizo que
estas se convirtieran en acciones aisladas. Ya en tierra firme, Morales emprende acciones
armadas contra las Provincias de Meérida y Trujillo pero fracasa, viéndose obligado a
retirarse y atrincherarse en Maracaibo a principios de 1823, afio en que el Lago de
Maracaibo, y el actual Golfo de Venezuela, seran los escenarios de diversas y continuas
batallas, entre la que destaca la del 24 de julio, definitoria en los destinos del conflicto por

la Independencia de Venezuela*®.

8 JIMENEZ, Hadelis. Op. Cit. p. 25.

90 A partir del quiebre de La Barra y la penetracién de la escuadra del contralmirante republicano José
Prudencio Padilla en el Lago de Maracaibo en mayo de 1823, la situacion entre realistas y patriotas llegara a
un punto coyuntural para una gran batalla naval. La poblacion civil - también denominada como «paisana» -
que habia sido involucrada en un conflicto que no habia generado, ya sentia los rigores del tiempo y de la
violencia, del cansancio, del hambre y de la muerte. El Tratado de Regularizacion de la Guerra habia logrado
algunos avances en su aislamiento del conflicto armado. La poblacion civil deseaba paz, sosiego, trabajo y
comida. De esto queda evidencia en el testimonio que da el propio Francisco Tomas Morales en su Relacién
Histérica cuando al hablar de la situacion que se vivia en Venezuela y Nueva Granada a principios de 1823,
sefiala: [...] Desolado todo el continente y reducidos sus habitantes a la miseria mas extrema, aborrecian en
general a cualquier partido que de mano armada les arrancase el bocado con que sostenian su triste
existencia. En tal estado era imposible subyugar a la vez el Virreynato de la Nueva Granada y toda la
Capitania General de Venezuela, si no contaba con algin metalico para pagar lo mas necesario, Unico modo
con que podia conservarse la opinién de que aun tenia la causa Real en los pueblos, fomentarla, y no acabar
de exasperar con la exaccion y el merodeo a los inermes habitantes [...]. MORALES, Francisco Tomas.
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Después de diversos combates que se habian producido desde principios de 1823 en
el Lago de Maracaibo y sus adyacencias, el 24 de julio la escuadra realista y la patriota se
enfrentan en la mayor batalla naval del conflicto por la Independencia: la Batalla Naval del
Lago. A pesar de la superioridad en barcos, hombres y experiencia de los realistas, que
sumaba unos 32 buques, 67 cafiones, 1650 hombres, los patriotas encabezados por Jose
Prudencio Padilla, batieron a la escuadra Real. Los republicanos contaban con 22 buques,
85 cafiones y 1312 hombres*®*. Ciertamente la batalla no sera analizada en detalle ya que,
al igual que con la Batalla de Carabobo, méas alld de las regulaciones violentas, lo
importante es detenerse en lo que se refiere al tema de las regulaciones pacificas dentro del
conflicto. En este caso, analizaré la capitulacion del 4 de agosto de 1823.

Después de la contundente victoria, que se extendi6 hasta la madrugada del 25 de
julio, varios barcos realistas fueron perseguidos. El general espafiol Angel Laborde
Navarro, logré regresar a Maracaibo, huir hacia el cuartel San Carlos y de ahi embarcarse
secretamente hacia Puerto Cabello, sin ser advertido por las tropas republicanas. No
obstante, el 26 de julio de 1823, el contralmirante patriota José Prudencio Padilla, le dirige
al general Laborde, segundo jefe de las Fuerzas Navales destinadas a obrar en Costa Firme,
un oficio como autoridad militar del gobierno colombiano, donde sefiala lo siguiente:

[...] Yo, apoyado en la verdad que V.S. ha palpado antes de ayer; le hablo un
lenguaje que Unicamente usan los que sostienen un Gobierno libre, generoso y

filantropico. V.S. ha visto aquella lastimosa escena: V.S. ha visto que nada es

«Relacién Historica en Compendio de las Operaciones del Ejército Expedicionario de Costa Firme, durante el
tiempo que estuvo al mando del Exmo. Sefior Don Francisco Tomas Morales», en LEMMO, Angelina y
CARRERA DAMAS, German (Compiladores). Op. Cit. p. 1138.

1 JIMENEZ, Hadelis. Op. Cit. p. 52.
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dificil a los hombres verdaderamente libres; [...] Y ;jquerrd V.S. seguir
aventurando proyectos, sin modo de sostenerlos? Cesen las hostilidades aqui;

[...] Para probarle abiertamente aquellos (principios) que profesa la Nacion
colombiana, estoy dispuesto, si V.S. se rinde y entrega en mis manos el resto de
buques que he indicado a concederle decorosamente lo que sea compatible con
la justicia y la practica de las naciones cultas, y espero que V.S., reflexionando
en su verdadera situacion, se prestard gustoso a ejecutar lo que significo para
que termine la asoladora guerra que tan injustamente sostiene, ofreciéndole

buque competente para que siga V.S. y los oficiales que quieran acompafnarlo
492

al castillo u otro puerto esparol [...] =°.

Tal y como lo establece el texto introductorio del Tratado de Regularizacion de la
Guerra, Padilla asegura a Laborde un trato acorde a la practica de las naciones cultas,
comprometiéndose a no tomar prisioneros y a facilitar todos los medios para que pueda
abandonar la plaza con rumbo a otro destino en poder realista. No obstante, al no estar ya
Laborde en el lugar, el propio Toméas Morales le responde a Padilla, anunciandole que hara
llegar la carta al capitan de navio. Pero el propio 28 de julio, Padilla insiste en una pronta
rendicién por parte de Morales a cambio de evitar un ataque inminente. Al verse sin una
alternativa viable de éxito y bajo un bloqueo naval en el Lago de Maracaibo, el mariscal de
campo Morales capitula, el dia 3 de agosto de 1823. Esta capitulacion de 18 articulos,
aprobada, sancionada Yy ratificada por el general Manuel Manrique y el contralmirante José
Prudencio Padilla, como representantes de la Republica de Colombia, el dia 4 de agosto de

ese mismo afio, inicia su introduccién con los siguientes votos:

92 Carta de José Prudencio Padilla a Angel Laborde, del 26 de Julio de 1823, citada por JIMENEZ, Hadelis.
Op. Cit. p. 63.
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[...] para transigir de un modo honroso y debido a la humanidad y al decoro
de ambos ejércitos; penetrados unos y otros del miserable estado en que se
halla el pueblo de Maracaibo, asediado hace tres meses por la escuadra de
Colombia en su Laguna; sus vecinos afligidos y consternados por el hambre, el
cafioneo sufrido en sus casas Yy edificios y por resultas del sangriento combate
naval del 24 de julio Gltimo; animados los expresados comisionados de
sentimientos los mas generosos y justos a favor de tan desgraciada ciudad y de

cuantos han servido en auxilio de los dos partidos beligerantes, han acordado

y convenido, en obsequio de todos, lo siguiente [...] 493,

Este parrafo, que de alguna manera justifica las razones por las cuales se llega a
establecer una Capitulacion, tiene un elemento que debe ser resaltado. Sin dejar de lado la
causa real de la rendicion, que es el acorralamiento de las fuerzas realistas en Maracaibo,
es importante destacar que ambas fuerzas del conflicto dejan constancia en el documento
de su consternacion por el enorme precio moral y material que ha tenido que pagar la
poblacion civil de esa ciudad. En este sentido, tanto realistas como patriotas dejan ver, al
menos tacitamente, que la entrega de Maracaibo, el lago y sus zonas aledafias, es producto
principalmente del consenso que hay para acabar con los horrores que las regulaciones
violentas del conflicto generan a la poblacion civil. El Tratado de Capitulacién, luego de
especificar en sus primeros articulos que la plaza de Maracaibo, la fortaleza de San Carlos,
de La Barra, el territorio ocupado por las tropas espariolas y los bugques armados realistas
de la Lago debian ser entregados inmediatamente a los sitiadores patriotas, sigue en parte

de su articulado con lo referido al trato humanitario a los prisioneros:

498 Capitulacion del 4 de agosto de 1823. Ibidem. p. 74.
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[...] Articulo 3°: Los sargentos, cabos y soldados de las Américas que sirven el
ejército espafol y quieran seguir las banderas colombianas, lo podran hacer
libremente; los que prefieran ser licenciados a sus casas bajo la garantia que
este tratado les asegura, lo podran hacer también; pero los que quieran
permanecer fieles al Gobierno espafiol se reputardn y trataran como
prisioneros de guerra, sin ser molestados, bajo especial vigilancia de los
garantes de gque se hablara, hasta tanto que los canjee dicho Gobierno o sus
funcionarios, comprendiendo en éste articulo los marineros.

Articulo 4°: Los jefes y oficiales, de cualquier graduacion y naturaleza que sea
y sus asistentes, que seran elegidos de los prisioneros, en caso de no seguir
voluntarios los que actualmente tengan; los sargentos, cabos y demas
individuos de tropa europeos podran salir juramentados fuera del territorio de
Colombia para no volver a tomar las armas contra ella, mientras no sean
canjeados [ ...]

[...] Articulo 5°: El ramo politico del ejército, por el que se entenderan fisicos,
capellanes, armeros y asistentes, Ministerio de Hacienda Publica y Militar y
los comprendidos en el articulo anterior, podran sacar sus armas, equipajes,
propiedades transportables, oficinas y familias, siendo responsables los
Comandantes de buques de que al arribo al puerto de Cuba a que lleguen, han
de entregar todo a sus duerios religiosamente [ ...]

[...] Articulo 7°: Los primeros Jefes de la Republica de Colombia en este
Departamento facilitardn inmediatamente los buques necesarios para
transportar a puerto seguro de la isla de Cuba los jefes, oficiales, sargentos y
demas individuos de tropa que componen el ejército espafiol y sus
dependencias, siendo de cuenta de dicha Republica los gastos que se hagan
para ello, facilitando ademas la misma, los viveres que necesiten y haciendo se
guarde en todos los oficiales y jefes por la gente de los buques el decoro y buen

, 494
trato correspondiente a sus clases [...] .

4 Ibidem. p. 74 — 75.
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En estos articulos, se observa que el trato hacia el ejército vencido va mucho mas
alla incluso de lo que plantea el articulo 2° del Tratado de Regularizacion de la Guerra. Si
bien en el Tratado se ofrece un trato humanitario al prisionero hasta el momento de su
canje, en este se caso se ofrecen tres posibilidades a los soldados realistas que ocupan las
plazas antes mencionadas, con las garantias del caso: a) pasar a formar parte de las filas
patriotas, b) dejar de utilizar las armas en el conflicto y regresar a sus casas y c) zarpar
hacia la isla de Cuba bajo custodia naval si deciden seguir las banderas realistas. No
obstante, en esta oportunidad el ejército colombiano suministra incluso todos los medios
para el traslado a la isla caribefia. Asimismo, se garantiza la custodia y el traslado de las
propiedades de los realistas tanto del ambito politico como militar*®.

Desde el punto de vista del objetivo fundamental del conflicto por la
Independencia, trasladar a los realistas hasta Cuba, dejaba sin excusas el hecho de que no
pudieran dejar Venezuela por falta de una flota adecuada. Ademas, cerraba las puertas a la
posibilidad de que regresaran a Puerto Cabello y se fortalecieran en esa plaza que, dicho
sea de paso, se encontraba sitiada por José Antonio Paez y por un modesto bloqueo naval
patriota. Ahora, desde el punto de vista humanitario, las garantias dadas a los capitulantes
fueron muestras significativas de regulaciones pacificas. Los vencedores aplican el canje
de prisioneros y facilitan opciones para una rendicion méas honrosa. Pudiendo expropiar

todas aquellas pertenencias de los realistas en nombre de la Repulblica, optan por

resguardar y garantizar a sus duefios, a excepcion de las propiedades no transportables, su

%% Estas prerrogativas incluian también a los prisioneros hechos el dia 24 y 25 de julio de 1823, posterior a
la Batalla Naval del Lago, en el articulo 12 de dicha capitulacion.
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traslado a puerto espafiol. Igualmente, y de acuerdo al Tratado de Regularizacion de la
Guerra, las familias de los vencidos podian acompafarlos. Sigue el Tratado de
Capitulacién, del 4 de agosto de 1823, en parte de su articulado:

[...] Articulo 9°: Los vecinos y habitantes de Maracaibo y su provincia serdn
tratados en la misma, con arreglo a las leyes protectoras de la Republica, sea
cual hubiera sido su conducta y opiniones durante la ocupacion de este pais
por las tropas espafiolas del mando del sefior general Morales, dandose todo a
un olvido absoluto y haciendo que sus personas y propiedades sean altamente

respetadas, como tendrédn un apoyo para deducir sus quejas justas a las

autoridades constituidas [...] 49,

Este articulo es crucial. Si bien los que se analizaron mas arriba buscaban, de
alguna manera, generar reconocimiento por los derechos de las partes y evitar agravar lo
mas posible los resentimientos entre los soldados patriotas y realistas, en el articulo 9°
resalta el trato humanitario dado a la poblacion civil de Maracaibo. Destaca poderosamente
la frase /...] dandose todo a un olvido absoluto [...], en lo que se refiere a las opiniones y
acciones asumidas por la poblacion durante la ocupacién del Jefe realista. Si bien este
precepto va acorde con lo establecido en el articulo 11 del Tratado de Regularizacién de la
Guerra, por lo cual no es una innovacion, lo que resalta es la conducta de los Jefes
patriotas, los cuales se apegan a este articulado a pesar de que fue el propio Morales quién,
en la toma de Maracaibo, a finales de 1822, violé el Tratado condenando a muerte a

algunos oficiales patriotas de la plaza recién tomada, despertando asi protestas por parte

% Capitulacion del 4 de agosto de 1823, citada por IMENEZ, Hadelis. Op. Cit. p. 75.
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del propio general Paez. Por otra parte, el articulo 9° de la capitulacion del 4 de agosto de
1823, contiene una prerrogativa muy importante, que da no sélo una amnistia sino que
permite la inclusion de todos a la nueva vida republicana. Esto cuando sefiala que los
habitantes de Maracaibo seran respetados en sus personas y propiedades, e incluso tendran
un apoyo para deducir sus quejas justas a las nuevas autoridades. Este aspecto, sumado al
del articulo 4° del mismo documento, en donde se ofrece la posibilidad a los soldados
realistas americanos de integrarse al ejército patriota o a la vida civil, es fundamental para
la reconciliacion y el mantenimiento de la paz en la republica, posterior a la finalizacion
material del conflicto®®’.

El articulo 11° de la capitulacion, se refiere al trato dado a los heridos y enfermos
espafoles, el cual se apega a las disposiciones humanitarias preestablecidas en el Tratado
de Regularizacion de la Guerra. Por su parte, el articulo 17° se refiere al proceso de
materializacion del canje de prisioneros resefiado en los primeros articulos de la

capitulacion. Finalmente, interesa citar dos articulos mas sobre este tratado de rendicion:

[...] Articulo 14°: Se estipula la pena de muerte a cualquier jefe, oficial o
individuo de tropa espafiola que se aprehendiere haciendo la guerra a la
republica de Colombia sin estar canjeado [ ...]

[...] Articulo 16°: Las dudas que ocurran sobre la verdadera inteligencia de
alguno de los articulos que preceden, se decidiran siempre a favor del ejército

y subditos esparioles [...] 498,

*7sin embargo, no se incluye en este articulo a los soldados espafioles los cuales, sin excepcion, debieron
embarcarse a Cuba. )
98 Capitulacion del 4 de agosto de 1823, citada por IMENEZ, Hadelis. Op. Cit. p. 76.
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Si bien el articulo 14° estipula la pena de muerte, es comprensible la medida en
cuanto busca asegurar fines superiores como los son: la garantia del respeto al cese de
hostilidades, por una parte, y por otro, a lo acordado en cuanto a canje de prisioneros,
salida segura de los soldados espafioles hacia Cuba, buen trato a los vencidos e inclusion a
la vida nacional. Con el articulo 16°, ambas partes acuerdan dar el beneficio al vencido, en
caso de que surgiesen dudas sobre la interpretacion de alguno de los preceptos de la
capitulacion, demostrando asi la voluntad de ambas partes para que se cumpla en buen
término el traslado de los soldados espafioles y realistas en general a puerto seguro. Con el
articulo 14° y el 16°, ambas partes buscan asegurar el cabal cumplimiento de la rendicion
acordada. El primero, con una medida de fuerza, el segundo, con una medida humanitaria.

En este sentido, el 10 de agosto de 1823, Francisco Tomas Morales se vio obligado
a firmar un juramento en base a los articulos 4° y 14° de la capitulacion, mediante el cual se
comprometia a salir del territorio venezolano y a no levantar nuevamente las armas contra
Colombia. Antes de partir hacia Cuba, el general Morales dirige una misiva al general
José Padilla, fechada el 14 de agosto de 1823. La carta, que tenia por objetivo real remitir
el pasaporte de Morales para que fuese sellado y autorizado por el general patriota,
contiene un elemento que merece ser destacado. Y es que alli, el general realista reconoce
que con esta capitulacion se sella definitivamente el cese de los conflictos bélicos de gran
escala en Venezuela. Morales se dirige a Padilla, y por consiguiente a Manrique para: /.../
darles el testimonio méas convincente de mi particular satisfaccion por ver terminadas las

calamidades de Venezuela, y que sacamos UU. y yo los afortunados instrumentos de tanto
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bien [...] *®. Si bien la estocada final para las tropas realistas fue la derrota en la Batalla
Naval del Lago, lo que mermo su capacidad de accion fue la ausencia de suministros y
refuerzos oportunos. El propio Morales lo expresa asi en carta dirigida al Capitan General
de la Isla de Cuba, el 31 de agosto de 1823:

[...] Después de haber clamado eficaz, pero inGtilmente al Gobierno y a las
autoridades espafolas de este hemisferio porque se auxiliase al ejército de
Costa Firme que estaba a mi cargo, y no se dejase perder la ventajosa opinion
que formo la gloriosa ocupacion de Maracaibo en septiembre anterior tanto en
Venezuela como en el Reino de Santa Fe, y después de esperar en vano se me
socorriese, los enemigos, conociendo mi debilidad e instruidos de las
dificultades que debia hallar para moverme sobre ningin punto, haciendo
esfuerzos extraordinarios y aprovechando la miseria en que se tiene afios ha
aquel desgraciado aunque heroico ejército, lograron [...] introducir en la

laguna de Maracaibo [...] fuerzas respetables de mar [...] 500,

Asi, el 15 de agosto de 1823, el ultimo Capitan General y Comandante Militar de la
Corona espafiola en Venezuela, zarpaba rumbo a la isla de Cuba, llevando consigo a sus
oficiales y tropa. Otro capitulo del conflicto por la Independencia se habia cerrado y un
nuevo capitulo en el camino a la paz se habia iniciado. Relata Morales, en su Relacion
Histdrica, lo siguiente:

[...] ¥y aunque estabamos dispuestos a sostener a todo trance el honor de las
armas de SM [...] ellos sin embargo nos temian y trataron de evitar los
efectos de la desesperacion, ofreciéndonos la capitulacién mas honrosa que

habia obtenido ningun ejército Real de Ultramar [...]

9 Carta de Tomas Morales a José Prudencio Padilla, del 14 de agosto de 1823, Ibidem. p. 90.
%00 Carta de Tomés Morales al Capitan General de la Isla de Cuba, del 31 de agosto de 1823, Ibidem. p. 94.
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en medio de la desgracia esta corta e inaudita campafa cierra dignamente el

cuadro horroroso, pero heroico de los sufrimientos de los leales en los 14 afios
501

que durd la sangrienta lucha de aquellas Provincias [...] .

Y en verdad Morales tenia razon. Esta capitulacion seria una de las méas honrosas y
dignas de la Independencia colombiana. Asimismo, con esta rendicion se sentencia casi
definitivamente el fin de un conflicto politico cuyas regulaciones violentas fueron de las
mas horrorosas del continente americano. Lo que vendria luego serian intentos de

penetracion y lucha guerrillera por parte de algunos realistas en Venezuela.

4.3.3 Las negociaciones de paz en el marco de la Toma de Puerto Cabello.

Ya desde el mes de mayo de 1822, la ciudad de Puerto Cabello, se encontraba
sitiada por tierra por el general José Antonio Paez y por mar, por un incipiente bloqueo
naval. Sin embargo, con la destruccion de la flota realista en la batalla naval del Lago de
Maracaibo, el 24 de julio de 1823, y la posterior salida de los ultimos barcos con rumbo a
la Isla de Cuba, la situacion de este bando en la ciudad de Puerto Cabello se hizo muy
critica®®. En noviembre de 1823, el general Paez, enterado ya de la rendicion en

Maracaibo de Morales, intensifico el acoso sobre las posiciones militares de Puerto

%1 MORALES, Francisco Tomés. «Relacién Histérica en Compendio de las Operaciones del Ejército
Expedicionario de Costa Firme, durante el tiempo que estuvo al mando del Exmo. Sefior Don Francisco
Tomés Morales», en LEMMO, Angelina y CARRERA DAMAS, Germéan (Compiladores). Op. Cit. p. 1142 -
1143.

%02 pyerto Cabello, se convirti6 en el principal puerto de entrada para el abastecimiento y resguardo del mas
importante parque de armas de la Capitania General de Venezuela, al menos desde el siglo XVIII. En el
conflicto por la Independencia, el partido que ocupaba esta ciudad, tuvo una ventaja relativamente
importante, por su situacion estratégica frente al mar abierto y por el arsenal militar que alli se guardaba.
Cuando los patriotas pierden Puerto Cabello a manos de los realistas a mediados de 1812, practicamente se
sentencio a muerte la Primera Republica. Desde esa fecha, la ciudad permanecio inalterable en manos del
ejército del Rey.
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Cabello. La noche del 7 de noviembre, puso en marcha una accion militar conjunta,
ordenando penetrar la ciudad por la zona de los manglares, tomar las baterias realistas
Princesa, Constitucion, Corito y Principe, asaltar el muelle y ocupar la puerta de La
Estacada. El objetivo militar fue alcanzado, la ciudad de Puerto Cabello fue tomada. Las
pérdidas humanas fueron de algunos cientos, entre patriotas y realistas. Sin embargo, se
desconocia el paradero de Sebastian De la Calzada, comandante de la ciudad y segunda
autoridad militar realista en Venezuela, después de Morales >*,

Al amanecer del 8 de noviembre de 1823, se produjo un encuentro que vale
destacar desde el punto de vista del reconocimiento del otro. Un encuentro cuyo Gltimo
precedente ocurrié en noviembre de 1820 cuando, en Santa Ana de Trujillo, Bolivar y
Morillo se conocieron personalmente y estrecharon un abrazo. Esa mafiana, se presentaron
ante Paez dos sacerdotes que, sirviendo de intermediarios, le llevaron el mensaje del
general De la Calzada quién se encontraba escondido en la iglesia y deseaba rendirse
personalmente ante el general patriota. Al respecto destaca Paez en su autobiografia:

[...] yo inmediatamente pasé a verlo. Felicitome por haber puesto sello a mis
glorias (tales fueron sus palabras) con tan arriesgada operacion y termino
entregandome su espada. Dile las gracias, y tomandole familiarmente del
brazo, fuimos juntos a tomar café a la casa que él habia ocupado durante el

sitio [...]504.

Aunque Puerto Cabello habia sido tomado, el Fuerte que defendia la plaza aun

estaba bajo el mando de un realista. EI coronel Manuel de Carrera y Colina, en un acto de

503 pAEZ, José Antonio Paez. Op. Cit. p. 223 - 224.
%04 Ibidem. p. 225.
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insubordinacién, desconocié a la orden y la autoridad de su superior, Sebastian De la
Calzada (quién se encontraba en manos de Paez), para rendir la fortaleza. Ante esta
situacion, Paez entregd nuevamente la espada a De la Calzada para que volviera al Castillo
a fin de poner orden a su subordinado®®. Una vez en la fortaleza, De la Calzada hizo
reconocer su autoridad e invito a almorzar a José Antonio Péaez. Regresado a la plaza, Péaez
inicié negociaciones que se concretarian con una «generosa» Capitulacion (como el mismo
Paez la definid). A continuacion analizaremos parte del articulado de la capitulacion, del
10 de noviembre de 1823, propuesta por los realistas y suscrita entre el general en jefe
sitiador, José Antonio Paez y el coronel espafiol, comandante general del Castillo de San
Felipe de Puerto Cabello, Manuel de Carrera y Colina:

[...] deseosas ambas partes contratantes de evitar la efusion de sangre y poner
término de un modo honroso a las aflicciones y padecimientos de los
beneméritos jefes, oficiales, tropa y vecindario que se hallan prisioneros en
poder de la republica de Colombia, tanto a los que por el acontecimiento de la
noche del siete al ocho (de noviembre de 1823) [...], igualmente que a los

desastres de una lucha asoladora, en beneficio de la humanidad [...] °%.

Tal y como en las anteriores capitulaciones, se observa una inspiracion basada en el
Tratado de Regularizacion de la Guerra, suscrito en 1820, basado en los valores
filantropicos que lo caracterizaron. Esta capitulacion coincide, en términos generales, con

la suscrita en Maracaibo el 4 de agosto de 1823, en lo siguiente: a) Trato humanitario al

%05 Esta decision de Paez, que pudiese ser tildada de atrevida y arriesgada, podria tomarse como un acto de
verdadera de confianza, generada a partir del acercamiento mutuo.

506 Capitulacién de la plaza de Puerto Cabello y Castillo de San Felipe, del 10 de noviembre de 1823, citada
por PAEZ, José Antonio. Op. Cit. p. 226.
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ejército que capitula. En este caso, el ejército realista; b) Salida de los soldados de la
fortaleza hasta los barcos con todas las garantias; c) Intercambio humanitario de
prisioneros; d) Trato humanitario y posterior traslado a Cuba de los heridos y enfermos; e)
Facilitacion de viveres y traslado maritimo, por parte de la flota patriota, a los militares
realistas, sus familias, sus archivos y sus pertenencias transportables a la isla de Cuba®™”; f)

Los términos generales en cuanto a periodos de tiempo para la ocupacion de la plaza

capitulante®®; g) Beneficio a favor del vencido, en caso de que pudiese haber surgido

alguna duda respecto al cumplimiento de la capitulacion. Centrdndome ahora en aquellos
aspectos diferenciadores sustanciales que interesan ser analizados, la propuesta de
Capitulacién y su respectiva respuesta por parte de Paez, sefialaba:

[...] Articulo 12: Que de la misma manera y en la propia forma seran
conducidos por el gobierno de Colombia a posesiones espariolas todos cuantos
prisioneros pertenecientes o hechos al gobierno espafiol existan en La Guaira,
Cartagena o demas puntos de Colombia.

Contestacion.- Negado por no estar en la esfera de mis facultades; pero se
recomendaran al gobierno.- PAEZ

Articulo 13: Que si alguno o algunos de los comprendidos en los articulos
anteriores quisiesen permanecer en Colombia, no se le inquietard ni
molestara, y antes bien se le guardaran los fueros, prerrogativas y

consideraciones que & los demas ciudadanos, ya conservandolos en sus

7 En el articulo 5 de la capitulacion, Paez concedid la facilidad a los realistas venezolanos que deseaban
emprender rumbo a otras colonias extrajeras, distintas a la isla de Cuba, para ser trasladados bajo los mismos
auspicios del gobierno de Colombia, una vez se les ofreciese la posibilidad.

%%8 " Sin embargo, en este punto existe una diferencia con respecto a la Capitulacién de Maracaibo. Mientras
que en la capitulacion del 4 de agosto, hubo el compromiso de no entrar a la ciudad, hasta una hora después
de embarcados los realistas rumbo a Cuba. En el caso de Puerto Cabello, la ciudad ya estaba sitiada, y lo que
se entregaria seria su fortaleza, acordandose, como lo expresa el articulo 9, un plazo de dos horas para su
toma militar.
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empleos u otros equivalentes, o dandoles sus pasaportes para que se
domicilien en los puntos que les acomode.

Contestacion.- Los individuos que voluntariamente quieran permanecer en el
territorio de la republica, podran quedarse gozando en sus personas Y
propiedades de la misma seguridad que los colombianos, siempre que respeten
las leyes de la republica, y debe entenderse con respecto a los empleados con
s6lo militares.- PAEZ. [...] °®.

En el articulo 12, los realistas piden a Péez algo que realmente escapa a su alcance.
Pero de alli, lo interesante es lo que se desprende de esta solicitud: es que hay un hecho
incuestionable para la época: la casi absoluta derrota de los realistas en el territorio de
Colombia. En el articulo 13, si bien no se estipula un olvido absoluto a las conductas y
opiniones de los realistas durante la ocupacion de Puerto Cabello, tal y como lo prevé la
capitulacion del 4 de agosto de 1823, en esta ocasion Paez concede a soldados realistas
americanos y/o espafioles (ya que no se especifica), la posibilidad de que quedarse en
Colombia si asi lo desean, siempre y cuando se apeguen a las normas de la republica. En la
capitulacion de Maracaibo, la disposicién aprobada es mucho maés restrictiva porque
expresa claramente que los soldados realistas espafioles debian embarcarse rumbo a Cuba.
En el articulo 15, Carrera y Colina, solicita se mantengan las pensiones para las familias de
los soldados realistas muertos y las ayudas a los discapacitados mientras se transportan a

puerto espafiol. A lo cual Péaez responde que el compromiso de la republica comprende

599 Ihidem. p. 228.
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solo el traslado y el suministro de viveres. Mas adelante la capitulacion se refiere a la
propiedad individual:

[...] Articulo 17: Que a los vecinos y demds habitantes de esta plaza se les
respete su persona y bienes, sean cuales hayan sido sus opiniones, sin impedir
su salida ahora o cuando gusten para donde quieran, bien sea llevando sus
bienes, vendiéndolos o dejandolos en administracion en persona de su
confianza, segiin mejor les convenga.

Contestacion.- Concedido: contrayéndose solamente a los bienes de los vecinos
y habitantes que en el dia existan en la plaza y Castillo de Puerto Cabello,
siempre que el gobierno no haya dispuesto de alguna propiedad de las que se
refiere en este articulo: en lo deméas concedido.- PAEZ.

Articulo 18: Que se consideren en el mismo caso y con iguales privilegios a los
del articulo anterior los que se hallen ausentes y quieran venir a la plaza a
disponer de sus bienes raices, como también los emigrados en ella, sea por
razon de sus empleos o cualquiera otra causa que les haya obligado a su
permanencia en este punto, y tengan bienes fuera de su jurisdiccion.
Contestacion.- Concedido en cuanto las leyes vigentes de la republica lo

permitan, reservandome recomendar la solicitud de los interesados.- PAEZ.

[.]>%

Si bien no hay una garantia total por parte de Péaez, como representante del
gobierno colombiano, existia la intencién de proteger al maximo la individualidad de la
persona y los bienes de los individuos que se quedaran en el territorio venezolano después
de finalizado el conflicto. Incluso, en el articulo 19, se solicita sean atendidos los reclamos

que realicen los emigrados de Colombia y que quieran venir personalmente a atenderlos, a

*1% Ihidem. p. 229.
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lo cual Paez responde que deberan gestionar su solicitud ante el gobierno de la nueva
republica. En este mismo tono se expresa el articulo 20:

[...] Articulo 20: Los comerciantes, tanto europeos como americanos que estén
emigrados y quieran regresar a Colombia a arreglar sus intereses, lo podréan
hacer libremente y seran protegidos por el gobierno.

Contestacion.- Concedido en los mismos términos que el articulo anterior.-
PAEZ [...] *1.

Asi caia Puerto Cabello, el baluarte realista mas importante durante el conflicto de
la independencia de Venezuela. El 15 de noviembre de 1823, la Gltima guarnicion realista
existente en nuestro territorio se embarcdé rumbo a puerto espafiol. Con esta salida, la
victoria patriota en Venezuela se habia sellado; la Independencia en Colombia se habia
consolidado. En palabras de Rafael Maria Baralt, citado por Paez en su autobiografia:

[...] Aqui concluye la guerra de independencia. En adelante, no se emplearan

las armas de la republica, sino contra guerrillas de forajidos que la tenacidad

peninsular armo y alimento por algun tiempo [ ...] >12

Y efectivamente, a partir de aqui no se verian mas las grandes batallas
internacionales entre patriotas y realistas en Venezuela. Formalmente, el conflicto se
resolvera en 1846, cuando el reino de Espafia reconoce expresamente la independencia de

Venezuela.

* Ibidem, p. 230. )
°12 Rafael Marfa Baralt, citado por PAEZ, José Antonio. Op. Cit. p. 226.
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4.3.4 Repercusiones del Tratado de Regularizacion de la Guerra en otros
conflictos por la Independencia en América del Sur. Capitulaciones y
negociaciones de paz.

El Tratado de Regularizacion de la Guerra tuvo consecuencias cruciales en la
suscripcion de las capitulaciones mas importantes en el conflicto entre patriotas y realistas
en el sur del continente americano. Este apartado es pertinente en la medida en que nos
permite observar el impacto de la regularizacion de la guerra como mediacion para la
potenciacion de las regulaciones pacificas en otros conflictos.

Mientras se consolidaba la Independencia en territorio venezolano, el 24 de mayo
de 1822, el general Antonio José de Sucre, comando las tropas republicanas del ejército
colombiano en el enfrentamiento que se produjo con el ejército realista en territorio
ecuatoriano. La Batalla de Pichincha seria definitiva para la consolidacion de la
Independencia del Ecuador. A pesar de que las tropas realistas se atrincheraron en el Fortin
del Panecillo, ya su lucha estaba perdida. EI Mariscal de Campo del Ejército Espafiol y
Capitan General de las tropas realistas, general Melchor Aymerich efectud una proposicion
de capitulacion que fue aceptada por Sucre. Nuevamente, esta capitulacion se apegé al
Tratado de Regularizacion de la Guerra que el propio Sucre habia redactado en 1820. En
uno de sus articulos sefiala que:

[...] las tropas espariolas saldran de dicha fortaleza con los honores de la

guerra, y en el sitio y hora que determine el sefior General Sucre entregaran

372



sus armas, banderas y municiones [...] Los sefiores oficiales conservaran sus
513

espadas, caballos y equipajes [...] °.

Por otra parte, tomando en cuenta que los dias previos al enfrentamiento varios
representantes del clero ecuatoriano habian defendido con firmeza su subordinacion a la
Corona Espafiola, Sucre organiza la realizacion de un Te Deum en la Catedral de Quito en
donde el padre mercedario José Bravo reconocera la magnificencia de la capitulacion
alcanzada posterior al enfrentamiento, por el trato humanitario dado al vencido®“. Tanto
Aymerich como el resto de prisioneros realistas fueron trasladados a Guayaquil por el
coronel patriota Juan Illingrot, quién se encargd de cumplir también con el articulo 8° de la
mencionada capitulacion que sefala /...] El sefior General Aymerich queda en libertad de
marchar cuando y por donde quiera con su familia, para lo cual serd atendido con todas
las consideraciones debida a su clase, representacién y comportamiento [...] °*°. El
escritor ecuatoriano Manuel de Guzman Polanco sefialara que la capitulacion de Pichincha:

[...] no es el documento que consigna el odio de los rivales, ni la superflua
vanidad del triunfador, ni la angustia del vencido; es el sometimiento de la
razon a las leyes eternas del respeto a la personalidad de los hombres y de las
naciones y el llamado de la sangre a la cooperacion fecunda, en un superado
plano de igualdad; [...] 218,

*13 Capitulacion de la Batalla de Pichincha, del 24 de mayo de 1822. Citada por CASTELLANOS, Rafael
Ramon. La dimension internacional del Gran Mariscal de Ayacucho. Cumana: Ediciones de la Gobernacion
del Estado Sucre, 1998. p. 129.

51 Ibidem. p. 129 — 130.

55 Ibidem. p. 131.

516 Discurso del Concejal Dr. Manuel de Guzméan Polanco en la sesién solemne del Ayuntamiento
conmemorativa de Ayacucho el 24 de mayo de 1957, citado por CASTELLANOS, Rafael Ramdn. Op. Cit. p.
133y 134.
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Con esta capitulacion, que se sella la independencia de Ecuador, se da paso a la
incorporacion de la Antigua Provincia de Quito a la republica de Colombia.

Por su parte, el 9 de diciembre de 1824, se produce la victoria que consolida la
Independencia republicana del Pert en el campo de Ayacucho. La accion armada, que
tendra una duracion de aproximadamente cuatro horas, inhabilita definitivamente al mas
fuerte bastion realista que quedaba en el Sur de América. Ese mismo dia, el Teniente
General de los Reales Ejércitos de Su Majestad Catolica, General José Certenac - quién
habia sido encargado del mando superior por haber sido herido en batalla el Virrey José de
La Serna — propone y acuerda una capitulacion con el general Antonio José de Sucre,
Comandante en Jefe del Ejército Unido Libertador del Pertu. Antes de la firma del
documento, se produce un hecho digno de ser recordado. En el marco de los valores
humanitarios consagrados en el Tratado de Regularizacion de la Guerra, el general Sucre
decide visitar la Virrey La Serna, quien se encontraba malherido en una construccion
improvisada que servia de hospital. Segun el testimonio del coronel Manuel Antonio
Lépez, testigo del encuentro, ambos se saludaron y ante la situacién que apremiaba al
Virrey, Sucre ofrecio llevarlo a un lugar menos incomodo para que fuera atendido de una

17 La capitulacion de

mejor manera. Esto se materializd y el Virrey fue trasladado
Ayacucho, se mantendra en el marco del articulado de las capitulaciones precedentes en
cuanto a los valores humanitarios que realistas y patriotas habian logrado consagrar en

Venezuela y Ecuador. En el articulo cuarto se establece que:

> Testimonio del coronel Manuel Antonio Lopez, en CASTELLANQOS, Rafael Ramén. Op. Cit. p. 180.
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[...] Ninguna persona podra ser incomodada por sus opiniones anteriores aun
cuando haya hecho servicios sefialados a favor de la causa del rey, ni los

conocidos por pasados; en este concepto tendran derecho a todos los articulos

de este tratado [...] >18,

Limitandonos a los nuevos preceptos que establece esta capitulacion podemos
sefialar lo siguiente. En concordancia con lo establecido en el articulo 7° de la capitulacion
de la Batalla del Lago de Maracaibo en Venezuela, el articulo 2° de la capitulacion de
Ayacucho establece que, ademas del transporte a los individuos del ejército espafiol para
regresar al pais, el Estado del Per( garantizara al menos el pago de la mitad del sueldo de
los soldados vencidos mientras permanezcan en territorio peruano®®. Esto representaba,
sin lugar a dudas, un gran avance en comparacion con los documentos suscritos con
anterioridad. Asimismo, en el articulo sexto, se establece la proteccion de los bienes y
propiedades de los espafioles que se hallaren, para el momento de la suscripcién de la
capitulacion, afuera del territorio peruano, de los cuales serian libres de disponer en el
término de tres afios®®®. A diferencia de la capitulacion de la Toma de Puerto Cabello,
suscrita por Paez, en este caso Sucre no hace ningun tipo de limitaciones de caracter legal o
estatal a la disposicion de los bienes por parte de los propietarios®**. El escritor panamefio,

Antonio José de lIrisarri, destacara el caracter humanitario del documento, que permite la

518 Capitulacion de la Batalla de Ayacucho. Ibidem. p. 181.

9 |bidem.

520 Ibidem. p. 182.

21 ALFARO PAREJA, Francisco. «El génesis del Derecho Internacional Humanitario: el Tratado de
Regularizacion de la Guerra y su incidencia en el surgimiento del Derecho Internacional Humanitario».
Revista Espafiola de Derecho Militar, n® 95-96. Madrid: Escuela Militar de Estudios Juridicos, Ministerio de
la Defensa de Espafia, 2010. p. 138.
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redencion de una paz deseada mediante el perdon y la inclusion del vencido. Sobre esto
sefiala que:

[...] Aquella capitulacion ofrecida al virrey prisionero, desaraba los cuerpos
que se hallaban repartidos en todo el pais, los hacia rendirse sin tentar nuevas

empresas, y daba en un dia una paz que de otro modo tardaria algin tiempo en

conseguirse [...] 522,

La capitulacion de Ayacucho tendré efectos en lo sucesivo. EIl 22 de enero de 1826,
servira de modelo a la capitulacion del Gltimo bastion realista que ain quedaba en
Suramérica. Ese dia se suscribe la capitulacion de El Callao donde los soldados al mando
del brigadier general José Ramén Rodil se rinden. Este documento sera hecho a semejanza
del suscrito en Ayacucho, con basamentos en los Tratados de Armisticio y Regularizacién
de la Guerra®®.

Luego de la victoria patriota en Ayacucho, Sucre y su ejército avanzan hacia las
municipalidades de La Paz, Cochabamba, Chuquisaca y Potosi (conocidas como el Alto
Per) con el objetivo de consolidar la independencia de estas regiones mediante una
negociacion pacifica con la autoridad realista. EI Mariscal de Campo, Pedro Antonio
Olafieta, maxima autoridad militar de la Corona espafiola en la zona y quien comandaba un
ejército de cinco mil hombres aproximadamente, se habia pronunciado a favor de la
independencia de estas municipalidades. Pero posteriormente se retractd. Ante una
propuesta negociada de Sucre, anuncia que no esta entre sus atribuciones negociar este tipo

de acuerdos y rechaza la entrega de la zona bajo su comando. El enviado de Sucre, el

522 Antonio José Irisarri, citado por CASTELLANOS, Rafael Ramén. Op. Cit. p. 184.
%23 ALFARO PAREJA, Francisco. Op. Cit. p. 135.
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coronel Antonio Elizalde, logra concretar so6lo un armisticio con Olafieta. Pero al final este
documento no es ratificado por Sucre, el cual ordena el avance de diez mil soldados al
encuentro con los realistas. En carta del 26 de enero de 1825 dirigida al Mariscal Olafieta,
agota sus ultimos recursos en funcion de una salida pacifica al conflicto, informandolo del
pronunciamiento de Cochabamba a favor de la independencia y le ofrece su incorporacion
al ejército republicano /...] Ofrezco a V.S. otra vez la paz y reitero las promesas que antes
le he hecho a favor suyo y de sus tropas [...] ***. Al no obtener respuesta, Sucre contina el
avance y el 9 de febrero arriba a la ciudad donde se encontraba Olafieta. Pero pocos dias
antes el Mariscal realista habia abandonado la ciudad. Sucre decretd ese mismo dia que
dichas provincias quedaban bajo la soberania de la méaxima autoridad del Ejército
Libertador, hasta que una Asamblea de Diputados local determinase si deseaba mantenerse
dependiente de alguno de los nuevos Estados o ser independiente. Esta decision de Sucre,
de convocar a una Asamblea de Diputados, al principio es rechazada duramente por
Bolivar. Pero posteriormente, y luego de una amplia disertacion y discusion entre ambos,
Bolivar avala el polémico decreto de lo que sera la futura Bolivia. Al respecto, sefialara el
escritor boliviano Juan Vidaurre:

[...] Bolivia fue creada mediante la guerra, pero también por la diplomacia;
ambos factores frecuentemente se conjugan. La guerra establece el orden nuevo
con auxilio de la diplomacia. Esta con frecuencia se apoy6 en la fuerza. La

guerra de la independencia basada en imperativos y en doctrinas, fue orientada

524 Carta de Antonio José de Sucre a Pedro Antonio Olafieta, del 26 de enero de 1825, citada por
CASTELLANOS, Rafael Ramon. Op. Cit. p. 212.
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por habiles manos diplomaticas e influenciada por factores de politica nacional

[..]%

El reconocimiento de Bolivia implicard un proceso de varios meses de negociacion
con los otros nuevos Estados suramericanos, e incluso un impasse con el Imperio de Brasil
que anexiond temporalmente a su territorio la municipalidad de Chiquitos. Pero al final, y
luego de una labor diplomatica pacifica y contundente, obtendr& su categoria de Estado
Independiente®®. La capitulacién de Ayacucho servird de modelo a la capitulacién del
ultimo bastion realista que ain quedaba en Suramérica. EI 22 de enero de 1826 se suscribe
la capitulacion de El Callao donde los soldados al mando del brigadier general José Ramén
Rodil se rinden. Este documento sera hecho a imagen y semejanza del suscrito en
Ayacucho, con basamentos en los Tratados de Armisticio y Regularizacion de la Guerra®’.
Los preceptos que se habian aprobado en 1820 con la firma de los Tratados de Trujillo para
el entendimiento y la regulacion de la guerra, se aplicaron en la mayor parte de los casos, a
pesar de algunas conductas radicales aisladas que surgieron en la Gltima fase del conflicto.
Fue sin lugar a dudas la mas importante «mediacidn» para la reconfiguracion del conflicto.
Venezuela, asi como Ecuador, Per( y la naciente Bolivia, habian transitado con éxito el

primer tramo del camino hacia la reconciliacion.

525 Ibidem. p. 211.

526 La labor diplomatica de Sucre continuara con las Conferencias en la Villa del Rosario de Ctcuta, para
evitar pacificamente la separacion de Venezuela de la Republica de Colombia. No obstante, su trabajo sera
infructuoso y el Protocolo suscrito por comisionados de Colombia y Venezuela, el 21 de abril de 1830, dejara
abierta la puerta a la autodeterminacion de cada uno de los Departamentos colombianos.

%27 ALFARO PAREJA, Francisco. Op. Cit. p. 139.
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4.4. La desmovilizacidn, el desarme y la inclusion de los realistas a la vida

nacional (1824 — 1831)

Después de la salida de las Ultimas tropas realistas desde Puerto Cabello con rumbo
a Cuba en noviembre de 1823, la Independencia de Venezuela se consolida. EI conflicto
pasara a una nueva potenciacion de las regulaciones pacificas hasta el afio 1827. Este
momento de paz que comienza a respirarse a principios 1824 y que se mantendra al menos
hasta 1827 entre la Venezuela patriota y la Espafia realista, es consecuencia, en gran parte,
del cumplimiento del Tratado de Regularizacion de la Guerra y de los progresivos
reconocimientos del “otro” que se habian efectuado. Ademas, hay otras razones de indole
politico, que permiten este momento de paz. A parte de haber recibido las tropas realistas
sendas derrotas militares que inclinaron la balanza del conflicto en su contra, Espafia
estaba centrada en la resolucion de propio conflicto interno en la Peninsula Ibérica. Casi
para el mismo periodo, el Rey Fernando VII, respaldado por la Santa Alianza, retoma la
forma de gobierno absolutista, desplazando al liberalismo y reavivando la violencia directa
contra aquellos que limitaron su poder durante tres afios mediante la juramentacién forzada
de la Constitucién de 1812. La constitucion del cuarto gobierno liberal en agosto de 1822,
generd la rebelion armada de una serie de generales gue encabezaron el descontento
popular e instalaron una Regencia en Seo de Urgel. Este movimiento, autonombrado
“Ejército de la Fe”, aleg6 que el Rey Fernando VII se encontraba prisionero, por lo que

todos sus decretos posteriores al 9 de marzo de 1820 eran nulos®?®. Sin lugar a dudas, la

58 En agosto de 1823, Luis Antonio de Borbon, al mando de un ejército apodado “los Cien Mil Hijos de San
Luis”, apoyado por la Santa Alianza y especialmente por Francia, invade Espafia y logra la rendicién de los
liberales en Cédiz. A partir de esta accion en octubre de ese mismo afio, el Rey Fernando se siente
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decadencia de Espafia como Imperio a todo lo largo de la primera mitad del siglo XIX,
significd la fortaleza de Colombia y de las nuevas republicas americanas en general.
Asimismo, el aumento de las regulaciones violentas en la Peninsula redund6 en la
potenciacion de las regulaciones pacificas en Colombia La Grande®*°,

A pesar de su poca factibilidad material, la restitucion absolutista de Fernando VII
y el respaldo de la Santa Alianza, trae consigo algunas esperanzas a los realistas que
aspiran una reconquista de las colonias americanas. Los gobernantes espafioles no
quisieron enterarse de que la situacion de las Américas y de Espafia ya no era la misma.
Sefiala Fontana que Fernando VII y sus ministros eran los Unicos que no habian entendido
que la ayuda exterior francesa para la retoma absolutista del poder fue la estocada final y
cuasi claudicacion de hecho a las aspiraciones de reconquista de las colonias americanas,
porque las nacientes potencias europeas ya no se lo permitirian®*. Prosigue Fontana

explicando que:

[...] En junio de 1824, por ejemplo, la Camara de Comercio de Manchester
dirigia al gobierno una peticiobn en que, tras valorar las prometedoras
perspectivas del comercio con América latina, exigia ‘un pronto y formal
reconocimiento de la libertad y soberania de los estados sudamericanos, que
son ya de facto independientes’ [...] Si el gobierno espariol pudo conservar los

restos de su imperio, y en especial Cuba, fue menos por su capacidad de

nuevamente con suficiente poder y se niega a hacer efectiva la amnistia general, iniciandose asi la sangrienta
venganza contra los liberales y la reinstauracion del absolutismo. VENTURA, Jorge. Historia de Espafia.
Barcelona: Plaza y Janes S.A. Editores, Tomo IV, 1975. p. 42.

529 La interaccion entre paces y violencias imperfectas y su generacién de paces en el conflicto entre
patriotas y realistas por la Independencia de Venezuela sera ampliado en el apartado 6.3.1 del capitulo VI.

%0 FONTANA, Josep. La crisis del Antiguo Régimen: 1808 — 1833. Coleccién Guias de Historia
Contemporanea. Barcelona: Critica Grupo Editorial Grijalbo, 1988. p. 200.
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defenderlos que por el hecho de que las grandes potencias, incluidos los
531

Estados Unidos, deseaban que siguieran en sus manos [...] >".

Por su parte, ya en 1819 el general espafiol Pablo Morillo declaraba que [...] Si
llegamos a sucumbir y se pierde la Costa Firme que es la América militar, no la volvera
jamés a recuperar el Rey nuestro sefior, aunque para ello se empleen treinta mil hombres
[...] °*. La «<América Militar» era Venezuela - Capitania General y fuerte militar de tierra
firme - la cual se habia perdido definitivamente a finales de 1823y, el Virreinato de Lima,
en 1824 con la victoria patriota en la batalla de Ayacucho. Adicionalmente, el 2 de
diciembre de 1823, el presidente de Estados Unidos de América, James Monroe, pronuncié
un mensaje de respaldo a los paises recién independizados o en proceso de emancipacion
de América, con lo cual se desvanecen ain mas las esperanzas de éxito de una posible
reaccion realista. Este mensaje, que en principio podria ser calificado como una accién de
paz, ya perfilaba el cariz de la futura politica exterior estadounidense en referencia al
hemisferio occidental®*. El mensaje sefialaba lo siguiente:

[...] El sistema politico de las potencias aliadas es esencialmente distinto del
de América [...] La sinceridad y las amistosas relaciones que existen entre

Estados Unidos y aquellas potencias nos obligan a declarar que toda tentativa

3L bidem.

5% Ri0S PENALOZA, Gilma. «Pablo Morillo». Gran Enciclopedia de Colombia [on line]. Colombia,
Biblioteca virtual del Banco de la Republica Luis Angel Arango, 2004 [citado el 30 de junio de 2008].
Disponible en la World Wide Web: <http://www.lablaa.oro/blaavirtual/biografias/moripabl.htm>.

53 'Si hien la Doctrina Monroe se erige en aquel momento como una postura contra las pretensiones
imperiales y coloniales de las potencias europeas y a favor de los procesos de independencia de los paises
suramericanos (América para los americanos), teniendo un impacto importante sobre el Derecho
Internacional de la época, con el paso de los afios sufrira modificaciones y se convertira en una de las
principales doctrinas mediante la cual Estados Unidos de América ha justificado su de injerencia o
intervencion en paises de la regién, potenciando regulaciones violentas y violando el principio de soberania
de los Estados.
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de su parte a extender su sistema a una porcion cualquiera de este hemisferio,
la consideramos peligrosa para nuestra paz y seguridad. Respecto de las
colonias o dependencias actuales de las potencias europeas, no hemos
intervenido ni intervendremos. Pero en lo tocante a los gobiernos que han
declarado su independencia y mantenidola, independencia que hemos
reconocido después de madura reflexion y de acuerdo con principios justos,
veriamos toda ingerencia de las potencias europeas, con el proposito de

oprimirlos o dominar de cualquier modo su suerte, como la manifestacion de

una actitud hostil hacia los Estados Unidos [...] ***.

Parra Pérez asegura que, aunque para el momento Estados Unidos no disponia de
una fuerza necesaria para contrarrestar cualquier intento ofensivo de las potencias
europeas, detrds de los estadounidenses estaba la flota britanica. Y es que Inglaterra, que
hasta los momentos habia jugado un papel mas bien mediador, termina por decantarse
hacia la defensa de los estados recién emancipados.

En este sentido, y a pesar de las intenciones reconquistadoras, la incapacidad para
llevar adelante esta empresa por parte de Espafia, producto de las limitaciones internas (el
proceso de re - consolidacion y reestructuraciéon del nuevo gobierno absolutista) y externa
(la limitacion de las potencias europeas) generara dos efectos puntuales. Por una parte abre
un momento de paz potenciada entre Venezuela y Espafia que se extendera al menos hasta
1827, en el cual no se detallara evento violento, al menos por la historia escrita. Asimismo,
a nivel macro, se da paso a una progresiva disminucién de las regulaciones violentas hasta

1831 y una potenciacion de las regulaciones pacificas hasta el final del conflicto por la

53 Mensaje del presidente de Estados Unidos de América, James Monroe, del 2 de diciembre de 1823, citado
por PARRA PEREZ, Caracciolo. Trazos de Historia de Venezuela. Caracas: Ediciones del Ministerio de
Educacion, Coleccion Biblioteca Popular Venezolana, 1957. p. 90 y 91

% Ibidem.
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Independencia de Venezuela en 1846. Es decir, si bien la regulacion de la guerra y su
aplicacion en las amnistias entre 1820 y 1823 en Venezuela, fueron logros
intencionalmente alcanzados por los gobiernos de la Republica de Colombia y de la
Espafia Constitucional, por parte del restituido gobierno monarquico espafiol la
potenciacion de las regulaciones pacificas a partir de 1824 es un acto méas bien
involuntario. Un acto producto de la incapacidad material de emprender una reconquista.
Para 1824, a pesar de que el foco principal de la regulacién violenta del conflicto
entre patriotas y realistas - eso si bajo los parametros de la guerra regulada - se traslada al
sur del continente suramericano, pequefias regulaciones violentas se mantendran en
Venezuela. Son grupos de venezolanos realistas que, al quedar desarticulados, comenzaron
a operar mas al estilo guerrillero y de vandalismo que de campafia militar. Otros, irdn poco
a poco incorporandose a la vida nacional, tanto a la vida civil como a la vida militar. Un
progresivo proceso de desmovilizacion, desarme e inclusién se va desarrollando.
Examinaré a continuacion los procesos de reinsercion de cuatro realistas notables: uno de
ellos indigena defensor de la causa del rey; otro espafiol, dos veces amnistiado; otro, un
militar venezolano criollo que hizo una labor importante por la educacion en los primeros

afios de la repdblica y, finalmente, la hermana mayor de El Libertador, Simén Bolivar>*.

4.4.1. La capitulacion de Cisneros y de Arizabalo y Orobio

5% Los siguientes procesos de inclusién y reinsercién seran examinados mas alla del enfoque histérico desde
el punto de vista de las regulaciones pacificas y de la complejidad en los apartados 6.3.2 y 6.4.2 del capitulo
VI.
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Después de la batalla de Carabobo, en 1821, muchos fueron los soldados realistas
que quedaron realengos o dispersos en el centro del pais. Uno de ellos era José Dionisio
Cisneros — méas conocido por su segundo nombre -, quién para 1821 era un soldado comun
que servia en la llamada “Columna del Sur”, cuerpo de la division comandada por el
coronel José Pereira que ocupaba la capital de Caracas™’. Si bien para 1823, Venezuela
habia finalizado su larga contienda bajo un horizonte de optimismo y de un ambiente de
paz potenciado, en los valles inmediatos a Caracas no se habia podido someter a Cisneros
quién, a partir de 1821, se separa de las filas de Pereira y toma su propio rumbo hacia los
Valles del Tuy. Cisneros lideraba bandas armadas a favor de la causa real, aterrorizando
con el pillaje, el asesinato, el reclutamiento forzado y el saqueo a los hacendados del Tuy,
Santa Lucfa, Baruta y Petare®*®. El propio José Antonio Paez, comandante general del
Departamento de Venezuela para la fecha, sefiala que, si bien a partir 1824 no ocurrid
evento violento alguno que pudiese ser considerado relevante en Venezuela, si se
emprendid la persecucion de partidas sueltas del realismo que iniciaron acciones
guerrilleras en algunas zonas del pais. Explica Péez:

[...] Fundaban estas partidas sus esperanzas en las promesas que les hacia
por la imprenta el furibundo realista e indigno venezolano don José Domingo

Diaz, refugiado en Puerto Rico, de que muy pronto llegaria a las costas de

537" José Dionisio Cisneros era un indigena venezolano, que posiblemente perteneci6 a uno de los pueblos de
originarios que quedaban en las planicies del Tuy (en las poblaciones aledafias a Caracas) pero que tenia
contacto con el hombre blanco. Segun Herrera Palacios era un «indio de calidad», que era un rango
exclusivamente social conferido a quién lo obtenia por herencia, posicion o servicios. De oficio arriero, cuasi
analfabeta y posteriormente soldado, hizo el servicio militar en las filas realistas, especializandose en la
guerra de guerrillas. Su conocimiento del contexto boscoso y de sus exigencias, asi como una veneracion del
Rey Fernando VII y de un catolicismo sincrético, hizo que se convirtiera en el bastion de mayor resistencia
realista en Venezuela. PALACIOS HERRERA, Oscar. Dionisio Cisneros, el dltimo realista. Tomo 45.
Coleccidn Fuentes para la Historia Republicana de Venezuela. Caracas: Academia Nacional de la Historia,
Italgrafica S.R.L., 1989. p. 19 y 29.

>3 PALACIOS HERRERA, Oscar. Op. Cit. p. 12y 95.
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Venezuela una formidable expedicion. Eran los jefes principales de estas
bandas, José Dionisio Cisneros, Juan Centeno y Doroteo Herrera, todos
oficiales que se habian distinguido en las filas realistas y que después de la
batalla de Carabobo capitaneaban guerrillas a favor del Catolico Monarca en
los valles del Tuy y distritos de Guarenas, Petare y los Guires. EI mas notable
entre ellos era Cisneros, el Fra Didvolo de Venezuela, que habia sido sargento
de las tropas de Morales y que habiendo reunido una muchedumbre de
forajidos, decia que un religioso de Caracas le mandaba hacer la guerra a
todo blanco y no reconocer sino en Santander al verdadero defensor del trono

espanol [...] 539

Vemos en la descripcion de Paez el uso del adjetivo Fra Didvolo o diablo, con el
cual se sataniza al enemigo. Tal como explica Koch, citando el libro de la historiadora
belga Anne Morelli titulado Principios elementales de la propaganda de guerra, el
enemigo tiene rostro de diablo, quiza “porque es una de sus encarnaciones”. Explica Koch
que una de las estrategias utilizadas en la propaganda de guerra para deshumanizar al
bando enemigo, es personificarlo en la cara de su lider y convertir a este en una especie de

super villano:

[...] De esta forma se anulan las dudas y, en especial, la identificacion que los
soldados y ciudadanos pudieran sentir hacia los de la poblacion enemiga, que
en el fondo son personas exactamente iguales que ellos y que, de la misma
forma, se ha visto arrastradas a un conflicto [...] En consecuencia, el lider

enemigo debe encarnar todas las maldades del mundo [...] Todos los adjetivos

5% PAEZ, José Antonio. Autobiografia del General José Antonio Paez. Caracas: Ediciones de PDVSA,
Tomo I, 1990. p. 258.
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denigrantes se quedan cortos a la hora de fijar la imagen de crueldad y
540

brutalidad de este sujeto que carece de cualquier virtud [...] °.

Posterior a uno de los ataques mas violentos que se produjeron contra la poblacion
de Baruta en diciembre de 1824, un destacamento del Apure sorprendié a este grupo y dio
muerte a ocho de ellos. No obstante, Paez, haciendo uso de las facultades que le conferia el
“Estado de Asamblea” o de Ley Marcial, indult6 a los seguidores de Cisneros, siempre y
cuando se presentaran a las autoridades republicanas en el lapso de un mes. Se buscaba
regular el conflicto entre los patriotas y estos realistas pacificamente con la intencion de
resolverlo al menos a nivel interno, tomando en cuenta la inclinacion definitiva de la
balanza a favor de la causa emancipadora, el momento de paz imperfecta que se vivia con
Espafia y la experiencia exitosa de reconocimiento mutuo que habia permitido limitar la
violencia y catalizar otros procesos. Esta regulacion pacifica emprendida por Péaez, no es
respaldada por el Intendente Juan de Escalona, llevando la queja hasta el gobierno central

542

> capital de Colombia®*.

en Bogota

Las acciones en nombre del Rey que emprendia el grupo de Dionisio Cisneros, no
pasaban mas alla de ser agresiones bandoleras, pero tuvieron un impacto importante en las
poblaciones aledafias a la capital. La reaccion realista, Gltima regulacién violenta del
conflicto de la Independencia de Venezuela, veria su mayor esplendor y coordinacion con

la llegada de un oficial espafiol a sus costas: José Arizabalo y Orobio. Con la excusa de que

50 KOCH, Paul. La historia oculta del mundo. Barcelona: Editorial Bronce, 2007. p. 290 — 291.

%1 Ibidem. p. 107.

%2 Esta situacion serfa reflejo del conflicto interno que se venia gestando entre autonomistas y unionistas y
sus repercusiones se verian a mediano plazo.
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era préfugo de la Espafia absolutista, Arizabalo y Orobio®*®

, pidio refugio en Venezuela.
Arribo al puerto de la ciudad de La Guaira en 1826. Este militar, que estuvo bajo el mando
de Toméas Morales en la Batalla de Maracaibo, tuvo que zarpar rumbo a Cuba producto de
la capitulacion realista del 4 de agosto de 1823, bajo el juramento de no volver a levantar
las armas contra la Republica de Colombia. A principios de 1827, Arizabalo recibid de
Simon Bolivar, Presidente de Colombia —y quién habia retornado a Venezuela después de
cinco afos liderando la Independencia en el sur de América — el ofrecimiento de un puesto
en el ejército republicano. El exitoso ejemplo que habian dado las regulaciones pacificas,
tales como amnistias y capitulaciones honrosas en batallas como Ayacucho o Carabobo,
después de afios de regulaciones muy violentas, vuelven a ser utilizadas; esta vez por
medio de la insercion a la vida nacional. Sin embargo, Arizabalo y Orobio no acepté la
oferta de Bolivar. Decidio insertase en la vida civil. Meses mas tarde abandona Caracas, se
interna en la cadena del interior de la Cordillera de la Costa. Alli, en transito por los
pueblos de Villa de Cura, Parapara, San Sebastian, y Ortiz, da un giro inesperado y
comienza a lanzar proclamas firmadas por José Domingo Diaz>*, escribe cartas a diversos
oficiales, prodiga grados militares en nombre del Rey de Espafia y se relaciona con los
guerrilleros mas denotados®®. Habia comenzado una incipiente reaccion realista, una
nueva regulacion violenta del conflicto de la Independencia.

No obstante, el fortalecimiento de estos movimientos realistas tuvo quiza su origen

en la ineficacia del ejercito republicano producto de las pugnas internas en que se sumergia

>3 En algunos textos aparece “Orovio”.

4 Uno de los mayores promotores del partido realista y que para ese momento se encontraba en el exilo.

¥ BENCOMO BARRIOS, Héctor. «José Antonio Arizabalo y Orovio». Diccionario de Historia de
Venezuela. Caracas: Fundacion Polar, Exilibris Impresiones, Tomo I, 1997. p. 225.
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el Departamento de Venezuela y, a su vez, de las diferencias que presentaba con el
Gobierno central en Bogota desde 1825. Esto amenazaba no s6lo con desmembrar a la
Republica de Colombia sino en desatar un conflicto interno entre neogranadinos y
venezolanos, o incluso entre los propios venezolanos. Hasta principios de 1827 hubo un
momento de paz imperfecta en el conflicto de la Independencia, pero en el conflicto
interno entre los patriotas - a los que los unia la causa libertadora mas no necesariamente la
integradora -, la potenciacion de tension y de una posible regulacion violenta estaba en
plena gestacion>*®.

Pero en este momento aciago, Bolivar utiliza el ejemplo exitoso de la generacién de
confianza que se produjo entre él y el general realista Pablo Morillo en 1820, el cual sirvié
a Venezuela para pasar de la llamada Guerra a Muerte a la guerra regulada, iniciar el
reconocimiento mutuo y comenzar a transitar el camino del reencuentro. Asi, en un acto de
generacion de confianza, y a favor del entendimiento entre los venezolanos, Bolivar
decreta el 1° de enero de 1827, una amnistia general por lo ocurrido desde abril de 1826 en
referencia al movimiento separatista de La Cosiata y ratifica a Paez en el mando civil y

militar. Paez responde favorablemente con un decreto en el que se somete a la autoridad

5% En un mar de tension y divisionismo, llega Bolivar a Venezuela a finales de 1826, y escribe a P4ez una
carta desde Puerto Cabello, con fecha de 31 de diciembre: /...] Si yo traigo tropas tengo mil motivos para ello
[...] Como mi autoridad no estd reconocida en el territorio que Vd. manda, he debido traer conmigo una
fuerza necesaria para hacerme respetar, en una palabra, general, Cumanda y Vd. le hacen la guerra a los que
me obedecen a mi y a la republica y yo no puedo dejar sacrificar a los que se consagran a su deber y mi
persona [...] Ahora bien, tampoco quiero la guerra, porque ella matara a la patria [...] Entendamonos,
general. Nadie serd infeliz, ningln espiritu de partido me guia. Jamas la venganza ha entrado en mi pecho, y
en cuanto a Vd. toda la vida lo he amado y adn en el dia excita Vd. a mi corazén una ternura mezclada de
pena. jVd. se pierde, y Vd. se pierde! Si Vd. quiere venir a verme, venga. Morillo no desconfié de mi lealtad y
desde entonces somos amigos [...]. Carta de Simén Bolivar a José Antonio Péez, citada por LECUNA,
Vicente. Obras de Simdn Bolivar. Caracas: Ediciones de la CANTYV, Tomo |11, 1982, p. 1486 - 1487.
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del Libertador®*’. Sin embargo, este no seria el triunfo de la paz entre el Departamento de
Venezuela y el gobierno central de la Republica residente en Bogota, ni seria el fin de los
enemigos domeésticos. Seria simplemente una regulacion pacifica y una mediacion dentro
del conflicto, mas no su resolucion.

En una tonica dirigida a restablecer la tranquilidad en toda Venezuela, Bolivar, tal
como lo hiciese Paez afos antes, en decreto del 12 de enero de 1827, indulta de toda pena
al realista Dionisio Cisneros y a quienes lo acompafiaban a cambio de deponer las armas,
renunciar a la vida errante y abstenerse de efectuar acciones hostiles contra las tropas y
habitantes. Este indulto, ofrecia a Cisneros la posibilidad de incorporarse al ejército
patriota con el mismo grado del ejército espariol, dedicarse a la vida civil o, si era su deseo,
salir del pais junto a sus partidarios con tres mil pesos a puerto espariol con los gastos del
viaje incluidos. Al méas puro estilo del proceso de gestacién de un armisticio, Cisneros
entrd en negociaciones con Bolivar, tal como lo refiere en la posdata de la carta dirigida al
general patriota Rafael Urdaneta, el 13 de febrero de 1826, y en carta del 19 de ese mismo
mes al sefior Fernando Pefialver. En las Memorias del General O’Leary, Se rescata una
carta que representa el Unico testimonio epistolar en el que Cisneros responde a Bolivar.
Dice asi, en comunicacion del 17 6 18 de febrero de 1827:

[...] puede S.E. estar seguro de que mi palabra serd cumplida, y solo faltaré a
ella con la muerte, pues deseo con ansia la tranquilidad de estos pueblos y el

mejor orden, pues asi lo exige mi religion, para poder vivir tranquilamente en

pazy union [...]

7 El 3 de enero de 1827, sefiala Bolivar en una Proclama: /...] jColombianos! EI orden y la Ley han
reintegrado su reino celestial en todos los angulos de la republica. La asquerosa y sanguinaria serpiente de
la discordia huye espantada del Iris de Colombia. Ya no hay mas enemigos domésticos: [...] Hoy es el triunfo
de la paz [...]. Proclama de Bolivar en Puerto Cabello, Ibidem. p. 2722.
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[...] El miércoles aguardo a S.E. en La Puerta, sin novedad [...] 8,

No obstante, nunca se tuvo otra referencia en torno a ese encuentro. Las
negociaciones fracasarian. Ese mismo afio los grupos guerrilleros al mando de José
Arizabalo y Orobio, por una parte y, por otra, al mando de Dionisio Cisneros y otros
realistas, recrudecerian sus incursiones violentas contra la poblacion civil y contra el
ejército patriota, ahora también Ilamado republicano. Ahora, se sustituian las
negociaciones de paz, por la pacificacion a la fuerza. Podriamos decir que en esta fase
decae un poco el momento de potenciacion de la paz imperfecta y la violencia directa se
repotencia levemente, pero nunca a los niveles anteriores a 1823. Simon Bolivar ordenaria,
en el mes de mayo de 1827, la creacion de una Columna de Operaciones compuesta por
ochocientos seis (806) efectivos militares, para hacerle frente a Cisneros®*, quien defendia
la causa de El Rey. El 5 de julio de ese mismo afio, se embarca El Libertador rumbo a
Bogota donde lo esperaba una crisis que amenazaba con dividir Colombia e iniciar un
conflicto violento entre las nacientes republicas. Bolivar no regresard con vida a
Venezuela.

Por su parte, Arizabalo y Orobio le escribe a Dionisio Cisneros a fin de unir
fuerzas, evitar el dialogo con los patriotas y emprender acciones bélicas sélo contra las
fuerzas militares y no contra la poblacion civil, sefialando que se prepara una insurreccion
realista dirigida y apoyada desde Puerto Rico. El realista José Domingo Diaz, que tanto

bien habia hecho al reconocer los beneficios de los Tratados de Trujillo suscritos en 1820,

%8 Carta de Dionisio Cisneros a Bolivar, citada por PALACIOS HERRERA, Oscar. Op. Cit. p. 107.
9 Ibidem. p. 148.
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retornaba nuevamente a sus andanzas, azuzando los animos con un discurso guerrerista.
Sin embargo, el general Miguel de La Torre, ex — jefe del ejército realista en Venezuela
entre 1820 y 1823 y ahora gobernador y capitan general de Puerto Rico, ordena ser /...J
terrible contra el enemigo en la guerra, pero rendido éste, debe resplandecer la
generosidad /...7 *°. El dia 11 de septiembre de 1827, José Arizabalo y Orobio, quién
habia recibido el grado de Coronel y el titulo de “Jefe de las Armas de Su Majestad en
Venezuela”, organizo sus fuerzas en un batallén de infanteria compuesto por novecientos
hombres y por un Escuadrén de Caballeria integrado por cuatrocientos hombres, de los
cuales so6lo ochenta iban montados. Al frente de este batallon, al que llamo “Lealtad”,
designé a los guerrilleros Juan Celestino Beamont - Alias Centeno - e Inocencio
Rodriguez como sus comandantes. Asimismo, Arizébalo cred el escuadron de “Lanceros
del Rey Don Fernando VII”, bajo el comando de otro guerrillero, el pardo Doroteo
Herrera. Sin embargo, Cisneros no aceptaba mas autoridad que la suya. Ante Centeno y el
indio Dionisio Chaumaran, quienes habian sido enviados con mensajes puntuales por parte
de Arizébalo, decia seguir el ejemplo del antiguo caudillo realista José Tomas Boves y no
aceptaba la orden de evitar el saqueo a poblaciones civiles®*.

Asi, iniciardn acciones sobre Gliire y sus zonas aledafias. Igualmente, Cisneros
atacaba las poblaciones de Baruta y Petare, muy cercanas a la capital. No obstante, el
gobierno republicano, ante esta creciente amenaza realista, orden6 una importante ofensiva
hacia la zona de los Valles del Tuy donde la represion fue brutal y la poblacion civil

afectada. El 25 de diciembre de 1827, luego de una importante derrota realista en la que se

550 Ihidem. p. 150.
>1 Ibidem. p. 155 - 168.
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esperaba el apoyo de Cisneros, el coronel Arizabalo declaré a Dionisio Cisneros “enemigo
del Rey” y lo destituyd de su cargo como “Segundo Jefe de las Fuerzas de su Majestad en
Venezuela”, nombrando como sustituto a Juan Celestino Centeno. La amenaza presentada
por los realistas, en principio, no era desestimable. Y aunque quizd con un poco de
exageracion o de mal calculo, el general Paez sefialaba lo siguiente a Bolivar, en carta del

16 de mayo de 1828:

[...] Siguiose al imponente estado de esta faccion, la que aborto en la
parroquia de Los Teques y sus inmediatas de acuerdo con Cisneros, y
compuesta de mas de tres mil hombres diseminados en las extendidas
cordilleras que parten desde el Consejo hasta San Casimiro de Guiripa: y
como una continuacién suya existia mucho tiempo antes la faccion de los
Guires, abrigada en los bosques de Orituco e inmensos desiertos de Tamanaco

v Batatal hacia los valles del Guapo y Rio Chico [...] %2,

El 11 de enero de 1828, se hizo presente la tan esperada flotilla de barcos
espafioles, compuesta por una fragata de sesenta y cuatro cafiones, un bergantin de
cincuenta y otro bergantin de veinte, los cuales aparecieron ante el puerto de La Guaira®®y
se mantuvieron alli durante nueve dias, hasta que el dia 20 de enero partieron hacia

554

Barlovento™", ciudad costera al oriente de la capital. Aqui es importante destacar lo que

%52 Carta de José Antonio Péez a Simén Bolivar, citada por PAEZ, José Antonio. Op. Cit. p. 378.

>3 E| principal puerto de Venezuela y el mas cercano a la capital.

>4 Como si se tratara de un juego de escondidas, el dia 27 de enero, Arizabalo decidié descender desde la
sierra donde se encontraba aislado con toda su gente hacia el llano, ante la incertidumbre y la indtil espera de
la flotilla. Al enterarse de que tres naves de guerra realistas habian llegado a las costas de Rio Chico,
Arizabalo reemprendié curso hacia la costa. Alli enfrentarian el hambre, el cansancio, la inclemencia del
clima y del terreno vy, finalmente, a las tropas republicanas. Después de fuertes combates, lograron abrirse
paso hacia las costas de Aragua y de alli a Tacarigua, donde arribaron el 22 de febrero de 1828. Sin embargo,
y luego de tantos esfuerzos, Arizabalo recibio la noticia de que el general Laborde (ese mismo que habia
partido rumbo a Cuba en 1823 después de la rendicion de las tropas realistas en la Batalla del Lago de
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rescata Palacios Herrera en su libro sobre Dionisio Cisneros, cuando sefiala que en ese
momento se vivieron escenas que habian desaparecido con la regulacion de la guerra. Y es
que a comienzos de mayo de 1828, en las cercanias de Barbacoas, luego de ordenarse la
ejecucion de tres oficiales y catorce soldados realistas que habian sido sorprendidos y
apresados, Arizabalo ejecutd en plaza publica a dos oficiales republicanos y cuatro
soldados®®. No obstante, las tropas realistas, francamente disminuidas, no tenian ya la
capacidad de emprender acciones en terreno abierto, por lo cual debieron limitarse a las
luchas guerrilleras en las montafias utilizando la emboscada. La magnitud de los horrores
vistos hasta 1820, no serian jamas reavivados. Las circunstancias de Arizabalo eran
dificiles. EIl historiador Straka recrea su situaciéon y la de sus seguidores de la siguiente
manera:

[...] De hecho, parece mdas un profeta conduciendo por las montarias del Tuy
y Guatopo a una célifa de desarrapados; un Moisés buscando la promesa de
una salvacion improbable [...] Un dia caen en una hacienda y se comen una
vaca. Otro dia roban aguardiente, le echan polvora, jla poca que hay!, se
emborrachan y caen en una casa. Se comen lo que hay. Hay quienes sienten
que es mejor andar en eso que metido en un conuco si perspectivas. Arizabalo
sabe que asi son las cosas en Venezuela, que la gente le da vivas a quién pueda
conseguirle algo y eso, en 1828, cuando lo que abunda es la miseria, ya es

cualquier cosa [...] 5%,

Maracaibo y que en este caso comandaba la pequefia flota espafiola) intercambid algunos prisioneros en La
Guaira y zarpd de regreso, pocos dias antes de su llegada a Tacarigua. Es de imaginarse el estado de
desesperanza que debe haber invadido a Arizabalo. A partir de aqui comenz6 el ocaso de la reaccion realista.
Arizabalo y los otros cabecillas realistas se retiraron a sus posiciones originales en el interior de las montafias,
fundando una serie de pequefios caserios y fundos. Pero el asedio republicano era cada vez mas asfixiante.
PALACIOS HERRERA, Oscar. Op. Cit. p. 174.

5 |bidem. p. 177.

%6 STRAKA, Tomas. «El Rey no quiere a los blancos». El Desafio de la Historia, Afio 1, Nimero 2,
Caracas: Grupo Editorial Macperci. 2009. p. 27.
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Una de las caracteristicas peculiares de estas tropas es que, si bien propugnaban
fidelidad al Rey Fernando VII y al régimen monarquico que impero hasta 1809, el unico
militar espafiol era el propio José Arizébalo y Orobio. Los deméas eran venezolanos,
recogidos, adheridos o reclutados en los campos y sus motivaciones eran diversas. Este
detalle nos ilustra un poco la intensidad del apoyo que la Peninsula Ibérica estaba en
capacidad de ofrecer, a excepcion de los tres navios que ya no retornarian a las costas
venezolanas. Era la decadencia definitiva de la Espafia imperial. En mayo de 1829,
Arizabalo propondra un armisticio para dialogar, pero el general republicano Lino de
Clemente lo rechazard. En su lugar le dard un plazo determinado para rendir sus armas y
salir del pais. Esta medida de Clemente tiene una logica basada en que a Arizabalo se le
permitio el ingreso al territorio venezolano, luego de jurar la Constitucion y de haberse
comprometido a llevar adelante actividades del ambito civil. Finalmente, y luego de dos
afios de penurias, sufrimientos, muertes, espera y esfuerzos vanos, el 12 de junio de 1829,
José Arizébalo y Orobio propuso al general Lorenzo Bustillo una entrevista para evitar mas
derramamiento de sangre. Ya no habria mas apoyos desde las colonias de Cuba o Puerto
Rico; el respaldo de la Santa Alianza s6lo ha bastado para restituir a Fernando VII en el
trono de Espafia. Es el fin del suefio de Arizabalo. Sin embargo, Venezuela es la tierra de
lo posible.

A partir de aqui es interesante destacar el trato que recibe el militar realista por
parte de los republicanos. El teniente de navio José Maria Machado, encargado de la
comandancia en ausencia temporal del general patriota Bustillos, le ofrece su amistad y

reconocimiento, le envia ropa y alimentos y lo invita a descansar en la hacienda de un
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hermano mientras llega la respuesta con la decision que ha de adoptar Paez. Arizabalo, sin
mas opcion, acepta. En sus memorias, José Arizébalo y Orobio relata que el teniente de
navio salio a recibirlo con una nutrida comitiva, hizo formar la tropa y le rindié honores de
Capitan General de la provincia. Asegura que, a pesar de que los «insurgentes» eran los
adversarios del Rey y sus mas acerrimos enemigos, no podia silenciar la acogida que le
tributaron adn en el /.../ tristisimo estado en el que se hallaba /... . Describe que:

[...] Todos en brazos me habian ayudado a echar pie a tierra [...] el uno me
presentaba al barbero y peluguero; el otro con sus manos lavaba mis pies; el
otro rasgaba mis miserables andrajos y cubria mis carnes decentemente; y

todos proferian exclamaciones tales como: ‘Este es el hombre extraordinario

de nuestro siglo’ [ ...] 7,

El reconocimiento del “otro” habia llegado a un nivel superior, ya que las
atenciones personales de las que Arizabalo fue beneficiario, y de las que él mismo da fe,
son muestras al menos de la empatia que se estaba generado en el bando patriota. Sin lugar
a dudas, y a pesar de esta reaccion de dos afios por parte del militar realista en la cual se
observaron hechos puntuales que violaban lo establecido en la guerra regulada, se habia
demostrado que lo mas rentable a la consecucion de la paz - mas adn cuando se le habia
torcido la voluntad al contrincante - era el reconocimiento y el trato honorable. Después de
unas horas de descanso, republicanos y realistas se sentaban a tomar el café, los anfitriones
brindaron por Bolivar y por Paez. Arizabalo, fiel a su monarca, dijo que s6lo podia brindar

por el Rey Fernando VII, y asi lo hizo. Para su sorpresa todos contestaron con un “viva”.

7 Testimonio de Arizéabalo y Orobio, citado por PALACIOS HERRERA, Oscar. Op. Cit. p 183.
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Relata su sensacion de la siguiente manera /...] Méas placer tuve en oir victoriar a Su

Majestad por sus propios enemigos que en haber ganado una batalla /...J >%.

La capitulacion que se suscribiria, representaria otro reto para el Tratado de
Regularizacién de la Guerra, porque en este caso no se trataba de un soldado espafiol
cualquiera que hacia la guerra contra Colombia, sino que se trataba de un militar
amnistiado y que habia jurado no volver a levantar las armas contra la republica en 1823.
Dos meses habrian de transcurrir hasta el dia 18 de agosto de 1829, cuando se suscribio la
capitulacion de José Arizabalo y Orobio con el general republicano Lorenzo Bustillos. Este
documento, que buscaba suspender los efectos de la guerra, cesar la efusion de sangre y
rendir las tropas al mando de Arizabalo, sefialaba lo siguiente en de parte su articulado:

[...] Segundo: Respecto a que los jefes y oficiales de las referidas fuerzas de
S.M.C. (excepto su comandante general) son naturales de estas provincias de
Venezuela, se les explorard la voluntad [...] si les acomoda o no quedarse en
el pais juramentados, conservandoseles a los jefes y oficiales las
consideraciones que merezcan por las graduaciones que a nombre del rey de
Espafia hayan recibido, o si prefieren trasladarse a pais donde esté establecido
el gobierno de S.M.C., [...], facilitandoles por cuenta del erario de la
Republica los auxilios necesarios para embarcarse con sus familias [ ...]
Tercero: Todos los prisioneros que, pertenecientes a las tropas del mando del
sefior comandante general don José Arizabalo, se encuentren en cualquier
punto de la republica, seran puestos inmediatamente en libertad.

Cuarto: A ningdn individuo comprendido en esta capitulacion podra hacérsele
cargo ni responsabilidad alguno por anteriores comprometimientos, ni
opiniones politicas que hayan tenido contra la republica de Colombia, pues

sea cual fuese la conducta que ellos hayan seguido en esta parte, se remitira

58 |pidem.
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todo a un perpetuo olvido; y los que quedasen en el pais obtendran todo el
favor y proteccion que les conceden las leyes, sin que sus personas ni

propiedades sufran el mas minimo detrimento por las causales indicadas [...]
559

Continua el texto de la capitulacion:

[...] Quinto: Si los contenidos en esta capitulacion aspirasen reunidos a
formar algun pueblo, [...] se les concederd toda la proteccion y auxilio
compatible con el actual estado de la republica de Colombia para que lleven a
efecto sus deseos [...]

Sexto: Todas las personas de ambos sexos y de cualquiera estado o condicion
(incluso algunos extranjeros) que directa o indirectamente hubiesen tenido
inteligencia con las tropas americanas de S.M.C. para restablecer el gobierno
espanol [...], o le hubiesen auxiliado de cualquier manera, conservando la
misma inteligencia con el faccioso José Dionisio Cisneros [...] quedan por
estos tratados exentos de todo cargo y responsabilidad por su conducta y
opiniones politicas; y a favor de las cuales declara el gobierno superior de
Colombia de los departamentos de Venezuela, a nombre del de la replblica,
una amnistia por el término de dos meses, que comprendera a todos los que se

presentaren en este periodo, que observaran y cumplira religiosamente [...]
560

559

Capitulacion de José Arizabalo y Orobio con el general republicano Lorenzo Bustillos, citada por PAEZ,

José Antonio. Op. Cit. p. 399 - 400. )
%60 Capitulacién de José Arizabalo y Orobio con el general republicano Lorenzo Bustillos, citada por PAEZ,
José Antonio. Op. Cit. p. 400 — 401.
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Arizabalo y Orobio zarpd nuevamente desilusionado hacia tierras americanas
espanolas, pero otra vez amnistiado y con vida. La regularizacion de la guerra habia
comprobado su exito. Arizabalo, el dos veces perdonado.

Para 1830, el Rey Fernando VII y sus ministros no descartan adn recuperar los
territorios de ultramar por la fuerza. Lejos de comprender la realidad que rodea a las
noveles republicas americanas y la decadencia del dominio espafiol, insisten en planes de
reconquista. No obstante, Inglaterra, la misma que a principios del conflicto de la
Independencia de Venezuela servia de mediador, comunica al gobierno de Esparfia, su
preocupacion por los rumores que han llegado a oidos de su gobierno sobre nuevos
proyectos de expedicion a Meéxico. Gran Bretafia considera esto una insensatez y advierte
que, si bien los americanos no se sienten muy a gusto con sus nuevos regimenes, no desean
en modo alguno volver a la vieja sujecion espafiola. Textualmente, en carta del 3 de marzo
de 1830, del embajador inglés en Espafia al gobierno de Fernando VII, se sefiala que el
gobierno britanico:

[...] no podria con justicia intervenir por mas tiempo con los de México y
Colombia para que no atacasen a las posesiones espafolas, si no interviniese
igualmente para que la Espafia no ataque a los dominios de aquellas
potencias, y que, si aquellos consiguiesen extender entre los negros de Cuba y
Puerto Rico el espiritu de insurreccion y rebeldia, seria imposible que la Gran
Bretafia, la Francia y los Estados Unidos dexasen de tomar parte activa en
este negocio para salvar a sus propias colonias del inminente peligro que

correrian [...] et

%61 Carta del Embajador britanico en Espafia, de fecha 3 de marzo de 1830, citada por FONTANA, Josep.
Op. Cit. p. 204 205
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Utilizando el argumento de la mediacion, esta vez, a diferencia de 1810 y 1811,
Inglaterra deja muy claro que es la nueva potencia en Europa®?. Por su parte, la Republica
de Colombia sucumbira con el asesinato de Antonio José de Sucre y con el Gltimo suspiro
de Bolivar en 1830°%. A partir de ahora, Venezuela vuelve a entenderse como antes de
1819: como una realidad diferente - aunque relacionada - de la antigua Nueva Granada
(ahora Colombia), pero con el aditivo de ser una republica con su Independencia
consolidada. Ahora Paez, maxima autoridad politica y militar de Venezuela, podra dedicar
plenamente sus esfuerzos a pacificar al Gltimo realista en Venezuela, Dionisio Cisneros.

Las acciones vandalicas y violentas pero fugaces y esporadicas llevadas a cabo por
un grupo de hombres que acompafaban a Cisneros, era lo Gnico que quedaba del ejército
que “defendia” el Antiguo Régimen en Venezuela. Sin embargo, asi seguiria sus andanzas,

564

escurridizo, guerrillero, eludiendo toda estrategia de captura en su contra Las

%62 Inglaterra habia reconocido a la RepUblica de Colombia en 1825.

%63 Sucre, era el seguidor mas ferviente de esta idea, amigo de confianza de Simén Bolivar y muy probable
sucesor de éste en el poder. Bolivar morird el 17 de diciembre de 1830, en Santa Marta, region fronteriza
entre los departamentos de Cundinamarca y Venezuela, victima de una presunta enfermedad pulmonar, justo
antes de emprender viaje a Europa, supuestamente un autoexilio. La disgregacion de Colombia “La Grande”
en 1831, se consumara en tres replblicas: Colombia (hasta ahora departamento de Cundinamarca y antigua
Nueva Granada), Venezuela y Ecuador (antiguo Quito). Visto desde el momento histérico, la separacién
parecio ser el remedio mas salomdnico para la paz entre los tres departamentos. Es decir, aquellas regiones
gue habian asumido en algin momento la «integracion», quizd uno de los mas grandes espacios de paz
imperfecta en aquellas nuevas republicas, asumian ahora la «desintegracion» como medida para el
mantenimiento de una paz imperfecta que se veia afectada por el continuo choque de las élites politica que
respaldaban la unificacion y aquellas que propugnaban la separacién. No obstante, no juzgaré en este trabajo
los beneficios o desventajas de esta decision.

%4 Sefiala Palacios Herrera, algunas caracteristicas de la rutina del ejército de Cisneros y de algunas de las
practicas que se hacian en los pequefios poblados que creaba y se establecia: /...] 4 pesar de la rusticidad de
ambiente se mantenia un cierto orden militar, parodia de la disciplina espafiola. La revista era pasada dos
veces al dia, al amanecer y en la tarde, a las oraciones, pero no habia ni cornetas ni otros instrumentos de
banda [...] Tampoco faltaban en los cantones algun tipo de actividad religiosa [...] Los heridos y ebrios
eran ultimados para que no cayesen en manos del gobierno. Igual suerte corrian los desertores [...].La
mayor parte de los auspicios de Cisneros venian de los mas diversos estratos sociales. Aunque si los habia, no
todos los apoyos y donativos a Cisneros eran espontaneos. Por el contrario, muchos eran por intimidacion y
extorsion. PALACIOS HERRERA, Oscar. Op. Cit. 54-56.
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autoridades republicanas pensaban que la ayuda que recibia este realista, era porque el pais

« [...] se habfa quedado lleno de Godos /...] »*®°

, €s decir, de seguidores del partido
realista. Asi lo expresaba el general patriota Carlos Soublette a Simén Bolivar cuando le
explica que destruir esta faccion era muy dificil porque contaba con el apoyo de las
poblaciones aledafias a las zonas donde se presumia se ubicaba®®. Ciertamente, Cisneros
empleaba, a parte del estilo de guerra de guerrilla, actos tipicos de la Guerra a Muerte que
habian disminuido radicalmente desde 1820. Y es que Cisneros no era muy amigo de las
ideas liberales. Por el contrario, era un absolutista convencido, catélico — a su manera - y
defensor acérrimo de Fernando VII. Asimismo, era anti masonico, y muy probablemente,
desconocedor del tratado liberal de Regulacién de la Guerra que se habia suscrito entre
masones patriotas y realistas®®’.

Segun algunos testimonios, las acciones violentas de Cisneros, estuvieron siempre
alejadas del Tratado de Regularizacion de la Guerra de 1820, por estar dirigidas contra
todo tipo de poblacién y por no respetar los mas minimos derechos o la dignidad. Tal es el
caso de Juan Miguel Acevedo, soldado neogranadino incorporado a la Columna de
Operaciones contra Cisneros, quién sefiala que para 1830, para el momento en que prestaba

servicio, fue testigo de la decapitacion de un oficial republicano en frente de una pulperia

por parte del guerrillero®®®. Acciones de este tipo dificultaban algin tipo de amnistia,

% Ihidem. p. 56.

%66 podemos imaginarnos la dificil situacién de las personas no combatientes que tenian que estar bien con
ambos polos de poder para poder subsistir. Tal como sucede hoy, por ejemplo, en las zonas de conflicto
violento en Colombia entre paramilitares, guerrilleros y ejército.

%7 En esta lista de masones de la Coleccién de Blanco y Azpurua figuraban, por el lado patriota, Péez,
Bolivar, Soublette, Marifio, entre otros; y por el lado realista, Morillo y La Torre al menos. PALACIOS
HERRERA, Oscar. Op. Cit. p. 51.

%% Ibidem. p. 191.
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perdon, olvido o reinsercion. No obstante, el propio general Paez empleara el acercamiento
progresivo como estrategia, incluso se convertird en el compadre de Cisneros al bautizar a
uno de sus hijos y darle una buena educacion, el cual quedo cautivo en una operacion
armada de la Columna de Operaciones. Este nexo formado por el «compadrazgo»®®, se
convertira en una «mediacion» entre Cisneros y Paez para el inicio de conversaciones de
paz directas para poner fin a las regulaciones violentas. A principios de 1831, Cisneros
contaba ya con muy poco apoyo Yy fuerza. Muchos de los que lo acompafiaban fueron
desertando o se acogieron a los indultos dados por el Congreso en junio de 1830. Sefiala
Palacios Herrera que Cisneros /...] se habia replegado a uno de sus cantones, el de
“Taguacita”, en compaiiia de cuarenta y ocho hombres y diez muchachos, los primeros
armados con fusiles, carabinas y trabucos y los muchachos con lanzas |[...] 570,

El ultimo bastion realista, cada vez mas cercano a la realidad de no poder comer, o
de no tener abrigo y techo, o de no poder dormir sin la preocupacion de estar muerto la
mafana siguiente, va menguando progresivamente su voluntad; el fin de las exiguas
regulaciones violentas estaba llegando a su fin. EI 9 de agosto de 1831, sorpresivamente
Cisneros envia un oficio a Péaez para buscar regular y resolver el conflicto por vias

pacificas. Cisneros ofrece /...J la seguridad de mi quietud /...J. Dice lo siguiente:

[...] Proclamandole la paz a S.E. seiior, sin que haiga derramamiento de
sangre pues de mi parte y todas las guerrillas que estan bajo mi mando debajo
de mi palabra de honor que como me dejen quieto en mi centro gozaremos de

nuestra tranquilidad [...] y asi vuelvo a requerirle en esta importante

%9 Nexo que se establece entre dos personas cuando una de ellas bautiza en la religién catélica al hijo del
otro. Al igual que el matrimonio por la Iglesia, es un nexo familiar que se forma a partir de un ritual catélico;
en este caso el bautismo.

% PALACIOS HERRERA, Oscar. Op. Cit. p. 200.
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proclama de la seguridad de mi quietud y la buena fe que yo tengo y la que
uso y la que usaré en estas Montafias para comer y disfrutar una buena fe con
Dios y una santa Ley y no faltaré a mi palabra S.E. me da palabra general de

no acometerme [...] yo verdaderamente quisiera hacer las paces y que

estuviéramos en tranquilidad [...7 ™.

Finalmente, reconociendo Cisneros el gesto de paz de Péez al adoptar y hacerse
cargo de su hijo capturado, manifiesta /...] tenga miseracion para este querido hijo que en
sus manos estd, mirelo como quién es que se lo agradeceré a S.E., mire S.E. que tiene hijo
también [...] °'*. El 21 de agosto, el Consejo de Gobierno en sesién extraordinaria,
autorizo al Ejecutivo para conceder a Cisneros y a sus acompafiantes de lucha un perdon
absoluto o un pasaporte a ultramar si preferia salir de Venezuela, siempre que abandonaran
la vida errante y criminal que llevaban y entrasen en su deber. Ciertamente, es interesante
destacar que este era el ultimo foco de regulacion violenta que quedaba en el conflicto de
la Independencia de Venezuela. Es decir, en el marco de la permanente interaccion de la
paz imperfecta estructural y la violencia estructural imperfecta, podriamos decir que es en
este momento en que la segunda alcanza su minima expresion a lo largo de la diatriba
emancipadora. Prueba de ello es el testimonio de José Eusebio Gallegos, miembro del
Consejo de Gobierno que autoriza el perdén absoluto a Cisneros, quién salva su voto por
no considerar este asunto competencia del Consejo y ademas porque:

[...] la faccion no es una conmocion que amenace la tranquilidad publica,
siendo asi que, existiendo tantos afos, no ha pasado de los Valles del Tuy, sin

embargo de no haber estado constantemente hostilizada con el ardor y la

%1 Carta de Dionisio Cisneros a José Antonio Péez. Ibidem, p. 201 y 202.
2 Ihidem.
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actividad que ahora, probandose la debilidad y dificil situacion en que se

encuentra el hecho de ser ésta la primera vez que su jefe abre vias de
573

negociacion [...] >"°.
El general Pdez se convence de que la Unica forma de resolver este conflicto es
mediante un camino distinto a la violencia. En carta al Secretario de Estado y del Despacho
de Guerra, de fecha 1° de septiembre, manifiesta que:

[...] La reduccion de Cisneros a la vida civilizada, después de haber andado
errante en los bosques por muchos afios, es en mi concepto obra mas dificil de

lo que parece [...] su sometimiento entero a las leyes debiera seguin mis ideas

ser mds bien la obra del tiempo que de la violencia [...] °™.

Finalmente, P4dez manifiesta su intencion de ir a verlo personalmente a los Valles
del Tuy para conversar con él, lo cual se materializa el 29 de septiembre de 1831. Es decir,
el Presidente de la Republica, al mas puro estilo del caudillo latinoamericano, se hace
cargo de este asunto en persona. En este sentido, Edward Stopford, comandante britanico
asimilado al ejército republicano y asignado a la conduccion de la Columna de
Operaciones contra Cisneros, sefialara sorprendido:

[...] Creo que es la primera vez en la historia que un primer mandatario de un
Estado o Reino va en persona a lograr un arreglo de paz y de amistad

personal con un asesino y ladrén, calificAndolo de amigo y compadre, esto

573 Testimonio de José Eusebio Gallegos publicados en la Gaceta de Venezuela, del 14 de septiembre de
1831, citada por PALACIOS HERRERA, Oscar. Op. Cit. p. 205. )

574 Carta de José Antonio Péez al Secretario de Estado, citada por PAEZ, José Antonio. Op. Cit. p. 159 y
160.
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ultimo un vinculo que aqui suele considerarse mas sagrado aun que los de la

sangre, la religion o el honor [ ... 7"

El General Paez perderia su viaje ya que Cisneros no se presento a la cita. Pero
pocas semanas después, en una carta del realista al coronel Stopford, se disculpaba por su
ausencia ya que supuso se le tenderia una celada. No obstante, manifesto, esta vez si, su
intencion de negociar directamente con Paez. El general, al tener noticias de esta carta,
retomd viaje desde la capital inmediatamente y el 17 de noviembre del mismo afio, junto a
unos pocos oficiales, el presidente de Venezuela, se abrird paso entre el monte para llegar
directamente al cantén de Dionisio Cisneros en la montafia. Nuevamente, aqui se observa
que cuando existe voluntad politica de las partes en conflicto y se genera la confianza
necesaria, se puede potenciar la regulacion pacifica de un conflicto politico. Al mas puro
estilo de la entrevista de Morillo y Bolivar en 1820 — manteniendo las diferencias
contextuales y sin caer en paralelismos - nuevamente el lider realista y el lider patriota en
Venezuela se entrevistaban en un ambiente de camaraderia pero a la vez de cautela. En su
Autobiografia, Pez cita la narracion de aquel encuentro (que muy probablemente aderezd)
y que esta reflejada en el Grand Journal, N° 59 del 21 de enero de 1866 y que copia el
Boletin de la Sociedad de Arqueologia de Seine et Marne. En uno de los didlogos de los
compadres se refleja la intencion de Péez de alcanzar una resolucion pacifica al conflicto:

[...] Pdez - le dijo desde que vio asomar al presidente - ¢Coémo te atreves a
subir hasta aqui? ¢Qué vienes a hacer en medio de tus mas encarnizados

enemigos?

*> Testimonio de Edward Stopford, citado por PALACIOS HERRERA, Oscar. Op. Cit. p. 213y 214
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(y Péez responde) - Vengo solamente a entenderme contigo para poner

término a la guerra de exterminacion que ha asolado hasta ahora a nuestra

patria [...] o176,

El 17 de noviembre de 1831, luego de hartos esfuerzos y de afios de sugestion, el
General Paez finalmente logra rendir a Cisneros no por la fuerza, sino por la persuasion; no
por la violencia, sino mediante el didlogo. Dird como coloféon /...] Asi fue vencido con la
generosidad y la franqueza el hombre que por el largo espacio de once afios no habia
podido serlo por intrépidos oficiales y numerosas columnas de tropa [...] T El 22 de
noviembre de 1831, se suscribe en el caton de Lagartijo la capitulacion entre el coronel
Dionisio Cisneros y el general José Antonio Pé&ez, que reza asi en parte de su articulado:

[...] Considerando:

Primero, que el Congreso Constituyente decretd un indulto a favor del
mencionado coronel y de los que le acompanian, [...]

Cuarto, que el coronel Cisneros confiado de la buena fe del Gobierno
observada en la capitulacion que celebré don José Maria Arizabalo, se ha
sometido a la Constitucion y leyes de Venezuela desde el dia 17 actual;

Quinto, que si por virtud de dichas capitulaciones fueron reconocidos en sus
grados los jefes y oficiales que servian a las drdenes del mencionado
Arizabalo, nada es mas justo que observar una conducta uniforme con los que
ahora se hallan en la mismas circunstancias que aquéllos; [...]

Decreta:

Art. 1°- Se acepta la sumision del coronel Dionisio Cisneros y la de los

oficiales y tropas de su mando, y se les concede desde luego la mas segura

576 pAEZ, José Antonio. Op. Cit. p. 160.
" lbidem. p. 163.
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amnistia. En consecuencia, quedan bajo la proteccién de la Constitucion y las
leyes del Estado.
Art. 2°- Se conserva al coronel Dionisio Cisneros en el goce de este grado,

José Rodriguez en el de capitan, Antonio Mirabal y Miguel Albornoz en el de

teniente y a Victorio Castro y Victorio Guevara en el de alférez [...] >78,

Sin lugar a dudas, para Paez la consecucion de la paz y de la tranquilidad en
Venezuela, posterior a su proceso de emancipacion, serian asuntos de vital importancia.
Paez perdonara por conveniencia politica, por la necesidad de que el Estado venezolano
proyectara hacia el exterior que monopolizaba el ejercicio de la violencia frente a
cualquiera que osara restituir el Antiguo Régimen. Pero la reinsercion de Cisneros no sera
exitosa, pues éste ni siquiera se arrepintio por las atrocidades que habia cometido, e incluso
siguio cometiendo crimenes. En el caso de Cisneros, las victimas se quedaron esperando la
justicia contra las atrocidades y abusos que habia cometido en las poblaciones aledafias a la
capital. Los miembros del gobierno republicano, militares y civiles, aceptaron su inclusién
por razén de Estado pero, al no haber siquiera un cambio actitudinal o de arrepentimiento
en éste, la necesidad de hacer justicia ante la impunidad llegaria tarde o temprano.

A medida que pasan los afios, observamos que el compromiso de Cisneros no fue
para lograr la paz entre realistas y patriotas, el compromiso de Cisneros fue con su
compadre. Su fidelidad hacia Pdez y su ausencia de comportamiento institucional y
subordinacion, fueron a la larga su perdicién. Y es que ante algunas tropelias que Cisneros

siguié cometiendo en afios posteriores - que el propio Paez reconoce haber disimulado u

>® Capitulacion de Lagartijo, citada por PALACIOS HERRERA, Oscar. Op. Cit. p 223 - 224.
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obviado - y ante toda observacién que se le hacia al violar alguna ley, respondia
usualmente que /...] él no se habia presentado al Gobierno ni a la Republica sino a su
compadre; que él era para la ley de su compadre y para ninguna otra [...]°"°. Asi,
Cisneros vivird desconfiado hasta los Gltimos dias de su vida. Paez lo utilizaria para
sofocar los levantamientos e insurrecciones internas que se generaban a lo largo del
territorio, por su excelente manejo en el método de la guerra de guerrillas. Pero finalmente,
después de quince afios, la tolerancia se agota en diciembre de 1846, cuando Cisneros
incurre en un acto de insubordinacion militar grave. Es apresado y, el 8 enero de 1847, es
condenado a muerte por un Consejo de Guerra de la Republica de Venezuela, bajo los
cargos de sedicidn, insubordinacion, expoliacién y sedicion. EI 13 de enero es ejecutado.
Al respecto dira Péez /...] me vi obligado a entregarle a un consejo de guerra, que
le condend a ser pasado por las armas con unanime aprobacion de todos los ciudadanos,
que nunca tuvieron mucha fe en la conversion de mi compadre [...] %80 Esta confesion nos
muestra que la reconciliacion entre Cisneros y la Republica nunca se materializ6. Tardo
Paez afios en darse cuenta de este hecho: el perdon debe venir acompafiado, no sélo de la
inclusion del victimario sino, de su cambio actitudinal y de la aplicacién de justicia para las
victimas. Debe haber un equilibrio. Entonces, a pesar de que la capitulacién de Cisneros en
1831 asegura el cese definitivo de las regulaciones violentas entre patriotas y realistas, no
asegura la reinsercién de este personaje. Si bien después de la firma de este documento se

le incluye intencionalmente en la vida nacional - con lo cual se supera uno de los escollos

9 pAEZ, José Antonio. Op. Cit. p. 163.
>0 Ihidem. p. 164.
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de los procesos de paz como lo es la exclusion -, no se habia logrado alcanzar un estado
previo de arrepentimiento, perdon, reconocimiento, justicia y olvido.

El conflicto tardard ain quince afios mas en ser totalmente resuelto. Paez, militar
feroz en la guerra, habia demostrado (y seguiria demostrando) también su capacidad para
potenciar la paz. En palabras del ex — presidente de Venezuela, Rafael Caldera, la labor de
Paez por la paz en Venezuela, pudiese resumirse de la siguiente manera:

[...] Paez fue el primer Presidente y tuvo un ejercicio dificil, en un pais
devastado por la guerra, cuya poblacion habia perecido en un 25 % y cuya
economia estaba arruinada. El impacto por la lucha de independencia produjo
el habito de los levantamientos y la violencia seguia siendo recurso facil al que
acudirian para plantear los problemas. Pero todo ello pudo conjurarlo el

“Ciudadano Esclarecido”, acompanado de hombres importantes [...] %8l

El propio general Paez, en la introduccién de su Autobiografia, publicada en 1867,
hard un llamado a todos los venezolanos para trabajar unidos por la paz y por el desarrollo
de la patria:

[...] Terminaré esta introduccion recomendando a mis compatriotas
encarecidamente que tengan el valor y armas solo para una guerra extranjera
y que trabajen con fe y devocion por el devenir de nuestra patria, qué solo
necesita paz, y mas que nada orden, para el desarrollo de todos los variados
elementos de prosperidad, a los cuales no se ha atendido por las discusiones y
anarquia que han asolado siempre paises tan favorecidos por la mano del

Hacedor Supremo [...] %82

%81 CALDERA, Rafael. Los causahabientes: De Carabobo a Puntofijo. Caracas: Editorial Panapo, 1999, p.
15.
%82 PAEZ, José Antonio. Op. Cit. p. 28.
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4.4.2 Lareinsercion de Montenegro y Colon y de Maria Antonia Bolivar

A parte de las regulaciones pacificas que se producian entre patriotas y realistas a
nivel politico y a nivel macro, se produjeron una serie de regulaciones a nivel micro que
vale la pena destacar. Si bien es cierto que no es posible abordar todas y cada una de
aquellas transformaciones que permitieron que realistas se reinsertaran nuevamente a la
vida nacional venezolana (ahora republicana), mencionaré algunos casos emblematicos a
los cuales he podido acceder.

Mas arriba abordé dos regulaciones que sin lugar a dudas fueron claves en el final
de las regulaciones violentas entre patriotas y realistas. Tanto la capitulacion a José
Arizabalo y Orobio como la que le fue aplicada a Dionisio Cisneros, fueron dos
regulaciones pacificas que permitieron que desde el afio 1831 el conflicto pudiera ser
gestionado solo pacificamente. No obstante, hubo muchos otros realistas que poco a poco
fueron reinsertandose en la vida nacional. Dos de ellos eran ilustres caraquefios, que
supieron dejar atrds antiguas convicciones perdidas y seguir adelante para reinsertarse a la
vida nacional e, incluso, realizar importantes aportes a Venezuela. Hablo de Maria Antonia
Bolivar y Feliciano Montenegro y Colon, dos realistas destacados del conflicto de la
Independencia que tuvieron mejores finales, aunque imperfectos, que los de Arizabalo y
Orobio y de Cisneros.

Maria Antonia Bolivar, era la hermana mayor de Simoén Bolivar (para los realistas,
el principal cabecilla de los facciosos; para los patriotas, El Libertador) y era miembro de
una de las familias méas acaudaladas de la Capitania General de Venezuela. Desde siempre,
la consciencia de pertenecer a la nobleza criolla le hizo ser defensora de la causa realista.

De modo que cuando ocurrieron los sucesos del 19 de abril de 1810, no dudo en oponerse
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directamente a la iniciativa independentista. Acerca de los mantuanos realistas, sefiala
Quintero, era natural que estuviesen dispuestos a impedir el trastocamiento de las
costumbres que garantizaban la paz y la armonia entre los habitantes de la Provincia, ya
que se sentian seguros dentro del orden monarquico y se oponian a todo ordenamiento que
amenazara sus preeminencias y privilegios sociales.

Siendo su hermano Simon el maximo lider patriota para 1813, ahora con el titulo de
Libertador, Maria Antonia empled toda su fuerza para defender mas fieramente el partido
realista. No obstante, debido a la ofensiva realista liderada por José Toméas Boves y
Francisco Rosete que estaba por re-tomar la capital en 1814, su hermano la obligé a
embarcarse hacia el Caribe desde el Puerto de La Guaira. Maria Antonia, consideraba que
era innecesaria su salida de la capital ya que su defensa de las ideas realistas era publica y
conocida, por lo que no tendria ningun problema en ser acogida por las nuevas autoridades.
No obstante, el simple hecho de ser la hermana del principal lider faccioso de Venezuela y
Colombia, ponia su vida y la de su familia en un gran peligro. Ademaés, para 1814 la
«Guerra a Muerte», decretada por su hermano contra espafioles y canarios y la «Guerra
contra los Blancos», decretada por Boves contra los criollos mantuanos, habia potenciado
la violencia a los maximos niveles del conflicto entre patriotas y realistas.

De Curazao a La Habana, Maria Antonia no podia creer la situacién repentina de
desarraigo que estaba pasando con sus cuatro hijos menores de edad y la pérdida de todas
sus propiedades, por las ocurrencias de un grupo de personas entre las cuales se encontraba

su hermano como principal cabecilla. Ademas, le preocupaba el prestigio de su honor y

583 QUINTERO, Inés. La criolla principal: Marfa Antonia Bolivar, la hermana del Libertador. Caracas:
Aguilar, 2008. p. 35-36.
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que su intachable postura realista fuera confundida sélo por ser la hermana de Bolivar. Asi
lo asevera la historiadora Inés Quintero, quién ha estudiado la vida de la mayor de las
Bolivar®®. En carta a la Real Audiencia de Caracas, del 28 de agosto de 1816, Maria
Antonia Bolivar explica su actuacion ante el conflicto en Venezuela y asevera que:

[...] Luego de que la guerra de los partidos opuestos llego a comprometerse de
un modo atroz e inaudito en la historia de las discordias civiles; y cuando el
fuego de una ciega venganza llegé a romper los diques de las reglas prescritas
por el derechos de las Naciones cultas por medio de una guerra a muerte;
entonces mis débiles esfuerzos se emplearon utilmente en salvar una porcion
de espafioles, que existen actualmente en esa capital y sus inmediaciones,

exponiendo mi propia seguridad a la furiosa saiia del insolente populacho [...]
585

Era claro que Maria Antonia era realista. No obstante, sus palabras dan fe de que
actuo no sélo como partidaria de un bando sino como un actor de paz para salvar la vida de
personas que sin lugar a dudas estaban en peligro. Asi lo manifiesta Don Alexo Ruiz, ex
secretario de Estado y del Departamento de Hacienda de Indias en Cuba quien en
mediacion ante el Rey manifiesta la situacion:

[...] La desgraciada hermana del rebelde caudillo Simon Bolivar, contenida en
esta instancia, es una heroina de la lealtad. [...] Siempre unida a la causa de
Vuestra Majestad salvé la vida a muchos buenos espafioles, refugiandolos en
su casa y haciendas. [...] Una victima de esta singular clase merece todo el

amparo y proteccion de Vuestra Majestad. [...] %86

584 Ibidem. p. 44 — 47.

%8 Carta de Marfa Antonia Bolivar a la Real Audiencia de Caracas, del 28 de agosto de 1816, citada por
QUINTERO, Inés. Op Cit. p. 40.

%% Alexo Ruiz al Rey de Espafia, el 11 de febrero de 1819. Ibidem. p. 52-53.
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Por su conducta y valor, Maria Antonia lograria obtener una ayuda econémica por
parte del Rey para el mantenimiento de su familia durante su permanencia en La Habana.
Luego de varios afios de exilio forzado, regresa a Venezuela bajo la proteccion de su
propio hermano quien le manifiesta la consolidacion de la causa independentista en 1823.
Podria decirse que Maria Antonia, ya en Caracas, se reinsertd rapidamente a la nueva vida
republicana. En poco tiempo, y luego de dejar atrés las diferencias con su hermano, se
convirtio en la encargada de recuperar los bienes perdidos por la familia, pagar las cuentas
que debia y cobrar las deudas de las que eran acreedores los Bolivar. Seguin Quintero, con
el poder otorgado a Maria Antonia por su hermano, como hija mayor y de mejor grado que
los demas sucesores, se convirtio en la duefia de casi todas las propiedades que pertenecian
al Mayorazgo de los Bolivar. Reinsertarse en la vida nacional, bajo la proteccion de
Bolivar, no fue algo tan dificil al principio, porque su hermano era «El Libertador» de
cinco naciones. Sin embargo, los tiempos volvieron a hacerse dificiles para Maria Antonia,
ya no por ser realista sino por ser, nuevamente, la hermana de Bolivar.

Y es que en Venezuela, el momento de paz imperfecta que se inicia con Espafia en
1824, se vera alterado por el surgimiento de un conflicto al interior de la Gran Colombia
entre separatistas y unionistas. Sera justo entre 1826 y 1827 cuando grupos separatistas de
Venezuela organizan y activan el movimiento de La Cosiata. Este conflicto, que sera
regulado pacificamente entre los patriotas Simon Bolivar (por el lado unionista) y José
Antonio Paez (por el lado separatista) en las primeras de cambio, no es resuelto
adecuadamente y pocos afios mas tarde derivara en la disgregacion pacifica pero definitiva

de la Gran Colombia en 1830 y en la proscripcion de Bolivar. Maria Antonia debia
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enfrentar nuevamente una situacion bastante dificil por ser la hermana de Bolivar. En
Caracas y Bogota se cred una animadversion hacia Bolivar después que instald un
gobierno dictatorial, porque se le acusaba de querer auto coronarse rey de los Andes. A
manos de Maria Antonia llegé un libelo de la «Sociedad de Salud Pablica», creada para
eliminar a los enemigos de la libertad, que rezaba:

[...] Si de Bolivar la letra con que empieza y aquella con que acaba le
quitamos, ‘Oliva’ de la paz simbolo hallamos. Esto quiere decir que la cabeza

al Tirano y los pies cortar debemos, si es que una paz durable apetecemos /...]
587

Maria Antonia pasd de la noche a la mafiana de ser la hermana mayor de «El
Libertador» a ser la hermana del usurpador de Colombia o la detestable pariente del
Tirano. Con Bolivar muerto en diciembre de 1830 y defenestrado de la historia de la joven
Republica de Venezuela, las actuaciones de Maria Antonia se basaron fundamentalmente
en el ambito privado de la recuperacion de las posesiones de la familia. A partir de
entonces su férreo temperamento, su motivacion por recuperar lo que por herencia le
pertenecia y las disputas con sus hermanos para repartir los bienes de Bolivar, fueron sus
principales aliados para moverse en un ambiente social relativamente hostil a su apellido.

A partir de 1838, Maria Antonia iniciara gestiones ante el gobierno venezolano y
neogranadino para repatriar los restos de su hermano. Cuatro afios de cartas a los mas altos
representantes de ambos gobiernos tendra sus frutos. En diciembre de 1842, se produce la

repatriacion de los restos mortales de Bolivar desde Colombia a Venezuela, ordenada por

7 Ibidem. p. 134.
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el presidente de Venezuela, José Antonio Péaez, curiosamente otrora promotor del
movimiento separatista que Bolivar adversaba. A partir de alli se iniciaria lo que se conoce
hoy como el «Culto a Bolivar». Sin embargo, ese periodo que a Maria Antonia le hubiese
resultado beneficioso desde el punto de vista de la reinsercion - en cuanto a que «el
pueblo» se reconciliaba con Bolivar y en consecuencia con los Bolivar -, no pudo ser
vivido por la caraquefia que murié precisamente ese afio, el dia 7 de octubre.

Otro caso interesante de reinsercion es el de Feliciano Montenegro y Coldn,
realista venezolano de renombre que logra reinsertarse en la vida republicana posterior al
conflicto de la Independencia de Venezuela. Montenegro y Coldn, nace en Caracas el 9 de
junio de 1781. Su posicion fue bastante privilegiada, puesto que su padre era un
funcionario politico espafiol en Caracas y su madre pertenecia al mantuanaje caraquefio.
Es decir era una mezcla de blanco peninsular y blanco criollo. Montenegro y Col6n, pudo
aprovechar su condicién para estudiar letras e iniciar la carrera militar, justo en el periodo
en el que comenzaba a granjearse el conflicto por la Independencia de Venezuela. En 1798
ingresa como cadete al Batallon de Veteranos de Caracas y un afio mas tarde ingresa al
Regimiento de la Reina. A partir de alli continGa su carrera militar en Espafia participando
en diversas misiones, incluso en la lucha contra las tropas napolednicas que invadieron la
Peninsula.

En 1810, Montenegro y Col6n, ya de rango Capitan Primero, es enviado en mision

a Venezuela para trabajar en la Secretaria de Guerra. Sin embargo, ante la inestable
situacion politica que se debatia entre la defensa de los Derechos de Fernando VII y la
Independencia, decide regresar secretamente a Espafia. Este hecho que sera conocido como

la «Huida de Montenegro», lo perseguira el resto de su vida pues se le acusara de la
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presunta extraccion de recursos y documentos de dicha oficina. Lo cierto es que
Montenegro y Colon, realista convencido, regresard a Venezuela solo hasta 1816, una vez
que tuvo noticias que el pais se encontraba pacificado, para cumplir funciones oficiales. En
Venezuela desempefié la Presidencia del Consejo de Guerra de Caracas, la Comandancia de
los Valles del Tuy, la Jefatura Militar y Gobernacion de Barcelona, la Gobernacion de
Maracaibo y, finalmente, fue el Jefe de Estado Mayor de las fuerzas realistas que

combatieron en la Batalla de Carabobo®.

Sin lugar a dudas, era uno de los jefes realistas
de mayor peso en Venezuela durante el conflicto de la Independencia.

Montenegro y Colon fue siempre defensor del Derecho de Gentes en el conflicto
por la Independencia de Venezuela. Tanto en ese momento como posteriormente se
enfrentara a los copartidarios realistas que utilizaban la violencia extrema contra poblacion
civil, prisioneros y contra sus propio bando. Al mando de la Comandancia de los Valles del
Tuy, alrededor del afio 1817, denunci6 al caudillo realista Francisco Tomas Morales ante el
Rey y ante el Capitadn General, Salvador de Moxo, por los excesos cometidos en esa zona de
Venezuela hacia la poblacion civil, tales como juicios sumarios, torturas psicoldgicas y

fisicas, violacion de mujeres, encarcelamientos y asesinatos. Ante esta situacion sefiala que:

[...] entonces reclamé las leyes contra Morales y dije al capitan general que
daria cuenta a la corte de aquellos atentados [...] esto y las gestiones de Real
produjeron su efecto y Morales fue preso, mandado a juzgar y conducido al
castillo de Puerto Cabello. El informe que di luego para unir a la causa y el

dado por el ayuntamiento de Barcelona nos hacen honor: todo se dijo sin

%8 FRANCESCHI, Napoledn. Vida y Obra del ilustre caraquefio Don Feliciano Montenegro y Colén.
Caracas: Ediciones de la Alcaldia de Caracas, 1994. p. 23.
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temer a los tiranos y todo fue indtil, porque al concluirse el proceso puso

Morillo en libertad a Morales dejando burlada la justicia [...] °*°.

Posterior al afio 1821, una vez la causa realista se debilita de manera importante,
Montenegro y Coldn sale de Venezuela por Puerto Cabello, iniciando todo un calvario que
lo llevara a migrar a Puerto Rico, Espafia, Cuba, México, Estados Unidos, Curazao, Santo
Domingo, Haiti para finalmente regresar a Venezuela. Y es que, si bien era un realista, este
caraquefio era liberal y no absolutista; era institucionalista y respetuoso del Derecho de
Gentes, muy critico de los soldados que lo violaban con excesos innecesarios, tal como lo
habia demostrado en el pasado. En Espafia, sufrird represalias una vez se reinstaura el
absolutismo. En las colonias espafiolas, seré visto con recelo por los militares realistas que
tuvieron conductas crueles, criminales y arbitrarias en las acciones de guerra (incluso
después del fin de la llamada «Guerra a Muerte»). Finalmente, en Venezuela, a pesar de que
lograra reinsertarse exitosamente a la vida nacional, serd siempre etiquetado de «godo» o de
«realista» por parte de muchos que le recordaban permanentemente su pasado. Para ello
publicara, a lo largo de su vida, articulos aclarando su conducta. Dice Franceschi, en su
libro sobre Montenegro y Colén que:

[...] Sin pecar de exagerados, Don Feliciano Montenegro Colon consumio
buena parte de su existencia (especialmente las Gltimas dos décadas de su
vida) justificando sus actos. En forma reiterada se dio a la tarea de publicar
aclaratorias, acusaciones y defensas y pareciese, que su persona hubiese
estado sometida a un implacable «gran tribunal» que le juzgaba y exigia

pruebas y justificaciones de todos sus actos. Siempre estuvo ocupado apelando

%89 Feliciano Montenegro y Colén, en exposicién a Francisco Javier Yanes. «El episodio de Quiamare».
LEMMO, Angelinay CARRERA DAMAS, German. Op. Cit. p. 1463-1466.
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a innumerable cantidad de testigos, documentos y pruebas que le levantaran

’

esa lapida de sospechoso, hipocrita, advenedizo, transfuga, realista y ‘godo

[..] >,

En 1831, luego de muchos viajes, escapando de espias espafioles, e incluso luego de
planificar un intento fallido para independizar a Cuba con la ayuda de México o la Gran
Colombia, regresard a Venezuela aprovechando la amnistia decretada por el Gobierno de
José Antonio Péez. Y es que después de su salida de la Espafia absolutista, Montenegro y
Colon se convirtié en un convencido de la causa independentista americana. A su llegada a
Caracas publicara otro largo manifiesto titulado Conducta militar y politica de Feliciano
Montenegro durante su dependencia del gobierno espafiol — Demostracion de sus servicios
a la causa Americana bajo la proteccion de la Republica Mexicana, para ganar la buena
voluntad de quienes lo veian regresar a su patria una década después de la derrota realista
en Carabobo. Si bien esta tarea de reinsercion no fue fécil porque, a pesar de ser ahora un
convencido de la Independencia de los pueblos, seguia siendo visto por muchos como un
realista encubierto, otros en cambio reconocian su conducta valiente en la defensa de los
débiles frente a iniquidades por parte de sus copartidarios. EI 3 de enero de 1832, le escribio
Francisco Javier Yanez a Montenegro y Colon en estos términos:

[...] Nunca me cansaré de admirar, como siendo Ud. americano pudo
atreverse a referir en Madrid, con tanto valor y firmeza las iniquidades de (los
militares realistas) Morillo, Mox0, Morales, Aldama y otros malvados: yo
tenia mis dudas y casi no habia creido, lo que (Felipe Fermin) Paul me dijera

sobre el mérito de su memorable relacion; pero las persecuciones con que lo

% Ihidem. p. 25.
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han afligido, no solo testificaran que ha servido a su Patria como pocos; sino

que eternizaran la memoria de su impdavida interposicion a favor de la

humanidad y en testimonio de su buen corazén [...]>*".

En 1831, Colombia (La Grande) habia sido disuelta y los principales partidarios
unionistas y bolivarianos estaban exilados tratando de conspirar. De esta manera, si bien
Montenegro y Colon buscaba reinsertarse en la vida republicana, los lideres de la nueva
Republica de Venezuela, buscaban apoyos, incluso de venezolanos otrora realistas. No
obstante, y méas alld de los numerosos documentos con los que buscaba justificar su
conducta de ex — realista respetuoso de la ley y el Derecho de Gentes, la labor mas
importante que realizé6 Montenegro y Coldn fue la que dedic6 a la educacion y a las ciencias
humanisticas en Venezuela. En 1836, Montenegro funda en Caracas el Colegio
Independencia, con el cual busca dar una educacion de calidad a los jovenes de la naciente
republica. El colegio preveia gratuidad para aquellos jovenes pobres que mostraran interés
por estudiar y alimentos y libros para aquellos pobres que no estuviesen internos. Es autor
ademéas de las obras: Compendio de Geografia General (1826), Lecciones de Buena
Crianza, Moral y Mundo o Educacion Popular (1841) y Compendio de la Doctrina
Cristiana Esplicada y al alcance de toda especie de persona (1843) y finalmente una
Geografia Venezolana, cuyo cuarto tomo titulado Apuntes Historicos, esta referido a la
Historia de Venezuela, siendo el acogimiento de este dltimo, tibio.

Asimismo, su Colegio Independencia, por el cual recibié tantas criticas, fue un

proyecto que al final de su vida le ocasiono, a él y su familia, mas preocupaciones que

1 Carta de Francisco Javier Yénez a Feliciano Montenegro y Colén, del 3 de enero de 1832, citada por
FRANCESCHI, Napoledn. Op. Cit. p. 27.
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satisfacciones, principalmente por algunas deudas que contrajo y que después no pudo
negociar con el Estado y que le ocasionaron casi la ruina. Patriotas connotados como Péez,
asi como Paul y Yanes, reconoceran el esfuerzo realizado por Montenegro en cuanto a la
cultura y la educacion. Pero, a pesar de este reconocimiento, en uno de sus Ultimos escritos
titulado Recuerdos histdricos y curiosidades utiles, a la vez que escarmentadoras hasta
para aquellos que no reflexionen mucho sobre ellas, publicado en 1847, sefialara con
decepcion:

[...] Nunca me figuré, que el haberme decidido a tomar parte en las mejoras
que exigia la educacién de la juventud venezolana, hubiera podido producirme

tantos afios de amargos sin sabores, como los que sin cesar he sufrido desde

mi regreso a esta capital [ ...] °%.

Montenegro y Coldn morira en el olvido y la pobreza el 6 de septiembre de 1853, a
los 72 afios de edad. Con él, pasard algo parecido a lo que sucedié con Maria Antonia
Bolivar. Si bien logré reinsertarse (de manera imperfecta) en una sociedad caraquefia
compleja, llena de rencores, estereotipos y miedos, los venezolanos de hoy debemos

reconciliarnos con este ilustre caraquefio cuya vida y obra sigue estando adn en el olvido.

La potenciacion de las regulaciones pacificas en el conflicto por la Independencia
de Venezuela, tuvo un gran empuje con la «mediacién» que representd los Tratados y
encuentros de 1820 entre patriotas y realistas. Esto, gracias al espacio ideoldgico comun

que realistas y patriotas compartian en torno al liberalismo politico, la valoracion del

%% FRANCESCHI, Napoleén. Op. Cit. p. 27.
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individuo y su racionalidad, el derecho a ser respetado y no utilizado por sistema politico
alguno vy, finalmente, la puerta que abria el liberalismo en cuanto a que no justifica la
existencia de verdades sagradas o guerras justas, con lo cual las vias dialdgicas son
fundamentales.

El liberalismo se presenta como espacio de paz imperfecto, porque no en todos los
aspectos y valores del liberalismo coinciden patriotas y realistas. Ademas de ser un
concepto muy amplio y complejo en su definicion, la aplicacion gue, tanto patriotas como
realistas, hicieron de él en Venezuela y en Espafia, interactudé y confluyd con otras formas
politicas y econdmicas. Este espacio comun se manifestd en los tratados y encuentros de
Trujillo de noviembre de 1820, los cuales fungieron de gran mediacion para la
dinamizacion del conflicto hacia la potenciacidn de regulaciones pacificas a partir de 1821.
Pero ¢;qué hace que se dé la posibilidad de una negociacion exitosa entre patriotas y
realistas en 1820, que no se dio entre 1812 y 1819? A pesar de que entre 1812 y 1814 rige
la Constitucion liberal en Espafia, ninguno de los bandos estaba imbricado en sus valores.
Los principales lideres de cada grupo asumieron posturas cada vez mas radicales,
utilizando la violencia como un camino rapido y definitorio del conflicto. Definitivamente,
en 1820, el desgaste, el costo econémico y humano, los horrores vistos y padecidos en las
regulaciones violentas del conflicto durante el periodo de la Ilamada Guerra a Muerte, asi
como el espacio de paz facilitado por el liberalismo, permitieron que, tanto patriotas como
realistas, se sentaran a dialogar.

Para 1820, se observa en ambos bandos - ahora liderados por Bolivar y Morillo
(este ultimo a las ordenes del nuevo gobierno liberal) - una generacion de la necesidad de

potenciar una salida pacifica al conflicto o, como lo expresa Kleiboer, una conviccion
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negociadora®®®

, lo cual es un paso fundamental en la reconfiguracion del conflicto y las
formas de sus regulaciones. En principio, la via pacifica es la més ideal, pero los objetivos
innegociables dificultan que la satisfaccion de esta necesidad llegue a feliz término. En las
primeras comunicaciones que se establecen a mediados de ese afio, se desprende una suerte
de reconocimiento de la otredad del contrincante para buscar nuevas formas de resolver el
conflicto. Algo que no sucedia desde los momentos previos a la firma de las
Capitulaciones violadas en 1812 y 1814. Ante la conviccion negociadora generada, pero
ante la incapacidad de llegar a acuerdos en cuanto a objetivos especificos, los negociadores
deciden centrar sus esfuerzos en intereses comunes. Ambos bandos coinciden en que es
posible mejorar las condiciones humanitarias incluso dentro del propio conflicto violento.
En este proceso de acercamiento que se intensifica hacia finales del afio 1820, las actitudes
radicales de los lideres de ambos bandos han cesado. Es decir, sin dejar de defender sus
posturas admiten la posibilidad de que a pesar de las diferencias se pueden alcanzar zonas
de acuerdo posible y asi se negocia un Armisticio y un Tratado de Regularizacién de la
Guerra. En este Gltimo documento se manifestara algo que va mas alla de la otredad y es la
generacion de empatia, al abarcar en su articulado una serie de disposiciones que limitan
las regulaciones violentas, respetan los derechos fundamentales, recuperan principios del
Derecho de Gentes y limitan el conflicto a los combatientes, haciendo de este instrumento

el precursor del Derecho Internacional Humanitario. No obstante, ciertas actitudes

radicales a lo interno de los bandos, opuestas a cualquier tipo de reconocimiento, debieron

%3 KLEIBOER, Marieke. Op. Cit. p. 109-116.
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ser neutralizadas con lo cual se constato la legitimidad de los voceros y lideres patriotas y
realistas.

El elemento de la percepcion y generacion de confianza tendra una importante
prueba una vez que Morillo invita a Bolivar para conocerlo personalmente y darle un
abrazo. No es lo mismo enviar negociadores a parlamentar, a que los dos lideres de los
bandos que hasta hace poco cometian mutuos excesos se conociesen en persona. EI hecho
de que este encuentro se produjera el 27 de noviembre de 1820, sin ningun tipo de
contratiempo, plan o emboscada por parte de alguno y que ademas se erigiese un
monumento de paz de mutuo acuerdo, habla de las motivaciones que a ambos los movia y
de la confianza que mutuamente se habian generado. La Gltima prueba de la generacion de
confianza vendria dada por la capacidad de hacer cumplir los acuerdos alcanzados, hecho
que se conseguira en parte, es decir de manera incompleta. A pesar de que el Armisticio
tenia una duracion de seis meses, consigue cumplirse con el articulo referido al tiempo
previsto para el anuncio del inicio anticipado de hostilidades en abril de 1821 por parte de
los patriotas. No obstante, en enero de 1821, los patriotas toman la ciudad de Maracaibo,
contraviniendo parte del articulado del Armisticio e incluso las 6rdenes de Bolivar. Sin
embargo, un arduo trabajo persuasor y diplomatico que justifican dicha medida, hace que
la confianza no se pierda por esta situacion. A pesar de que el conflicto no seria resuelto, la
negociacion en base a intereses comunes para regular y limitar la violencia en 1820
abonaria el terreno para iniciar, una vez finalizado el diferendo, un camino menos
pedregoso hacia el perdon, la reinsercion, reconciliacion y la convivencia.

Si bien, podria decirse que la paz se potencia entre ambos bandos porque entre

1821 y 1823 los patriotas han obtenido sendas victorias militares que neutralizan a los
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realistas, también se puede afirmar que la toma forzada de Puerto Cabello en 1823 por
parte de los patriotas — por ejemplo — fue pacifica porque desde 1820 se habian potenciado
las regulaciones pacificas entre ambos bandos. La potenciacion de la paz, en casi todo el
territorio donde se estaba produciendo el conflicto, la casi desaparicion de la violencia y el
aumento de las regulaciones pacificas entre patriotas y realistas se debié a multiples
factores. Aparte de los anteriormente nombrados, el conflicto interno entre absolutistas y
liberales en Espafia y la agudizacién de las regulaciones violentas a partir de 1823,
favorecid6 de manera imperfecta a la paz en Venezuela. Asimismo, la progresiva
socializacion de valores liberales y la progresiva falta de apoyo al conflicto en Ultramar,
potencian este momento.

Las consecuencias de los tratados y encuentros de Trujillo se sintieron en el sur del
continente, donde el ejército patriota (en el marco de la Republica de Colombia) y el
realista aplicaron los preceptos del Tratado de Regularizacion de la Guerra, a las
capitulaciones resultantes de las batallas definitorias de los conflictos de Peru, Bolivia y
Ecuador. La inclinacion definitiva de la balanza de poder a favor del bando patriota en
Venezuela se observard claramente en la aventurera reaccion realista liderada por
Arizébalo y Orobio, la cual fue una muestra, por un lado, de la incapacidad de retomar una
camparfia militar por parte del Imperio y, por otro, de la creciente intencién en fomentar
vias pacificas para la resolucion del conflicto. No obstante, lo que aqui interesa destacar es
la forma en que se llevaron adelante las negociaciones de paz entre los patriotas y las
tropas de Arizabalo y Orobio y de Dionisio Cisneros para la reinsercion. Es la voluntad de
resolver el conflicto de manera pacifica lo que destaca por sobre todas las cosas.

Principalmente porque, muchos de estos actores quiza hubiesen tenido miles de razones
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para utilizar la violencia como ultimo recurso. Pero, en cambio, potenciaron sus
capacidades para hacer la paz y actuaron en consecuencia.

Arizabalo y Orobio, dos veces amnistiado, dos veces perdonado. Y aunque no se
reinserta en la vida nacional venezolana se le deja partir hacia puerto espariol con todas las
seguridades del caso. Asimismo, la reinsercion que se hace con Cisneros, es mucho mas
compleja de analizar. Aunque Cisneros fue incorporado al ejército republicano
conservando su rango, jamas pudo incorporarse de lleno a la vida nacional. En todo
proceso de reinsercion es necesario un cambio de actitud en el agresor que debe empezar
con el reconocimiento de sus errores y el arrepentimiento del ofensor, para que esto genere
el perdén y el olvido por parte de las victimas. En ocasiones es necesaria la aplicacion de
justicia. 'Y ciertamente, en el caso de Cisneros, ninguna de las anteriores premisas se
cumplio.

Finalmente, he colocado los casos de reinsercién de Feliciano Montenegro y Colén
y el de Maria Antonia Bolivar para percatarnos de la complejidad de los conflictos
politicos y de cémo fue posible obtener resultados exitosos aunque imperfectos en los
procesos de reinsercion a la vida nacional. En el caso de Montenegro y Colén vemos como
un ex — militar realista de alto rango, activo en el conflicto de la Independencia, es
favorecido por una amnistia y se reinserta a la vida nacional haciendo una importante labor
pedagdgica y realizando aportes en el ambito de las ciencias sociales, es decir, potenciando
sus capacidades para fomentar la paz positiva. Muchos lo veran con recelo, pero otros,
incluso los propios jerarcas del ejército patriota, le reconoceran esta actitud y sus meritos.
En el caso de Maria Antonia Bolivar, la complejidad sera mayor porque la existencia de

una realista en la propia familia Simon Bolivar era inconcebible. No obstante, lo que mas
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sorprende es que hasta hace apenas pocos afios se haya comenzado a hablar de esta mujer
que por su condicion y por no encajar en el Culto a Bolivar, se le excluyd deliberadamente
de las paginas de la historia. Todavia hoy, en el siglo XXI, estamos en el proceso de
reinsercion de Montenegro y Colon, Maria Antonia Bolivar y muchos otros excluidos de la
historia.

El liberalismo politico, en cuanto al respeto a la persona en si y la limitacion del
absolutismo sera el gran catalizador, la «gran mediacion», el espacio comun de paz que
permitira reinterpretar el conflicto por parte de cada bando y asi dinamizarlo, potenciando

instancias de regulacion pacifica para su progresiva resolucion.
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Capitulo V:

Tercera fase del conflicto por la Independencia (1831 — 1846)
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Como sefialé en el capitulo anterior, la instancia del liberalismo politico,
acompariado de relaciones imperfectas entre un contexto de mayor potenciacion de
violencia en la Peninsula y la realidad venezolana, promovieron las condiciones para
reducir la violencia directa y promover regulaciones pacificas entre patriotas y realistas. A
partir de 1831, las regulaciones entre ambos bandos seran solo pacificas. Si bien el proceso
de reinsercion de antiguos realistas a la vida nacional venezolana sigue el pleno desarrollo,
teniendo ejemplos como el de Maria Antonia Bolivar y el de Feliciano Montenegro y
Colon, desde ahora el conflicto entre ambos bandos toma una nueva dimension. Los
actores fundamentales del conflicto pasan a ser ahora los Estados: Espafia y Venezuela. Es
por ello que hablo de una tercera fase en el conflicto que se extiende desde ese afio hasta
1846, en donde las nuevas interacciones entre paces y violencias imperfectas, influyen
directamente en la potenciacion de las regulaciones pacificas para la regulacion del
conflicto por la emancipacion de Venezuela.

Los contextos de Venezuela y los nuevos Estados americanos son muy distintos al
de Espafia partir del afio 1833. Mientras en Venezuela se respira un ambiente de paz
potenciada y de progresiva consolidacion del Estado, en Espafia, por el contrario, se
potencian a nivel politico regulaciones violentas en gran parte del territorio por el inicio del
conflicto sucesoral y las tensiones entre absolutistas y liberales radicales, lo cual redunda
en el debilitamiento del Estado y, en consecuencia, en el control sobre las provincias de
Ultramar. Esta situacion de potenciacion de la violencia en la Peninsula Ibérica, que
influye indirectamente en la potenciacion de paces en Venezuela y otras ex colonias -

especificamente en la regulacion del conflicto por la Independencia de los nuevos paises —
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ser4 abordada en la primera parte del capitulo®*. Este fenémeno que nos habla de la
interaccion de la paz y la violencia en la estructura, sera favorecido por la potenciacion de
las capacidades para la paz de autoridades politicas a la cabeza del gobierno espafiol. La
reinstauracion del liberalismo en Espafia en 1833, ahora mas moderado, generd un
acercamiento progresivo con las nuevas republicas hispanoamericanas que se materializo
en los primeros reconocimientos juridicos. El liberalismo nuevamente se convertia en el
espacio de paz ideologico, en una mediacidn necesaria para la potenciacion de la paz entre
las partes en conflicto.

En la segunda parte del capitulo, serd abordado de lleno el reconocimiento de la
Republica de Venezuela por parte de Espafia, la participacion de actores en la potenciacion
de sus capacidades para promover la paz y la interaccion de paces que redundan finalmente
la resolucion del conflicto por la Independencia del pais caribefio. Especificamente me
centro en el analisis del tratado de paz que puso fin al conflicto. EI Tratado de
Reconocimiento, Paz y Amistad celebrado entre la Republica (de Venezuela) y S. M. la
Reina de Espafia, suscrito en 1845 vy ratificado al afio siguiente, representara un tratado de
paz negativa, positiva e imperfecta con el cual se abrira una nueva fase de las relaciones
entre ambos paises.

Finalmente, en la tercera parte del capitulo examinaré brevemente los conflictos no
resueltos por la Independencia de Venezuela, aquellos que en la Independencia
prometieron ser atendidos y como, la no satisfaccion de necesidades, intereses y/6

proyectos por parte de diferentes grupos de la sociedad seran el caldo de cultivo para un

%% La dindmica interactiva entre paces y violencias imperfectas para la promocién de regulaciones pacificas
sera abordada filos6ficamente en el apartado 6.3 del sexto capitulo de esta investigacion.

429



conflicto netamente de caréacter interno conocido como Guerra Federal pero que, como ya
hemos referido en reiteradas ocasiones, sera un conflicto en todo el sentido de la palabra,
con regulaciones pacificas y violentas. La Guerra Federal, Guerra Larga o Guerra de los
Cinco Arios sera la expresion de una suma de insatisfacciones de caracter politico, social y
econdmico entre diversos grupos de la poblacion que se extendera entre los afios de 1859 y
1863. Veremos que su definicion, a pesar de regular sélo algunos de los conflictos sociales
no resueltos con la Independencia, abrird nuevos espacios reivindicativos que no tendran

vuelta atras en la sociedad venezolana.

5.1 Espafia y los nuevos Estados americanos. Conflictos, violencias y

paces imperfectas en interaccion.

Los suefios de reconquista de América moriran con el Rey Fernando en septiembre
de 1833. Lo Unico que separaba a Espafia y los paises latinoamericanos de la paz
(imperfecta pero potenciada) era su reconocimiento y reconciliacion formal mediante el
establecimiento de relaciones diplomaticas y la reinsercion de los antiguos enemigos. Tal
como lo sefiala el negociador venezolano Carlos Soublette en carta al presidente del
Consejo de Ministros de Espafia, Francisco Martinez de la Rosa, de abril de 1835:

[...] subsistia, es verdad, un estado de guerra con Esparia, pero un estado de
guerra que se llama asi s6lo porgue no hay un tratado de paz, mas que porque

Esparia le cause la menor hostilidad (a Venezuela), y eso desde hace doce afios
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pasados, de que resultaba que en efecto estaba en paz y so6lo subsistia

. ., - 595
incomunicacion con Espana [...]”".

En la carta, Soublette no refiere a las ultimas regulaciones violentas de Cisneros y
de Arizabalo y Orobio, se refiere simplemente a la ultima batalla de gran magnitud entre
Espafia y Venezuela: la Batalla del Lago de Maracaibo de 1823. La novel diplomacia
hispanoamericana iniciaba asi un largo proceso por su reconocimiento internacional.
Venezuela comenzard sus gestiones diplomaticas en el afio 1833 en Londres, Paris,
Galicia, Barcelona y Madrid, las cuales terminaran con el reconocimiento por parte de
Espafia en 1846. En el caso de Venezuela y Espafia, la cuarta década del siglo XIX se abre
con dos panoramas totalmente distintos para ambos. En Venezuela, aunque la
Independencia estaba consolidada desde noviembre de 1823 con la victoria patriota en la
Batalla Naval del Lago de Maracaibo, se producia - a finales del afio 1831 - la regulacion
pacifica del “altimo” grupo realista en el pais, con lo cual se establece el fin de las
regulaciones violentas con los patriotas, segin fuentes registradas. El iris de la paz se
fortalecia ante los ojos de un pueblo cansado. Por su parte, Espafia estaba a punto de entrar
en una fase bastante comprometida de su historia politica y social. ElI conflicto entre
liberales y absolutistas que se venia regulando desde principios del siglo XIX de diversas
maneras, se complejizaria ahora con el advenimiento de la muerte de Fernando VIl y la

polémica en torno a su sucesion en el trono y la forma de Estado y de gobierno. El propio

5% Testimonio de la reunién sostenida entre el general Carlos Soublette y el presidente del Consejo de
Ministros de Espafia, Francisco Martinez de la Rosa, en Madrid en abril de 1835, citada por PAEZ, José
Antonio. Autobiografia del General José Antonio Paez. Caracas: Ediciones de PDVSA, Tomo I, 1990. p.
282.
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monarca dird pocos meses antes de su muerte ante la delicada situacién politica y social
[...] yo soy como el tapon de una botella de cerveza, cuando falte, la cerveza saltara [...]
%% A pesar de distintos esfuerzos de toda indole, la realidad interior e internacional de
Espafia, y también de Portugal (otrora los dos grandes imperios de Occidente), comenzara
a ser influenciada de manera determinante por Francia e Inglaterra, las nuevas dos
potencias de la Europa liberal.

Mas alla de esta situacion de debilidad que resentia la Espafia de la nueva regente
Maria Cristina (madre de la hija de Fernando VII, Isabel, futura reina) en 1833, el giro de
la monarquia hacia el liberalismo, implicara la participacion de una serie de politicos de
esta tendencia ideoldgica en el gobierno que reabre los lazos de una comunicacion franca
con las nuevas republicas americanas y la posibilidad de concluir el estado de guerra (méas
bien de conflicto) en el que aun formalmente se encontraban para caminar hacia la
reconciliacion. Disuelta Colombia, en la Republica de Venezuela se habia instalado un
gobierno del partido conservador liderado por el general de la independencia José Antonio
Péez, el cual habia alcanzado la presidencia y se habia convertido en el hombre fuerte del
pais. No obstante, este partido apuntard hacia el liberalismo econémico, potenciando
significativamente las relaciones con Inglaterra y Estados Unidos. Segun el historiador
Picon Salas:

[...] se confia en Paez en 1830 para reorganizar el pais. Debe apaciguar y
someter a sus propios conmilitones y acostumbrarlos a un orden civil que si no

es el de la democracia perfecta, parece una traduccion tropical de la

%% AROSTEGUI, Julio, CANAL, Jordi y GONZALEZ, Eduardo. El carlismo y las guerras carlistas:
hechos, hombres e ideas. Madrid: La Esfera de los Libros, 2003. p. 47.
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monarquia inglesa [...] Progresa, sin duda, Venezuela entre 1830 y 1848.

Tiene fama de pais sensato y ordenado [...] *°'.

De esta manera, son dos los aspectos que estaban todavia en juego en el conflicto
por la Independencia de Venezuela con Espafia a nivel politico y juridico: el fin del estado
de guerra y el reconocimiento internacional. La solucién de estos aspectos influira en el
proceso de reconciliacion, reinsercion e intercambio entre ambos paises. Sin embargo, la
via seria ya so6lo una: el dialogo. Veremos cémo a partir de ahora, la regulacion del
conflicto se encamina sélo por vias pacificas. Mas que entre patriotas y realistas, la
negociacion serd principalmente entre representantes de Estado, ambos unidos por lazos
historicos y ahora también, o mejor dicho, nuevamente como en 1820, por elementos
mediadores de la ideologia liberal. Sera la diplomacia la principal herramienta de diélogo.

Lo interesante entre la Espafia post — Fernandista y la naciente Venezuela sera su
condicion mutua: el primero con una disminucion de su soberania frente a sus vecinos
europeos y el otro con una soberania en pleno proceso de consolidacién frente a sus
vecinos americanos®®®. La diplomacia para el reconocimiento de Venezuela por parte de
Espafia tendra a Europa como escenario principal, con un importante lobby desarrollado en
Londres y Paris, siendo la primera vez que funcionarios venezolanos negocian
directamente en Madrid con el gobierno monarquico liberal recién instaurado. La

resolucion final del conflicto se consolidard con la firma de un tratado diplomatico de

%7 PICON SALAS, Mariano, citado por PICON, Delia. Historia diplomatica de Venezuela. Caracas:
Universidad Cat6lica Andrés Bello, 1999. p. 109.

%% La interaccién entre paces y violencias imperfectas y su generacion de paces en el conflicto entre
patriotas y realistas por la Independencia de Venezuela serd ampliado en el apartado 6.3.1 del capitulo VI.
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reconocimiento entre Espafia y Venezuela, el 30 de marzo de 1845°®°. En este caso, el
tratado bilateral sera ratificado en junio de 1846, luego de trece afios de multiples viajes,
largos debates, apoyos externos e iniciativas unilaterales y mutuas. Trece afios de
regulaciones pacificas. Pero para comprender por qué Espafia se abre, en términos histérico
politicos, a la negociacion por el reconocimiento de las nuevas republicas
hispanoamericanas y, en términos irenoldgicos, a la potenciacion de las regulaciones
pacificas de la etapa final de su conflicto con estos nuevos Estados, es necesario examinar
brevemente su contexto histdrico, politico y social interno a partir del afio 1833 y como
diversos actores, espacios y acciones hacen posible este acontecimiento.

A partir de la muerte de Fernando VII, comienza en Espafia un nuevo conflicto
encabezado por aquellos que apoyaban la sucesién monarquica de su hermano Carlos
Maria Isidro de Borbén - los que a partir de ahora se conoceran como «carlistas»®® - que
se oponian a la sucesion de la hija de Fernando, Isabel y de la regencia temporal de su
esposa, Maria Cristina. Y es que para 1829, Fernando VI ya se habia casado tres veces sin
obtener ninguna descendencia®. Pero ese afio contrae por cuarta vez nupcias con su
sobrina, Maria Cristina de Napoles y Borbon, veinte y dos afios mas joven que él. Si se
producia descendencia y era masculina, los derechos sucesorales de Carlos quedaban
postergados. Si era nifia, la legislacion lo favoreceria. La legislacion espafiola planteaba

que /...] si el rey no tuviese hijo varén heredaria el reino la hija mayor [...]. Pero con la

%9 Tratado de Reconocimiento, Paz y Amistad celebrado entre la Republica (de Venezuela) y S. M. la Reina
de Espafia, del 30 de marzo de 1845, citado por PAEZ, José Antonio. Op. Cit. p. 354 — 363.

800 A rasgos generales, los carlistas defendian el retorno a los valores pre liberales y a estructuras pre -
capitalistas y arcaizantes. Fue un movimiento contrarrevolucionario tradicional, confesional y dinastico. Por
ello algunos historiadores sitlan la primera Guerra Carlista en 1822 ya que, aunque ain no propugnaban los
derechos dinésticos del Pretendiente, defendian estos mismos valores.

%01 5610 logré tener una hija de su matrimonio con Isabel de Braganza, pero falleci6 al poco tiempo de nacer.
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llegada de los Borbones dicha ley fue suprimida por la Real Cédula del 18 de marzo de
1712, alterandose el orden sucesorio y, para este caso en concreto, negando la posibilidad
hereditaria a cualquier descendiente femenino de Fernando VII. Si bien, las Cortes en
1789, asi como la Constitucion de 1812, habian restituido el orden anterior, éste no podia
aplicarse: en el primer caso, porque no se habia promulgado el acuerdo, y en el segundo,
porque habia quedado invalidado por el propio Rey Fernando cuando anulé el texto
constitucional®®.

Ante el progresivo alejamiento de los realistas reformistas, Fernando VII prevé un
futuro poco prometedor a la monarquia si continuaba por los caminos del absolutismo.
Conociendo que esta era la tendencia de su hermano y al saber que su esposa estaba
encinta, el monarca tomo finalmente la decision, y el 29 de marzo de 1830 sanciona,
después de cuarenta y un afos, el antiguo acuerdo de las Cortes de 1789. En octubre de ese
afio nacera su hija Isabel y dos afios mas tarde nacera otra nifia, con lo cual el pretendiente
Carlos quedaba en tercer grado de sucesién. Luego de varias polémicas e intringulis, en
mayo de 1833, las Cortes recibian el juramento de Isabel como reina. Antes de su muerte,
Fernando dejara las ataduras reales - por ser su hija menor de edad - en Maria Cristina, su

esposa y nueva regente®®®

. Asi, al conflicto que el pais arrastraba desde la primera década
del siglo X1X, entre liberales exaltados, liberales monarquistas (moderados) y absolutistas,
ahora se sumaba un conflicto sucesoral dentro de la propia Casa Real. Dicho conflicto

arrastrara al pais a nuevas guerras civiles y a otra serie de regulaciones violentas que

802 RUIZ SANCHEZ, José Leonardo. «La década absolutista (1823-1833)». PAREDES, Javier (coord.)
Historia contemporanea de Espafia: siglo XIX. Barcelona: Editorial Ariel S.A., 1998. p. 108 y 109.
%3 Ibidem. p. 110 — 111.
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tendran consecuencias hasta bien entrado el siglo XX®°*. Esta situacion, que debilitd
profundamente al Estado espafiol, fungio de elemento favorecedor de la reconciliacion con
los paises hispanoamericanos.

Si bien, Espafia es un pais de «ismos» a mediados del siglo XIX (liberalismo,
carlismo, absolutismo, moderantismo, progresismo, radicalismo, tradicionalismo,
anticlericalismo, etc.), cada una de esas aparentes islas ideologicas y facciones no seran
totalmente puras; mas bien lo seran imperfectas. Respetuosos de la monarquia pero
favorables a las reformas liberales, hay una serie de personajes que, gracias a su
experiencia politica, adoptan una postura mas bien «moderada» a la cabeza del gobierno de

> en el medio de toda esta

Maria Cristina y se convierten en especie de istmos®
conflictividad. Porgue la realidad es compleja y dindmica. En ese sentido, a partir de 1834,
y como consecuencia de la compleja situacion politica y de las diferencias entre grupos
politicos del momento, se sucederian en el poder varios gobiernos, todos ellos liberales
pero defensores de los derechos de Isabel, y la mayoria de tendencia moderada.

La moderacion es una actitud que nos remite a evitar los excesos, los extremos, 10s
radicalismos excluyentes y abogar por un espiritu conciliacién, de dialogo, de empatia,
creador de puentes que unan y no de murallas que dividan. Con sus mas y sus menos, este
ser4 el espiritu de los politicos y legisladores del momento hasta 1854°%° que, a pesar de

sus diferencias, lograron regular gran parte de los conflictos politicos internos e

internacionales por vias pacificas y disminuir la crueldad de las regulaciones violentas,

804 Se produjeron al menos dos conflictos, conocidos como Guerras Carlistas en el siglo XIX. La primera de
ellas entre 1833 y 1840; la segunda entre 1872 y 1876. Dichas regulaciones estaran, en cierto sentido,
presentes en el siglo XX.

%05 Entendido este término como unién, lazo, puente.

806 A excepci6n quiza del periodo de la regencia del general Espartero entre 1840 y 1843.
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llevando adelante una serie de reformas muy importantes en Espafia. Segun Cabeza
Sanchez-Albornoz, algunas de las caracteristicas que definian la ideologia del partido
moderado espariol eran la defensa de la propiedad privada; con contadas excepciones, la
busqueda de la reconciliacion con la Iglesia; el apoyo al bicameralismo; la promocion de
las elecciones y el voto, restringido y basado en educacion y condicidén socioeconémica.
Todos estos eran grandes avances que en agquel momento se apoyaron en el principal
principio ideoldgico de los moderados: la armonizacién entre la libertad, la paz y el orden,
al estilo del liberalismo doctrinario francés, conciliando los cambios revolucionarios con el
mantenimiento de una continuidad histérica reflejada en la supremacia de las dos

607

instituciones fundamentales: el Rey y las Cortes Adicionalmente, fue con los

moderados que se impulsé y consolidd el proceso de regularizacién de las relaciones
diplomaticas de Espafia con sus ex colonias americanas, con la finalidad de reinsertar al
pais en el concierto de las naciones del cual se encontraba relativamente aislado y
maniatado por las nuevas potencias®®. El Partido Moderado espafiol:

[...] asumié los elementos principales de la revolucion — la supresion del
absolutismo y del orden estamental — pero rechazd el método revolucionario
[...] Consistio en una combinacion de elementos liberales y del Antiguo
Régimen.

[...] El doctrinarismo integrador del mundo tradicional resultd bastante

propicio para la causa del liberalismo en su etapa inicial, en la que lo

07 CABEZA SANCHEZ-ALBORNOZ, Sonsoles. «La década moderada (1844-1854)». PAREDES, Javier
(coord.) Historia contemporanea de Espafia: siglo XIX. Barcelona: Editorial Ariel S.A., 1998. p. 192.

%8 Entendiendo esto como aquellos que reconocian a Maria Cristina como regente de la futura reina, Isabel.
Nos centramos en estos actores porque son los que ocupan el poder politico central de Espafia entre 1834 y -
aproximadamente - 1854, los cuales seran determinantes en el reconocimiento de parte de las repudblicas
americanas, y en nuestro caso especifico, de Venezuela.
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prioritario era asentar las bases del nuevo orden ante la férrea resistencia del

viejo [...] 609,

Echemos un vistazo brevemente al papel desempefiado por algunos de estos
actores, todos ellos cristinos e isabelinos. Son muchos los nombres que destacan, sin
embargo enfatizaremos en aquellos que tuvieron una relacion mas directa con el
reconocimiento diploméatico y la reconciliacion de Venezuela. Entre ellos podemos
mencionar a Francisco Martinez de La Rosa, José Maria Queipo de Llano y Ruiz de
Saravia (Conde de Toreno), Manuel Pando (Marqués de Miraflores), el general Ramon
Maria Narvaez, el general Pablo Morillo, entre otros. Algunos como miembros de
gabinetes de gobierno, funcionarios militares o representantes de la diplomacia espariola en
Francia e Inglaterra. Quiza uno de los actores méas destacados, a los efectos de este estudio,

es Francisco Martinez de la Rosa®®®

. Influido por la ideologia y la experiencia de los
politicos de la restauracion francesa, se modera y trae a Espafia un proyecto de convivencia
para todos los espafioles, monarquistas y liberales, una vez es llamado por la regente Maria
Cristina a formar gobierno. Segun Juan Gay Armenteros, prologuista del libro Martinez de

la Rosa y sus tiempos:

[...] En los avatares de la construccion del Estado liberal durante el reinado
de Isabel I, el politico de Granada, siempre ocupard un lugar prominente,

aungue el liderazgo pase a otros. En las Cortes y en el Gobierno su presencia

%9 GOMEZ OCHOA, Fidel: «Pero ¢hubo alguna vez once mil virgenes? El Partido Moderado y la
conciliacion liberal 1833 - 1868». SUAREZ CORTINA, Manuel (Ed.) Las mascaras de la libertad: el
liberalismo espafiol 1808 — 1950. Madrid: Marcial Ponds, Ediciones de Historia S.A., 2003. p. 139 — 145.

810 Este granadino, nacido en 1787, fue un destacado profesor universitario, intelectual, escritor, poeta,
legislador y politico del liberalismo del siglo X1X espafiol. Rebelde ante la ocupacion francesa, colabora en
las Cortes de Cadiz, es desterrado en 1814, regresa a Espafia en 1820 durante el Trienio Liberal y
nuevamente sufre un exilio a Francia en 1823 tras la reinstauracion del absolutismo. PEREZ DE LA
BLANCA SALES, Pedro. Martinez de la Rosa y sus tiempos. Barcelona: Editorial Ariel S.A., 2005. p. 14.
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parecia inevitable, y en los discursos y en los articulos que escribio, como en

su obra de reflexion historica, siempre nos encontraremos con el perfil de la

concordia y la necesidad del dialogo como instrumento de la politica /...] **.

En 1834, Martinez de la Rosa es llamado por la regente Maria Cristina a formar el
segundo gabinete de gobierno, tras la salida de Cea Bermudez. ElI 15 de enero de ese
mismo afio asume la responsabilidad®?. Martinez se encontrara, a lo interno, con un
conflicto dinastico a cuestas, conflictos ideoldgicos entre los absolutistas, liberales
moderados y radicales, con un erario en quiebra y endeudado y con una Iglesia catélica
dividida, pero fundamentalmente impulsora del absolutismo carlista. En el panorama
exterior, Espafia habia pasado a ser una potencia secundaria, no reconocida por las
potencias del centro de Europa, maniatada por Francia e Inglaterra, con un conflicto
sucesoral en Portugal donde el pretendiente, Carlos de Borbén, habia encontrado refugio
entre los absolutistas. Asimismo, el Vaticano se mostraba neutral ante el conflicto
sucesoral y las relaciones con los nuevos paises americanos ain no habian sido definidas,
ya que Fernando VII se neg6 a su reconocimiento. Espafia estaba bastante asilada, pero los
moderados impulsardn un giro a muchos de estos asuntos. Era necesario un proyecto
incluyente. El llamado a Martinez de la Rosa tenia la significacion de traer un liberalismo
templado en un pais lleno de facciones, con la finalidad de erigir un orden con el que
pudieran identificarse los grupos dispuestos ya al enfrentamiento armado. En este sentido,

seflala Martinez de la Rosa en una intervencion ante el Estamento de Procuradores de

611 ‘

Ibidem.
612 Era la sequnda vez que participaba de un gobierno, ya que lo habia hecho como Secretario de Estado en el
gobierno liberal radical de 1822.
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Madrid, el 13 de noviembre de 1834, su rechazo a modelos tan radicales como el del
Trienio Liberal, pero alejados de los abusos del modelo absolutista:

[...] Estoy tan convencido de que es impracticable aquel sistema que aunque lo
defendi en cumplimiento de mis deberes, cuando era tenido por ley
fundamental del Estado, no he podido sofiar con restablecerlo en las
circunstancias actuales; ha dejado un recuerdo tan funesto en la nacion que es
menester alejar todo aquello que pueda inducir a creer que se trata de

restablecer un régimen que desgraciadamente fue fatal para el pais /...J**.

Y continda:;

[...] Era preciso dar satisfaccion a los que apetecian ver establecido en
Espafia un régimen semejante al que se hallaba vigente en otras naciones de
Europa y contar también con aquellos que habian prestado importantes
servicios al Estado en vida del Rey y que después habian contribuido
poderosamente a conservar la corona de su hija, en cuya defensa tenian
empufiadas las armas aunque habian combatido en otro tiempo contra el

.. Lo 614
régimen constitucional [...] °".

Ante el vacio legal dejado por el absolutismo, que habia anulado la Constitucion de
1812, se elabora un nuevo texto constitucional, sin que llevara el nombre tan polémico de
«Constitucion». Asi, el Estatuto Real de 1834 sera una muestra de ese espiritu conciliador

que se buscaba entre los monarquistas (cristinos — isabelinos)®® y los liberales

83 Intervencion de Martinez de la Rosa ante el Estamento de Procuradores, en Madrid, el 13 de noviembre
de 1834, citado por PEREZ DE LA BLANCA SALES, Pedro. Op. Cit. p. 282.
614 ‘

Ibidem.
615 A pesar de su espiritu moderado, los liberales que rodean a Marfa Cristina no cuestionan la legalidad,
legitimidad y lealtad a la descendencia directa de Fernando VII. En este sentido, los carlistas (realistas
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progresistas, caracterizado por un moderantismo exacerbado donde la Corona y las Cortes
de sistema bicameral comparten la soberania. Y aunque la Corona seguira siendo la
institucion principal de Espafia, este Estatuto dota al pais de un sistema representativo que
ya estaba presente en otras naciones europeas. A escala internacional, Martinez impulso la
formacion de la Cuadruple Alianza, a través del tratado del 22 de abril de 1834, suscrito
entre Inglaterra, Francia, Portugal y Espafia, logrando, mediante una invasion armada de
Espafia a Portugal, la consolidacion del trono liberal en Lisboa y la huida del Pretendiente
al trono espafiol a Inglaterra®'®. En esta alianza fueron claves las gestiones realizadas por el
marqués de Miraflores (embajador espafiol en Inglaterra) y el duque de Frias (embajador
en Paris). Fue Martinez de la Rosa quién, el 20 de febrero de 1834, da un paso histérico
para las relaciones entre los nuevos Estados hispanoamericanos y la Peninsula, al
encomendar a Manuel Pando, marqués de Miraflores, que entrara directamente en contacto
con los representantes latinoamericanos acreditados en Londres, con el fin de comunicarles
que el gobierno espafiol estaba dispuesto a iniciar negociaciones encaminadas al
reconocimiento de su Independencia®’, a lo cual los gobiernos hispanoamericanos

respondieron favorablemente. Para ello encomendé un informe a la Seccion de Indias del

exacerbados) no entran en esta blsqueda inicial de conciliacién por la cuestion sucesoral. Se les considera,
fuera de la ley.

816 Seguin Vilar, este tratado - a pesar de que las partes figuraban en condiciones de igualdad - era en la
practica un documento que colocaba a los Estados de la peninsula y sus regimenes liberales en condicion casi
de protectorados de Francia e Inglaterra. VILAR, Juan B. «Aproximacion a las Relaciones Internacionales de
Espafia (1834 — 1874)». Historia Contemporanea, n® 34. Pais Vasco: Servicio Editorial de la Universidad del
Pais Vasco, 2007, p. 7y 8. p. 16.

87" Sin embargo, el Marqués de Miraflores se atribuye a si mismo en sus Memorias, la iniciativa del
restablecimiento de relaciones por los contactos que establecio durante su embajada en Londres, en 1834.
Ibidem. p. 30.
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Consejo Real®®. En diciembre de ese mismo afio, la Seccién de Indias informa al gobierno
de la conveniencia de este reconocimiento sugiriendo, entre otras condiciones, que los
nuevos Estados asumieran la parte que les correspondiese de la deuda publica generada
durante el periodo colonial, asi como la indemnizacion a los realistas cuyos bienes fueron
embargados durante el conflicto de Independencia®™®. Estos dos temas seran quiza los de
mas polémica en el proceso de reconocimiento y reconciliacion de ambas partes.

Esta fue la ocasion que vio el nuevo Estado de México para acercarse y establecer
una negociacion franca y sensata a fin de zanjar el conflicto que se habia generado
producto de su Independencia. Recordemos que en 1831, Fernando VII habia manejado la
idea del reconocimiento pero bajo unas condiciones inaceptables: establecer una
monarguia en México a la cabeza de su hermano Carlos y que, ademas, este pais asumiera
parte de la deuda de Espafia. Ahora, el ministro plenipotenciario de México en Londres,
Miguel Santa Maria, enviaria una misiva a Martinez de la Rosa, fechada el 13 de junio de
1835, donde le plantea /...] que habia llegado la época de poner término a la prolongada
incomunicacién que ha existido entre ambas naciones [...J°. Con México se iniciaba el
camino de los reconocimientos de las republicas hispanoamericanas. Sin embargo, el
gobierno de Martinez no duraria mucho méas en el poder. Al no lograr conseguir el apoyo

de Francia e Inglaterra en su esfuerzo bélico contra las fuerzas carlistas, el 29 de mayo de

%8 SANCHEZ ANDRES, Agustin. «El reconocimiento de la independencia de Ecuador». Cuadernos
Hispanoamericanos, n° 668. Madrid: Ministerio de Asuntos Exteriores, Agencia Espafiola de Cooperacion
Internacional, 2006. p. 39 y 40.

%19 Ihidem. p. 40.

620 Carta de Miguel Santa Marfa a Francisco Martinez de la Rosa, del 13 de junio de 1835, citado por
LANDAVAZO, Marco Antonio. «El reconocimiento de Espafia a la independencia de México». En:
Cuadernos Hispanoamericanos, n°® 668. Madrid: Ministerio de Asuntos Exteriores, Agencia Espafiola de
Cooperacion Internacional, 2006. p. 16.
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1835, presenta su dimision al Ministerio y Consejo que encabezaba. Su gobierno fue
seguido por el de otro liberal moderado: José Maria Queipo de Llano y Ruiz de Saravia,
conde de Toreno y ministro de Hacienda de Martinez de la Rosa. La negociacion con
México quedaba pospuesta.

Segun Varela Suanzes-Carpegna, si bien las tendencias de Martinez de la Rosa y
del conde de Toreno eran muy cercanas, el gobierno del primero se centrd en la aprobacion
del Estatuto Real y en equilibrar el fisco nacional, mientras que el segundo se enfocd
fundamentalmente en acabar con el enfrentamiento civil, tanto mediante regulaciones
violentas como a través de la negociacion. Ambos, limitaron el poder de la Iglesia Catolica
que mayoritariamente respaldaba al Pretendiente®”. Sobre la tendencia politica que debia
privar para el éxito de una gestion de gobierno en la Espafia de entonces, sefiala Toreno en
su discurso ante el Estamento de Procuradores, del 20 de octubre de 1834:

[...] yo puedo asegurar que, habiendo visitado muchas provincias de Esparia,
cuando he tenido la dicha de pisar de nuevo el suelo de mi patria, he notado
que en todo el Reino no se detestan menos que los horrores del despotismo del
afo 24, los desmanes y excesos del afio 23. Esta es la verdadera opinion
publica de este pais, ni uno ni otro; un término medio [...] porque si es cierto

que debemos huir de los horrores del despotismo, débese evitar también por

%21 El conde de Toreno, nacido en