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El oso pardo cantabrico (Ursus arctos) es el mayor carnivoro que habita la
peninsula ibérica y el Unico representante puro de una de las tres lineas evolutivas
del oso pardo en Europa y de las cinco que parecen existir en el mundo. Esta
catalogada como especie en peligro de extinciéon, tanto por el Catalogo Regional de
Especies Amenazadas como por el Catalogo Nacional (SIAPA, 2005). Por lo tanto, la

preservacion y restauracion de su habitat deberia ser una prioridad.

El oso pardo es el oso mas abundante del mundo: “Se distribuye por Europa, Asia y
América del Norte. El nimero de ejemplares se acerca a 250.000. Tiene muchas
variaciones de tamario, color y costumbres. Es un animal omnivoro que consume

preferentemente vegetales” (Fernandez et al., 2005).

El area de distribucién del oso pardo cantabrico esta dividida en dos poblaciones
(oriental y occidental) desde las primeras décadas del siglo XX. A pesar de ello, es
posible que intercambien esporadicamente ejemplares, aun asi se consideran las
dos poblaciones genéticamente incomunicadas. Las dos poblaciones cantabricas
ocupan un territorio de 5.000 Km?, localizaciones esporadicas ampliarian el
territorio hasta cerca de 7.000 Km?. La poblacién occidental esta separada de la
oriental por un corredor silvestre de unos 40 Km de longitud, y aproximadamente
20 Km de anchura. Aqui es donde se concentran varias vias de comunicacion,
explotaciones mineras, nucleos de poblacion, un gaseoducto y estaciones de esqui
(Rasines, J. et al., 1999). El conjunto de actividades humanas ha formado una
barrera que hace dificil el paso del oso entre las dos poblaciones. Y por lo tanto el
aislamiento representa uno de los mayores riesgos para la poblacion general del

0so pardo cantabrico.

Segun el Ministerio de Medio Ambiente, “Los relictos de osos cantabricos son el
resultado de un proceso de regresion demografico y areal que se ha venido
produciendo desde tiempos historicos. En Europa, y especialmente en el sur, el
crecimiento de la densidad humana, el nacimiento de la agricultura y la ganaderia
y, en general, el alto grado de desarrollo econémico ha hecho que la persecuciéon de
la especie y la destruccion de su habitat haya sido una constante desde hace
cientos de afios. Aunque hoy dia, en general, se vive una crisis demografica en las
zonas oseras (se ha reducido la densidad de poblacién humana entre 2-3 veces en
los dltimos 50 arfios) el grado y diversidad de la actividad humana y la densidad de
habitantes en las zonas oseras de la cordillera cantabrica es muy elevado. Este alto
grado de antropizacion resalta el papel basico que para la conservacion del oso

juegan las zonas de refugio e hibernacion” (Rasines, J. et al., 1999).
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El area de distribuciéon de la especie se reparte en cuatro Comunidades Auténomas:
el Principado de Asturias, Castilla-Ledn, Cantabria y Galicia. La poblacion occidental
se extiende por Asturias, Castilla y Ledn y Galicia, desde la sierra de los Ancares de
Lugo, por el Oeste, hasta el Puerto de Pajares, por el Este. “Abarca unos 2.600
Km?, sobre todo en Asturias, con cerca del 70% de la superficie. La poblacion
oriental se extiende por unos 2.480 Km?, desde Campoo de Suso (Cantabria) por el
Este, hasta el Puerto de Vegarada (Asturias) por el Oeste. Afecta a Castilla-Ledn,
Cantabria y Asturias. En torno al 85% de la superficie ocupada pertenece a Castilla-
Le6n” (Rasines, J. et al., 1999).

Ademas de los efectos de fragmentacién del corredor entre aquellas poblaciones
existen otras alteraciones del habitat que pueden provocar la extincion de los
nucleos de poblaciéon. Segun el Ministerio de Medio Ambiente, “Los conocimientos
disponibles sobre la potencialidad, fragmentacion y conectividad del territorio para
albergar una poblacién viable de o0sos, son insuficientes y deberian ser ampliados
atendiendo a consideraciones ecolégicas y socioecondmicas” (Rasines, J. et al.,
1999).

En el libro “Estrategia para la conservacion del oso pardo cantdbrico (Ursus arctos)
en Esparfia: Criterios orientadores” (1999) se citan lineas basicas de actuacién en el
apartado “Manejo del habitat” y se subraya la necesidad de “Garantizar la
conectividad entre zonas oseras a través de planes especiales de conservacion o
restauracion de corredores, que incluyan medidas que potencien la regeneracion
boscosa natural, la reforestacion y otras medidas correctoras de las barreras
identificadas, con el fin de aumentar la viabilidad de las dos poblaciones cantabricas
y evitar su fragmentacion, facilitando el flujo de ejemplares y el necesario

intercambio genético” (1999).

La poblacion oriental vive en un habitat natural con un minimo impacto humano;
mientras que la poblaciéon occidental se ubica en zonas con mayor impacto humano

y en territorios de habitat de calidad superior (Naves et al., 2003).

Para determinar los efectos de las barreras fisicas hace falta un analisis de las
mismas, con el fin de proponer soluciones para superarlas. Los habitantes de las
zonas oseras pueden y deberian tomar parte activa en la conservacion del oso
pardo. Si se educa a los jovenes sobre los osos, la caza furtiva, los peligros de las
trampas y la necesidad de preservar su habitat, se reduciria el riesgo de la

extinciéon del oso.
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1.1. Especies amenazadas y contexto cultural

La dimension humana en la conservacion de la biodiversidad es cada vez mas
reconocida por los gestores de los recursos naturales como una componente
importante para entender e integrar en la toma de decisiones. La relevancia de la
dimensidon humana y la importancia de ésta en el manejo de los recursos naturales
han cambiado. La gestion de grandes carnivoros como el o0oso, que a menudo
suscitan fuertes sentimientos, es mas sociopolitica que bioldgica, por lo que, la
comprension y el tratamiento de la dimension humana es esencial para la

conservacion del oso pardo (Layna et al., 2000).

Al vivir en un mundo de automoviles y autopistas, trazado por las complejas redes
de infraestructuras lineales, no resulta dificil creer que la mayor parte de las
personas no tienen conciencia de sus raices geograficas. No obstante, todos los
seres vivos mantienen interrelaciones muy complejas con el clima, la altitud, los
suelos, la geologia y con peculiaridades del territorio de los lugares en los que
residen. Si pensamos en términos de biorregidon, tomaremos conciencia de todas

esas relaciones (Callenbach, 1998).

1.2. El biorregionalismo

Una biorregién es un “espacio de vida” cercado por limites naturales, que se
caracteriza por sus cuencas hidrograficas, su condiciones geoldgicas, su flora y
fauna peculiares, o que existen en mayor cantidad o densidad que en las regiones
vecinas. Los aspectos culturales forman también parte importante de la misma
biorregion.Apostar por el biorregionalismo supone valorar lo local y lo regional;
significa buscar la revitalizacién de los lugares, las personas y las culturas como
una manera de regenerar el planeta, incluyendo el respeto hacia los sistemas vivos
que nos sostienen. “Aprender a vivir en armonia dentro de los confines de la regién
se convierte en un acto de humildad cultural y ensefia a cuidar la Tierra” (Congreso
Biorregional, 1987). La planificacién territorial, segun los criterios de biorregion,

facilita la reparacion de los sistemas vivos porque trabaja a escala local.

El biorregionalismo se basa en una economia de conservacion, autosuficiencia y
cooperacion (Sale, 2000). Las vinculaciones que tienen las culturas humanas
(histéricas y actuales) con la flora y fauna de su entorno tienen un papel esencial

en la conservacion de la biodiversidad. Un buen ejemplo de la preservacion de las
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tradiciones culturales y también de la biodiversidad se encuentra en la region del
Bierzo (Castilla y Ledn) y la Sierra de Ancares (Lugo, Galicia). Esta es una zona en
el sureste de la provincia de Lugo, el suroeste de Asturias y el norte de Leodn. El
espacio natural de la Sierra de Ancares forma parte del habitat del oso, el urogallo
cantabrico y la liebre de piornal (especie endémica de la cordillera cantabrica)
ademas de otras especies sensibles a la alteracion de su habitat o en peligro de
extincion (SIAPA, 2005).

La interdisciplinariedad sera una parte fundamental en el arreglo de los problemas
ecolégicos del territorio. Junto a las comunidades locales se puede formar una red
capaz de preservar la biodiversidad que nos sostiene. El paisaje antrépico fue
construido para las necesidades humanas y por tanto es muy diferente del natural,
asi las planificaciones del territorio tienen que incorporar flujos de energia que
conecten los ecosistemas y por tanto, la biologia es una buena base para la
planificacién territorial, ya que todas las especies son interdependientes y si

olvidamos unas, dafiamos la estabilidad de todas.

1.3. La demografia del oso

1.3.1. La demografia prehistoérica e histdrica del oso

Si los periodos glaciares marcaron el principio del oso pardo como especie, la
aparicion del hombre ha sido el acontecimiento biolégico que mas ha influido sobre
la misma. En el libro “Riesgo de Extincion del Oso pardo cantabrico: La Poblacion
Occidental” Javier Naves et al. (1999) dicen “Durante miles de afios las poblaciones
de osos, y especialmente las del sur de Europa, tuvieron que competir con unas,
cada vez mas densas, poblaciones humanas”. Desde tiempos prehistéricos el
hombre ha condicionado la distribucion y demografia de diferentes especies. Kurten
(1958) sugiere, que la extincion del oso de las cavernas (hace unos 20.000 afios)
posiblemente fue debida al auge demografico humano que compitié por los refugios

y llegd a ser una de las causas principales de su extincion.

En el siglo XIV el oso pardo ocupaba la mayor parte de las zonas montafiosas de la
peninsula ibérica, aunque pudo estar ausente de buena parte de Galicia, y en
Andalucia y Murcia, presentaba una distribucién discontinua. “En el siglo XVI, se le

cita, al menos, en parte del Sistema Central, en los Montes de Toledo, en ambas
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margenes del Guadiana central y en Sierra Morena. En el XVII no existen
referencias de su presencia en estas zonas, y parece que comienza una fuerte
regresion, incluso al norte del Sistema Central, que culmina, a finales del siglo XVII
y principios del XVIII, con la ruptura de la continuidad cantabro-pirenaica. Al inicio
del siglo XIX los osos pardos de Espafia se encuentran limitados a poblaciones
netamente separadas a lo largo de los Pirineos y la Cordillera Cantabrica, que
pudieron ocupar en una superficie de 8.000 y 14.000 Km?, respectivamente”
(Naves et al., 1999).

A lo largo del siglo XIX, van aislandose en Lugo, Orense, Ledn y Zamora, pequefios
nucleos del grueso de la poblaciéon osera cantabrica, que terminan desapareciendo
(Naves et al., 1999). A principios del siglo XX ya habian desaparecido la mayoria de
los pequefios nucleos que en el siglo anterior habian quedado aislados. La poblacién
del Pirineo sufrié un repliegue generalizado hacia la cordillera que se redujo a unos
2.500 Km? entre Navarra y Lérida; mientras, en la Cordillera Cantabrica, el
retroceso es menor con un habitat de unos 9.200 Km?, desde la Sierra de Ancares
hasta la provincia de Burgos (Nores & Naves, 1993). “En la primera mitad del siglo
XX, la poblaciéon cantabrica se divide en dos, con la desapariciéon del oso pardo del
este de Asturias, y en la segunda mitad la continuidad pirenaica se escinde en, al
menos, tres pequefios nucleos de comprometida supervivencia en la actualidad”
(Nores, 1988; Nores & Naves, 1993).

1.3.2. Un aumento demografico

A finales del afo 2004 un informe del gobierno de Castilla y Ledn reflejé que la
poblacién del oso pardo aumenté un 70% desde 1990 en Asturias, Ledn, Cantabria,
Palencia y Lugo. “El ndcleo oriental cuenta entre 25 y 30 ejemplares, mientras que
el occidental tiene entre 80 y 100, por lo que la poblacion total estimada es de 105
a 130 osos” (Alonso, 2004b). A finales de los afios 80 y principio de los 90 se
estimd la poblacion osera en menos de 90 ejemplares. La Consejeria de Medio
Ambiente de Castilla y Ledn aseguré que la especie “empieza a recuperarse”
aunque considera que el numero de ejemplares sigue siendo limitado para
garantizar plenamente la supervivencia. EI Consejero subrayé otra circunstancia
positiva para el futuro de esta especie, como es el hecho de que el oso cantabrico
dispone de un habitat mayor y de mejor calidad, con lo que considera probable que

en el futuro se conecten ambos nucleos.
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La Fundacién Oso Pardo cifra en poco mas de un centenar la poblaciéon osera del
Cantabrico. La occidental es mas numerosa, con aproximadamente 80 ejemplares,
mientras que la oriental sélo alcanza los 30 plantigrados. “Los expertos justifican
esta diferencia de cifras en la pérdida del habitat y la mano del hombre, que castigd
en mayor medida la poblacidon oriental” (Fanjul, 2004b). Segun José Luis Garcia
Lorenzo, de la Fundacion Oso Pardo, un oso adulto puede llegar a recorrer hasta 45
Km en tres meses. Guillermo Palomero, de la misma fundacién, asegura que la
mejor iniciativa para aumentar la poblacién osera seria, comunicar ambas
poblaciones. “A nivel mundial se asocia la viabilidad de una poblacién de osos a las
cifras de varios cientos de ejemplares y a superficies de varios miles de kilbmetros

cuadrados” (Rasines, J. et al., 1999).

Los equipos que trabajan en la conservacion del oso en Castilla y Le6bn aseguran
tener constancia de que algunos ejemplares de un nucleo estan acercandose al
otro, porque han sido detectados en un territorio intermedio; por ejemplo, en la
zona leonesa de Luna. Segun un informe, el gran problema que impide esta
conexion es la pérdida de masa forestal, mas que la construccibn de

infraestructuras” (Alonso, 2004c).

1.3.3. El oso pardo cantabrico: peligros y amenazas

El cuarteamiento de su héabitat debido a infraestructuras y la consanguinidad son el
gran peligro de los ejemplares que sobreviven en la cordillera cantabrica. El oso
pardo es muy exigente en extension y calidad del habitat. Las regiones que forman
parte del habitat de las especies amenazadas son compartimentadas en un mar de
urbanizaciones, autopistas, vias férreas, embalses, minas y alambrados. La
autopista (A-66) de Ledn a Asturias partidé definitivamente por la mitad el territorio
del oso pardo. “La extincién cuestiona, sobre todo, la idea de los parques naturales
aislados. O se abren pasillos que conecten las distintas poblaciones o no habra

dinero capaz de garantizar su supervivencia” (La Vanguardia, 2000).

Los conocimientos sobre la demografia de las poblaciones del oso indican que las
altas tasas de mortalidad -especialmente de las hembras- son las responsables de
la actual situacién de peligro. Sin embargo, las causas de mortalidad de los osos
cantabricos no son bien conocidas. Hace falta méas informacién sobre osos muertos,
el nimero de casos conocidos sobre los estimados, las caracteristicas de los

ejemplares afectados, las causas que provocaron su muerte, su distribuciéon
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espacial y temporal, y la relacién con factores que contribuyen a generar el riesgo
(Rasines, J. et al., 1999).

Si tenemos en cuenta los casos de muertes bien determinados, y el alto grado de
humanizacion del habitat cantadbrico, la muerte de osos se asocia directa o
indirectamente con el hombre. “Siendo la mortalidad provocada por el hombre el
principal factor limitante para la recuperacion del oso, debe ser objetivo prioritario
abordar las causas ya conocidas de mortalidad: disparos en cacerias legales, lazos,

venenos y atropellos” (Rasines, J. et al., 1999).

El Fondo para la Proteccién de los Animales Salvajes (FAPAS) lleva cuatro afios
identificando fotograficamente los osos en la poblacién occidental. Gracias al amplio
archivo de imagenes se han identificado e individualizado 40 ejemplares. Segun el
Alfonso Hartasanchez, presidente de FAPAS, “Hay machos de espalda plateada —
ancianos- ejemplares mutilados por lazos, hembras con crias, 0sos ya mayores que
parecen arrastrar con lentitud sus doscientos kilos de peso, y jévenes que miran a
las camaras”. Estas se hallan colocadas en lugares de paso de los 0sos; sensores de
movimiento —infrarrojos y placas en el suelo que se activan cuando las zarpas se
posan encima-. Las fotos ayudaran a determinar con exactitud, por dénde se
mueven los osos, donde estan las crias y en qué lugares no pueden realizarse
batidas (Alonso, 2004b).

La mayoria de las fotos captadas por el FAPAS, son de osos de Somiedo. Las
imagenes indican la posibilidad de mejora de la situacién de la especie: “Segun el
Principado de Asturias, el afio pasado, 18 esbardos se movian por las montafas
occidentales, acompafados por sus 9 madres”. Segun los datos de la Consejeria de
Medio Ambiente, Infraestructuras y Ordenacion del Territorio, la poblacion del oso
en Asturias ha aumentado un 57% en los dltimos afios. El Consejo Superior de
Investigaciones Cientificas (CSIC) realizard un estudio para el Principado para
averiguar exactamente cuantos 0sos viven en Asturias, determinar por dénde se
mueven y las causas de su muerte. El Principado y la Estacion Biolégica de Dofana
(CSIC) colaboraran en un proyecto para estudiar métodos de seguimiento de la
poblacion de osos en Asturias y cartografiar el habitat a una escala general para

toda Asturias (Alonso, 2004b).

A medianos de enero de 2005 el FAPAS denuncié ante la Consejeria de Medio
Ambiente, Infraestructuras y Ordenacién del Territorio e Infraestructura la

presencia de unas 12 trampas —lazos- muchas de ellas de acero, en zonas oseras
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de Proaza y Somiedo. “En ocasiones la colocacion de lazos es utilizada para intentar
controlar de manera ilegal la poblacion del jabali. Alfonso Hartasanchez, presidente
de FAPAS, sefiala que la nueva localizacion de lazos muestra que el problema surge
de nuevo y es necesario trabajar para descubrirlas y retirarlas de la montafia”
(Alonso, 2004a).

Los guardas forestales que pertenecen al Servicio de Proteccion de la Naturaleza
(SEPRONA) distribuyen en las zonas oseras, advertencias sobre los castigos que

conlleva la colocacion de lazos: “jjjADVERTENCIAI!!! La colocacién de lazos es una
infraccion de la Ley de Caza 2/89, catalogada como grave, y castigada con una
multa de 1.502,53 € (250.000 Pts.) a 7.512 € (1.250.000 Pts.) y lleva aparejada la
retirada de la licencia de caza de 5 a 10 afos. Ademas, es un delito tipificado en el
articulo 336 del codigo penal, castigado con la pena de prisidon de 6 meses a 2 afios

o multa de 8 a 24 meses. NO PONGA MAS LAZOS. EL GUARDA” (Informacién no

publicada, 2004). Esta advertencia la facilité un agente de SEPRONA del municipio
de Aller.

1.3.3.1. La estacién de esqui Fuentes de Invierno

La estacion invernal de Fuentes de Invierno, en la vertiente asturiana del puerto de
San lIsidro, limita con la poblacién oriental del oso pardo. Esta obra aportara al
concejo de Aller dos nuevas figuras de proteccion. “Segun fuentes municipales, el
complejo deportivo tendra la catalogacion de Especial Proteccion de Estacion de
Montafia, en un 80% de su superficie, y una proteccion especial en zonas
especificas que, en su conjunto, vendrian a suponer un 15% de los terrenos
contemplados en el proyecto. En principio, se ejecutaran 8,5 Km esquiables y 5
remontes” (Lobo, 2004b).

La empresa Esqui Golf Resort tiene previsto construir 300 viviendas y 7 hoteles en
la zona de San Isidro, en la vertiente leonesa de la cordillera. “La Diputacion de
Ledn invertira el dinero obtenido en la subasta del desarrollo de las infraestructuras
deportivas y de ocio recogidas en el recién aprobado plan director de San lIsidro, en
el que se incluyen un campo de golf, un polideportivo, una piscina cubierta, una

pista de hielo, un campo de fatbol y un centro comercial” (Ordoéfiez, 2004a).

El nuevo Plan General de Ordenacion Urbanistico (PGOU) del concejo de Aller ha
desatado el afan constructivo en la zona de Fuentes de Invierno. Edificios rurales de

todo tipo y apartamentos que luego seran ofrecidos en venta o alquiler a los
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trabajadores, han empezado a ver la luz en terrenos de Pola de Pino y Felechosa,
donde se prevé la construccion de hasta 1.500 viviendas en los proximos afios.
Segun Alfredo Gonzalez Arango, concejal de urbanismo de Aller, los constructores
ya estan interesados en comprar terrenos en la zona alta y el concejo espera un

arranque mucho mayor (Lobo, 2004b).

El paisaje que se conserva en la zona de Fuentes de Invierno tiene rutas de
ascenso a las cimas que coronan el circo glaciar. “La red senderista que se inscribe
en esta orografia constituye uno de los elementos alternativos a la vecina estacion
de esqui, para hacer de la misma, un proyecto de turismo deportivo y cultural
sostenible durante todo el afio. La zona y todo el municipio de Aller merece, como
alternativa de desarrollo, la inversion que va llevar a cabo en el puerto de San
Isidro, ya que a pesar del inevitable impacto medioambiental que se va a producir,
todos sabemos que el territorio sufre, como en toda la montafia central asturiana,

la crisis industrial y el secular despoblamiento” (Ortega, 2004).

Hace 32 afios una empresa intentd construir una instalacion de esqui cerca del Pico
Toneo, en los limites del concejo de Aller. En el programa para las elecciones
municipales de 1999 el alcalde de Aller, Gabriel Pérez Villalta, recuperd la idea y
propuso la posibilidad de que el ayuntamiento gestionara esta infraestructura.
“Pérez Villalta decidi6 incluir Fuentes de Invierno en sus promesas electorales aun
reconociendo las dificultades para poder ejecutar un proyecto tan complejo” (Torre
& Alonso, 2003).

Para acompafar la instalaciéon se ha contado con 7 empresas interesadas en la
construccion de 400 viviendas en las proximidades de las pistas de esqui. “Desde el
ayuntamiento se ha trabajado para adaptar Fuentes de Invierno a la normativa
urbanistica municipal. Los técnicos han ultimado el nuevo Plan General de
Ordenacion Urbanistica (PGOU). Los responsables municipales pretenden edificar
hasta 1.100 viviendas mas en las zonas limitrofes a Fuentes de Invierno”. Segun el
alcalde de Aller, la iniciativa de Fuentes de Invierno es prioritaria para dinamizar la
economia, y porque la estacién de San Isidro se estd quedando pequefia ante el
incremento de la aficion al esqui por parte de los asturianos (Torre & Alonso,
2003).

En el periédico asturiano La Nueva Espafia (19 de octubre, 2004) José A. Ordéfiez
explicé la exigencia del Colectivo Montafiero por la Defensa de los Picos de Europa,

y solicitd a la Consejeria de Medio Ambiente, la inmediata paralizacidon de las obras
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de acceso a Fuentes de Invierno por ser ilegales. “El colectivo ecologista considera
que la licencia emitida por el Ayuntamiento es ‘nula de pleno derecho’, por lo que, a
su juicio, el Consistorio ha cometido una infraccién urbanistica muy grave, que

debe ser sancionada”.

Segun Avelino Céarcaba, portavoz del colectivo citado, “El terreno en el que se
ejecutan las obras de la carretera, igual que, el del resto de la actuacion prevista,
esta catalogado en la normativa urbanistica municipal como suelo no urbanizable
de especial protecciéon, ya que todavia no se ha aprobado el plan especial para la
zona que revoque esta calificacion”. El colectivo exige a la Consejeria de Medio
Ambiente que obligue al Ayuntamiento de Aller a “tomar las medidas necesarias
para restaurar la legalidad urbanistica en la zona” y, que si no lo hace, las obras
seguiran adelante. También piden la apertura de “un expediente sancionador a los
facultativos que informaron favorablemente y a los miembros de la Corporacién que

hubieran votado a favor de la concesion de la licencia” (Ordéfiez, 2004c).

“Los ecologistas ya han anunciado su intenciéon de llevar sus denuncias sobre la
construccion de la estacion invernal de Fuentes de Invierno ante las autoridades
medioambientales de la Comisién Europea y, al mismo tiempo, estudian acudir a
los tribunales de justicia, al apreciar indicios de prevaricaciéon en el proceso”
(Ordéiez, 2004c).

Por otro lado, existe un colectivo llamado Plataforma Social en Defensa de Fuentes
de Invierno, que considera fundamental la inclusion de sistemas de nieve artificial.
El colectivo estima que esta medida seria esencial para la zona baja de la estacion

en fechas de escasez.

Este ultimo colectivo, “frente a las criticas ecologistas, considera que la ubicacion
geografica de la estacion, garantiza su viabilidad, entre otros motivos, porque,
segun sus portavoces, al estar orientada al norte, no se produce el deshielo, al

preservarla de la accion solar durante todo el invierno”.

El colectivo, formado por vecinos, hosteleros y profesionales de los deportes de
invierno, dice que la estacion estaria protegida de los vientos gracias a los picos
que rodean la zona, permitiendo la acumulacién de nieve hasta finales de abril.
También dice, que debe entenderse como una ampliacion de las pistas de San
Isidro, y que el ayuntamiento de Aller deberia promover las semanas blancas

escolares y contratar un autobds municipal durante los meses de invierno. Como
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respuesta a las criticas de los grupos montafieros, el colectivo dijo, que son
“caprichosas y no responden a la verdad”. Para los miembros del colectivo, la
construccion de este tipo de instalaciones, conlleva una serie de alteraciones en el
medio, “pero debe ser la naturaleza, la que esté al servicio del hombre y no al

revés” (Ordoiiez, 2004a).

En La Nueva Espafia (17 de noviembre, 2004) Beatriz G. Fanjul explico que el
Colectivo Montafiero por la Defensa de los Picos de Europa, se mostré satisfecho
por el recorte de superficie edificable en la futura instalacién de esqui de Fuentes de
Invierno, “solo se podra construir en 2.500 metros cuadrados”, y advirtieron al
Ayuntamiento de Aller, se aseguraran que los contenidos del plan especial de
Fuentes de Invierno (PEFI) “se cumplan a rajatabla y que este documento no se
modifique en un futuro, una vez que la estacién de esqui deje de estar en el centro
de la polémica”. El portavoz del colectivo, Avelino Carcaba, asegurdé que esta
rectificaciéon en el PEFI es el “resultado de las alegaciones presentadas por los
ecologistas, lo que demuestra que nuestros argumentos eran razonables”. Carcaba
pidié al Ayuntamiento explicaciones sobre por qué no aceptaron estos cambios al
inicio de la tramitaciéon. “Ahora el Ayuntamiento acepta las recomendaciones e
incluso las considera adecuadas, porque queda claro que el estudio de impacto
medioambiental que se realiz6 sobre la obra, no era el mejor del pais, como
mantenian las administraciones. La estacion es pequefia y es una excusa para
urbanizar. Nos tememos que mas adelante puedan volver a la carga, pero nos

mantendremos en la misma posicion”.

En el Periddico de Asturias (19 de diciembre, 2004) Ana Lobo, explicé que las obras
de la estacion de Fuentes de Invierno, y la entrada en vigor del nuevo Plan General
de Ordenacion Urbanistica (PGOU) de Aller han desatado el afan constructivo en la
zona. “Establecimientos rurales de todo tipo y apartamentos que luego seran
ofrecidos en venta o alquiler a los trabajadores, empiezan a ver la luz en terrenos

de Pola de Pino y Felechosa”.

1.4. La proteccion del oso

“En la Cordillera Cantébrica, las acciones para la conservacion de los o0sos se
enmarcan en los Planes de Recuperacion. Disponiendo de informacidon basica sobre
la ecologia y la problematica del oso, y con la base legal que proporciona la Ley

4/1989, se inici6 el proceso de elaboracion de los Planes de Recuperacion por parte
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de las comunidades auténomas cantabricas. Actualmente hay planes vigentes para
las cuatro comunidades oseras. Su orden de aprobacion fue: en Cantabria, por
Decreto 34/1989, de 18 de mayo; en Castilla-Ledn, Decreto 108/1990, de 21 de
junio; en Asturias, Decreto 13/91, de 24 de enero; y en Galicia, Decreto 149/1992,
de 5 de junio” (Rasines, J. et al., 1999).

Desafortunadamente, tras una década de aplicacion de los planes citados, objetivos
estratégicos como eliminar la muerte de osos provocada por seres humanos,
garantizar la conectividad entre los nucleos reproductores, o evitar la pérdida de
habitat de calidad, no han sido alcanzados. Esto no quiere decir que los Planes no
han sido Utiles en ayudar a la conservacion del oso, sino que no se han cumplido
todos los objetivos. “Los nuevos planes deberian organizarse, identificando
claramente los factores de amenaza, y estableciendo las prioridades para
abordarlos, ya que los esfuerzos exitosos de conservacién son los que maximizan la
eficacia, empleando los recursos humanos y la financiacibn en resolver los
problemas prioritarios. Los procesos biolégicos son cambiantes y, si bien el oso es
una especie de respuestas lentas, es conveniente revisar el diagnéstico
permanentemente, incorporando nueva informaciéon. En todo caso, debera ser
revisado en profundidad, al tiempo que lo sea esta estrategia, para poder reorientar

los contenidos de un nuevo documento” (Rasines, J. et al., 1999).
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Mapa 1: Distribucion del oso pardo cantabrico, y vias de comunicaciéon de la zona encuestada.

Dentro de la “Estrategia para la conservacion del oso pardo cantabrico (Ursus
arctos) en Espafia: Criterios orientadores” (1999) se plantean actuaciones de
conservacion y restauracion de los habitats que orientan la planificacion del
territorio osero y la regulacion de las actividades humanas, y abordan los
problemas de fragmentacion y conectividad entre poblaciones y nucleos de o0sos.
También mencionan la necesidad de actualizar los conocimientos sobre la biologia y
ecologia de la especie, y redefinir las prioridades de investigacion. “Ademas, se
necesitan datos creibles para convencer al publico de la oportunidad de las medidas
de conservacion, especialmente cuando su aplicaciéon se acompafa de regulaciones

significativas en el uso humano del habitat osero” (Rasines, J. et al., 1999).

“Uno_de los objetivos basicos de la Estrategia Espafola para la Conservacién y el

Uso Sostenible de la Diversidad Bioldgica, es fomentar la educacién, divulgaciéon e

informacién dirigidas a aumentar la conciencia ciudadana y alcanzar la implicacién

social en las tareas de conservacion. En el caso de esta estrategia es igualmente un

objetivo principal, y como indican las experiencias de gestion de otras pequefias
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poblaciones de oso pardo en diferentes lugares de su distribucion mundial, el apoyo
publico es imprescindible para alcanzar el éxito en los programas de recuperacion.
Para ello, ademas de reducir las fuentes de conflicto entre osos y seres humanos,
hay que buscar formulas de participacion publica en las tareas de conservacion,
teniendo en cuenta que la participacion debe ir precedida por una informacion
abundante y adecuada y por las actividades de educacion ambiental y formacion

necesarias” (Rasines, J. et al., 1999).

La sensibilizacién del publico sobre el oso pardo, sobre todo en el medio rural,
requiere la identificaciéon de los beneficios econdmicos y la calidad de vida, con la
existencia continuada de los osos y su habitat: “La presencia de osos debe
entenderse como positiva y dinamizadora de las areas rurales y paralelamente, las
medidas de desarrollo rural deben ser sostenibles y compatibles con la
conservacion del oso y su habitat. La idea de compatibilizar osos con desarrollo
rural inspira en general las lineas béasicas de actuacién de la estrategia” (Rasines, J.
et al., 1999).

Las siguientes lineas son las directrices basicas de actuacion de la estrategia para la
conservacion del oso pardo cantabrico (Ursus arctos) en Espafa y las medidas que
deben asegurar a largo plazo la conservacion del 0so y orientar las revisiones de los
actuales Planes de Recuperacion que estan relacionados con el contenido de esta

investigacion:

Educacién y conciencia publica.

- 1. Impulsar, con caracter general, la informacién abundante y las
actividades de educacion ambiental y formaciéon, para favorecer cambios
de actitudes y facilitar el apoyo y la participacion social necesarios para

alcanzar con éxito los objetivos de esta estrategia.

- 2. Promover campafias educativas en centros escolares, con especial
atencion a los situados en el ambito de aplicacién de esta estrategia, en
los que se impulsara la incorporacion a los programas curriculares de la
probleméatica de las especies en vias de extincidn, particularizando el caso

del oso cantabrico.

- 3. Fomentar la formacién y las campafias informativas entre los sectores

de actividad relacionados con las areas oseras, con el fin de favorecer la
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aceptacion del oso y reducir los conflictos entre osos y actividades

humanas.

- 4. Fomentar la formacion, en lo que se refiera a la especie, entre los
colectivos implicados en las tareas de ejecucion de esta estrategia, con

especial atencion al personal técnico y de guarderia.

- 5. Favorecer el flujo de informacion sobre la finalidad y los contenidos de
esta estrategia y de los planes de recuperaciéon, y asimismo sobre las

actuaciones de conservacion y manejo de mayor relevancia social.

Participacién publica.

- 1. Establecer mecanismos de participacion de los agentes locales,

econémicos y sociales en el desarrollo de esta estrategia.

- 2. Impulsar especialmente la participacion de los habitantes de las zonas
oseras, y en particular de los colectivos mas directamente afectados, en la
formulacién, seguimiento y ejecucion de las actividades relativas a la
conservacion del oso, creando para ello los marcos participativos y los

mecanismos adecuados.

- 3. Reconocer como baésica la participacibn de las organizaciones no
gubernamentales dedicadas a temas ambientales en el desarrollo de esta
estrategia, creando para ello los marcos y los mecanismos adecuados que

fomenten una participacion activa.

- 4. Establecer y desarrollar figuras de concertacion en materia de
conservacion del o0so entre instituciones, organizaciones no

gubernamentales, sector privado y centros de investigacion.

- 5. Facilitar y regular la participacion del voluntariado social en los

programas de conservacion del oso.

1.4.1. Proyecto de restauracion del habitat: Corredor del Huerna

El proyecto de Restauracion del Habitat en el Corredor del Huerna (Concejo de
Lena) que fue realizado por Dirrecion General de Montes S.M.N., y la empresa

Tragsa, tenia como objetivo general restaurar el habitat en el citado corredor,
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prestando especial atencién al habitat del oso pardo. Este objetivo general se

concreta asi:

-Adecuar la zona, conectando las masas arbéreas de ambos lados de la autopista, -
se entiende sobre los tineles- mediante repoblaciones, y establecer pasillos para la

fauna.

-Realizar repoblaciones utilizando especies productoras de frutos, tanto secos como

carnosos, incluidos en la dieta del oso.

-Restaurar paisajisticamente taludes y escombreras, y muy especialmente la

existente entre los tuneles de Entreregueras y Pando.

-Eliminar y reforestar las pistas que no tengan utilidad.

Especies de arboles y arbustos usados en la repoblacion del proyecto:

Haya (Fagus sylvatica)

Roble (Quercus petraea)
Serbales y mostajos (Sorbus sp.)
Avellano (Corylus avellana)
Abedul (Betula celtiberica)

Acebo (llex aquifolium)

Tejo (Taxus baccata)

Sauce (Salix sp.)

Endrino (Prunus spinosa)
Majuelo (Crataegus monogyna)

Arandano (Vaccinium myrtillus)

En cambio en las zonas de tramos de tendido eléctrico “La legislacién obliga a
mantener una franja de servidumbre de 15 m de anchura libre de vegetacién
arbolada”. “En concreto se proyecta esta actuacion en dos tramos de tendido, a
ambos lados del tunel de Pando, suponiendo entre ambos una longitud de 2.820

m”. Por ello, las especies que se usaran en la repoblacién seran:
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Endrino (Prunus spinosa): 35%

Majuelo (Crataegus monogyna): 35%

Arandano (Vaccinium myrtillus): 15%

Frambuesa (Rubus idaeus): 15%

Aplicaron el ahoyado manual para la “preparacion” del terreno.

“En cuanto a la densidad, sera la correspondiente al rodal en que esté enclavado el

tramo de tendido”, que tiene una anchura de 15 m.

Los protectores individuales para todas las plantas (con la excepcidon de las matas
de arandano y frambuesas que plantaron debajo de los tendidos eléctricos)
consistieron en tubos de plastico biodegradable con estabilizador anti-UV que tienen
una vida util de al menos 5 afos. Los tubos (1,80 m de alturay 8,5 a 11,5 cm de

diametro) fueron sujetos al terreno mediante un tutor de 2 m de longitud.

Con el fin de proteger las repoblaciones forestales contra el ganado y fauna
silvestre cerraron algunos rodales y utilizaron protectores individuales en otros,
dejando pasos en las zonas estratégicas (terrenos encima de los tuneles). Para
cerrar los pasos utilizaron estacas de madera tratada de 2,1 m de altura, y malla
cinegética de 160x13x30.

-Cerramiento |: Entre los tlneles de Entrerregueras y Pando. Longitud: 1141m.

-Cerramiento Il: Del talud B, la restauracion de la escombrera C y los rodales 58,

61 y 62 y un recinto del rodal 63. Longitud: 1.511m.

-Cerramiento Ill: Situado al norte del tramo de autopista entre los tuneles del

Negron y Vegaviesga, abarcando los rodales 77 a 86. Longitud: 5.203m.

La materia usada en la preparacion del suelo fue hidrocoloides de origen natural
que actian como aislante natural para la fijacién del acochado y la estabilizacion

del suelo. Incorporaron tratamientos del suelo por las siguientes razones:

e absorben varias veces su peso en agua y la retienen

e tienen efecto tampon contra sales

- 19 -



Donald F. Rowe

fomentan el desarrollo de micorrizas

aseguran el arraigamiento de la planta

mejoran el régimen hidrico y la estructura del suelo

abono soluble de accién lenta: 30 gramos / m? (Gaona, J. F. et al. 1996.)

En el afio 2004, el trafico por la autopista, aumenté en casi 700 vehiculos diarios
respecto al 2003, y alcanzé una media de 8.736 vehiculos diarios, frente a los
8.049 registrados en 2003. La autopista ha superado por segundo afio consecutivo
la barrera de los 8.000 vehiculos diarios, el doble del transito registrado hace cinco
afios. La autopista se inaugur6 el 11 de agosto de 1983, tras siete afos de obras
complejas. Mas de 1.300 trabajadores participaron en su construcciéon, que costé
casi 420 millones de euros. “Cuenta con siete tuneles dobles, que alcanzan los 16,9
Km de longitud, mas de 30 viaductos, 72 desmontes realizados en roca y 25 de

tierra” (Fanjul, 2005).

A principios del afio 2005, las obras del variante ferroviario empezaron a cambiar el
paisaje urbano de Pola de Gordén, en la provincia de Ledn (La Nueva Espafia,
2005). El 82% de los 49,7 Km del trazado discurrird bajo tierra. La longitud total de
los tuneles es de 40,67 Km, y su entrada en servicio esta prevista para 2012.
“Ademas de los poco mas de 9 Km que discurriran al aire libre, 1,7 Km pertenecen
a los diez viaductos incluidos en el proyecto”. Los vecinos de Pola de Gordén se
quejaron del paso de vehiculos de gran tonelaje y de los ruidos del turno nocturno.
El alcalde del municipio, Francisco Castafion, tenia previsto mantener encuentros
con los responsables de las obras, y también con los del Administrador de
Infraestructuras Ferroviarias (AIF) para tratar de resolver el problema. Las
tuneladoras tenian previsto comenzar a horadar ambos grandes tuneles en el mes

de junio del 2005. (Ordéiiez, 2004b)

Con el fin de no molestar a las poblaciones del oso pardo, la empresa encargada de
las obras de la variante de Pajares, en el tramo asturiano, ha contratado a la
Fundacion Oso Pardo para que realice un seguimiento exhaustivo sobre la poblacion
osera en la zona. “El proyecto es clave ya que, por donde discurrira la futura
variante, incluido el tanel de 25 Km que comunicara Asturias con la Meseta, es una
zona de corredor que conecta las poblaciones oseras oriental y occidental de la
Cordillera. Los estudios realizados por expertos confirman que la presencia de 0sos

en la zona, es constante, al tratarse de un lugar de paso, aunque en contadas
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ocasiones, se avistan al no ser un enclave de asentamiento”. Segun el responsable
del proyecto de la Fundacion, José Luis Garcia Lorenzo, la mayoria de las
investigaciones cubre el nucleo de Telledo y su entorno, la principal zona que actda

de corredor entre la poblacién oriental y occidental (Fanjul, 2004a).

1.4.1.1. Conexidn participativa

Una posible solucién para la conexion de las dos poblaciones oseras es la de un
japonés: El filosofo-agricultor, Masanobu Fukuoka practica la técnica del “no hacer”,
su método de agricultura natural: No labrar ni podar ni regar ni echar fertilizantes
ni biocidas. Las personas no cultivan plantas, es la naturaleza quien las cria
(Fukuoka, 1998). Su método produce rendimientos superiores a los obtenidos con
quimicos y maquinaria agricola convencional. Fukuoka manipula el habitat, en favor
de sus cultivos y trabaja con las leyes de la naturaleza para disponer los
ecosistemas en favor de las plantas que desea cultivar. Sus cosechas invaden el

terreno y crecen como plantas adventicias.

Durante mas de 60 afios, Fukuoka, ha desarrollado su método de la agricultura
natural y en los ultimos afios lo ha aplicado con éxito para frenar la desertizacién.
El método que propone Fukuoka para la revegetaciéon y reforestacion, es el uso del
encapsulado. Este sistema consiste en formar bolas de semillas con arcilla. El
objetivo es proteger las semillas recién sembradas para evitar sean alimento de
animales y/o protegerlas del sol. Las semillas, asi protegidas, esperan la época
lluviosa, en ese momento la arcilla absorbe el agua y la semilla la aprovecha para

poder germinar (Fukuoka, 1995).

Segun Fukuoka su sistema es mucho mas eficiente que los métodos tradicionales
de reforestacion (aproximadamente hay un 2% de éxitos de germinacién con el
método de pildorizacion frente al 0,2% de otros sistemas); solo requiere

especializacion a la hora de realizar las bolitas de arcilla.

La mezcla de semillas esta compuesto por:

50 variedades de frutales y forestales

30 variedades de hortalizas

10 variedades de cereales
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10 plantas para mejorar el suelo (leguminosas)

Se toman las semillas y se mezclan con arcilla cribaba y agua. La germinacion
depende de las semillas, la arcilla y el clima. Después de amasar la mezcla se
forman manualmente las bolas de arcilla una a una. Este es un proceso lento pero
que cumple una labor social importante al reunir a un numeroso grupo de personas
para un mismo fin: se charla, se rie y se hacen bolitas. Una vez se secan a la

sombra, las bolitas se esparcen por el suelo (Fukuoka, 1995).

Fukuoka, en Marzo de 1999, visitd6 Mallorca durante 22 dias. Cuando miraba al
paisaje de la isla, dijo a sus anfitriones: “esto es un desierto de piedras; si se puede
hacer algo aqui, se podra hacer en cualquier lugar del mundo”. Un grupo de 42
voluntarios, empez6é a trabajar el 22 de Agosto, sembrando 142 especies
autdctonas en una superficie de 8 hectareas; luego, visitaron las escuelas, donde
ensefiaron a los niflos cdmo hacer las bolitas, también las hicieron con ayuda de
una hormigonera empleando la misma mezcla. Asi llegaron a sembrar 400,000
bolitas de arcilla en la montafia Sarabesa, cerca de Mancor del Vall. El grupo
experimenté con una gran variedad de semillas autéctonas, y descubrié que las
leguminosas han de sumergirse en agua una hora antes de mezclarlas con las otras
semillas, y también que la adicién de cal, ayuda para que no se rompan las semillas

al sembrarlas (Informaciéon no publicada, 1999).

El método de Fukuoka se podria aplicar para reforestar sobre los tuneles de la
autopista del corredor de Huerna (A-66) y en otras zonas del mismo que estan
deforestadas. La mezcla de semillas podria formarse con especies que come el oso
habitualmente, ademas de trébol (Trifolium pratense) y algunas especies
autoctonas de leguminosas como la genista (Genista hispanica) y el piorno

(Viburnum gayomba).

La integracion de los jovenes en el proyecto, ademas de concienciarles, haria la
realizacion mas barata. La formacion de las bolas de arcilla podria realizarse en las
escuelas. Esta operacion deberia planificarse de acuerdo con las excursiones
previstas a la zona de reforestacion para sembrarlas a la espera de la temporada de

lluvias.

Para poder averiguar los tipos de micorriza que hacen falta para una reforestacion

eficaz del territorio, es necesario efectuar un estudio.
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La reforestacion del corredor de Huerna deberia empezar por el suelo sobre los
tuneles. Después de asegurar la gestion forestal de esta area, seria apropiado
reforestar el entorno inmediato, aprovechando las cuencas hidroldgicas para ayudar

al crecimiento de los arboles.

N \-..‘
Sermapa
San Martin Cabnfaquinia
TRk, Firda de Len
Sarhater
e Waras
[ampomanes 2
Congestnias Falectona
Sofokg Gupdes —
Pesenip i Fimna
Epir hs":Pnrrﬂrs- '
7 Ric-Abar
Liarcs e
Loa T51:11I'31'4-5.!-‘\)&4:"-\':“L1 gnnm“:-' Pandia
T Fior de e At
o Acohos
Tuigi~ Foospaso 4 Pajews Tonin Reciposrian
e Abayn dir Aabas
& i
b, ok Campolotsy g Camieda
¥ -1 Bunge N Arbas
da Arbas ilnaea da
e Poninda
Wilaverde de
A =l . sma
AXSTURIAS — a
de Ia Tarcm
Willasimpiy
N
[T e—
[.ITCa N
4N

=Tt

10km
I

Mapa 2: Las cuencas hidrolégicas de la zona del estudio.

1.4.2. Iniciativas locales

A principios de octubre 2004 el Gobierno del Principado de Asturias y los
ayuntamientos de Lena, Quirés y Teverga, fijaron las pautas de trabajo que
permitirdn que la zona del Macizo de las Ubifias sea declarada parque natural en
2006. La intencion del Principado es unificar la zona de las Ubifias y el valle del
Huerna, con los parques naturales de Fuentes del Narcea y de Somiedo, formando

uno de los mayores espacios protegidos de Europa. El nuevo espacio protegido de
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las Ubifias estaria ocupado también por terrenos pertenecientes a los municipios de

Quirés y Teverga e incluird 235 Km? (Lobo, 2004a).

Las comarcas mineras de Nalén y Caudal podran ver sus 126 Km? de superficie
protegida, ampliada para incluir el concejo de Aller. Actualmente estan implicados
los concejos de Laviana, San Martin del Rey Aurelio, Langreo y Mieres, que se
denominan Espacio Protegido de las Cuencas. Al principio el alcalde de consejo de
Aller, Gabriel Pérez Villalta, temia que las medidas contempladas, en el plan
protector fuesen muy restrictivas, y perjudicaran a los habitantes del concejo.
Segun el alcalde, las zonas del Alto Aller, se verian afectados por la prohibicion de
instalar cuadras para animales, sin embargo ahora el concejo busca acogerse al
espacio protegido de las cuencas (Lobo, 2004a). Si llevan a cabo la declaracién de
la zona Macizo de las Ubifias, como parque natural, aumentaria la conectividad del

hébitat del oso y la conectividad entre las dos poblaciones ursinas.

Por otro lado, en la valle del Huerna, el Ministerio de Fomento queria construir una
nueva autovia entre Leén y Asturias; un proyecto que esta incluido en el nuevo
plan de infraestructuras del Ministerio de Fomento, que tiene como horizonte el afio
2020. El alcalde de Pola de Lena, Hugo Moran Lépez, sostiene que ni su concejo ni
la cordillera, tienen capacidad para una nueva autovia entre las dos comunidades,
tal y como planea el Ministerio de Fomento. El alcalde de Lena considera que “la
gran prioridad debe ser negociar la reduccion paulatina del peaje del Huerna, hasta

cumplir el compromiso de su desaparicion definitiva” (Ordofiez, 2005).

1.4.3. El Foro de Educacion Ambiental

En el afio 2000, la Fundacién Oso Pardo y la Fundacién Oso de Asturias, se juntaron
para realizar un foro de educacién ambiental, que se titulé, “La Educacion
Ambiental en el marco de la estrategia para la conservacion del oso pardo
cantdbrico”. Ambas fundaciones trataron el tema, mientras Susana Calvo del
Ministerio de Medio Ambiente traté de las tendencias actuales de la educacion
ambiental en materia de conservacion de la biodiversidad. Concluyeron el foro con
las estrategias de educacién, comunicacidon y participaciéon publica para la
conservacion del oso pardo cantabrico (Calvo, 2000).

En el foro se discutié que, en vez de considerar los problemas ambientales como
propios de la naturaleza, se deberia considerarlos el resultado del desarrollo

econémico y social. A raiz de ello se habla de problemas socio-ambientales y de
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considerar que la educacion tiene algo que aportar. Hace falta analizar el contexto
de la accion que se pretende realizar y saber porque un grupo determinado actua
como actda. Segun Susana Calvo “Una de las cosas que hemos aprendido, es que
en la educacion ambiental hay que dejar de hablar de ensefar y sustituir esta
palabra por aprender. No tenemos en las manos las soluciones de los problemas”.
La comision Tematica de Educaciéon Ambiental (6rgano de coordinacion dependiente
de la Conferencia Sectorial de Medio Ambiente) promovié el proceso de
participaciéon publica y establecié en el foro cinco grupos de trabajo, que defendian
los distintos ambitos de la educaciéon ambiental; la administraciéon local, los medios
de comunicacién, las organizaciones no gubernamentales, las empresas del sector
de la educaciéon ambiental y un quinto grupo dedicado a agentes sociales. El
proceso ha construido un documento para mantener procesos de participacion
social en diferentes niveles de accion.

El Libro Blanco de la educacion ambiental marca las tendencias en la educacion
ambiental. “Lo cierto es que, aunque la vocacién clasica de la educacién ambiental
es la de dirigirse a toda la sociedad, sus practicas se han destinado
preferentemente al sistema educativo, sector basico pero poco involucrado en las
actividades productivas, que son las que estan determinando la pérdida de la
biodiversidad. En las nuevas practicas de la educacion ambiental, se quiere corregir

este punto focal, para redirigirlo en el siguiente sentido:

CONTEXTO: del ambiente a la sociedad.
CONTENIDO: de la naturaleza a la sostenibilidad.
DESTINARIOS: de los nifios (alumnos) a la poblacion.
DIMENSION: de ensefar a aprender.

METODO: del vertical al horizontal”.

El Libro Blanco asume el concepto de desarrollo sostenible “como un proceso de
aprendizaje que dura toda la vida. En este proceso la educacion y la comunicacion
ambientales son estrategias que facilitan la participacion y el aprendizaje”. El Libro
Blanco aplica el aprendizaje como proceso de construccién del conocimiento, que
integra el medio social con el natural. “Se desarrolla en un doble sentido, porque
cada persona aprende y ensefia a la vez, y tiene lugar en diferentes contextos:

hogar, escuela, ocio, trabajo y comunidad” (Calvo, 2000).

El Libro Blanco sefiala cuatro instrumentos para la educacién ambiental, que

implican diferentes métodos basados en:
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- el aprendizaje social
- la responsabilidad

- la participaciéon

- la experimentacion

Los instrumentos son:

informacién y comunicacion
- formacién y capacitacion
- participacion e investigacion
- evaluacion
Entre ellos, la participacion tiene especial importancia, porque es a la vez

instrumento de trabajo y objetivo de la educacién ambiental.

La participacion posibilita:

la implicacion directa en el conocimiento
- la valoracion
- la prevencion
- la mejora de los problemas ambientales.

“En el documento Estrategia Esparfiola para la Conservaciéon y el Uso Sostenible de
la Diversidad Biolégica (Ministerio de Medio Ambiente, 1998) punto de referencia
basico para el objetivo de ese foro, se definen los instrumentos de la politica
ambiental como sociales, cientificos, econdmicos, institucionales, legislativos y
financieros. Todos ellos deben articularse en una politica de conservaciéon definida y
ejecutable. Hay que subrayar que los instrumentos son mas eficaces cuando acttan
conjuntamente, diseflados en un plan y utilizados de forma complementaria para la

resolucidon de un problema ambiental concreto” (Calvo, 2000).

Se sefala la participacion, como estrategia fundamental para obtener los cambios
necesarios y resolver los problemas. También se tratd de la necesidad de
aprendizaje y “la planificacion de la dindmica de la reunién y la realizacién de un
plan de gestion de la propia especie. De hecho, en muchas ocasiones, no se ha de
contar con todos los implicados al mismo tiempo, es mejor escoger aquellos cuyo

cambio signifique una diferencia. Pero si hablamos de experiencias de aprendizaje,
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también nosotros tendremos que aprender de ellos el cobmo y el por qué de sus
actividades. Que la gente tenga puntos de vista contrarios no los convierte en
moralmente inferiores; es mas constructivo y probablemente mas eficaz, verlos

como agentes clave para la solucion de los problemas” (Calvo, 2000).

Subrayaron la importancia de no tener prisa como educadores, aunque es urgente

mejorar el medio ambiente:

“Tanto para preparar nuestros programas como para evaluarnos, deberiamos
resolver algunos otros dilemas, y saber en cada caso, qué puede resultar mas

efectivo:

Discutir contenidos - Gestionar resultados.

Valorar el desarrollo sostenible - Lograr acciones sostenibles.
Convertir — seducir.

Valores — Beneficios.

Mirar al pasado - Mirar al futuro.

Trabajar aislados - Ser socialmente relevantes.

Ser especialistas - Gestionar el saber.

Los instrumentos sociales pueden ser herramientas de cambio poderosas, si se
utilizan en combinacién con los demas instrumentos de la politica, pero se han de
fijar metas realistas y establecer pasos intermedios. La mayoria de las veces,
queremos cambiar los comportamientos y los valores de los demas. Debemos
comprender que las personas necesitan obtener beneficios sociales, econémicos o
de otro tipo, del cambio de comportamiento. Por eso, con la comunicacion
solamente, no podemos realizar nuestra tarea. Relacionado, con el error de
formular un objetivo demasiado ambicioso, esta el hecho de que a menudo no nos
damos cuenta de que un objetivo es un objetivo sélo si contiene un resultado”

(Calvo, 2000).

En el capitulo, “Niveles de accion en la educacion ambiental” Javier Benayas del
Alamo (Departamento de Ecologia, Universidad Auténoma de Madrid) dice “Las
orientaciones de la UNESCO y los informes del Club de Roma insisten en que hablar
de educacion es hablar de procesos continuos que se desarrollan a lo largo de toda
la vida de los individuos” (Botkin et al., 1979). Por lo tanto no hace falta diferenciar
la educacion formal de la informal. “La finalidad principal de la educacion formal es

establecer una serie de fases formativas progresivas que poseen unos objetivos
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muy concretos que, una vez alcanzados, capacitan al sujeto para desempefiar
determinadas tareas sociales. Asi este proceso educativo se caracteriza porque
algunos individuos (alumnos) forman parte de instituciones (escuela, instituto,
universidad) en las que se les transmiten determinadas realizaciones culturales
(curriculo) que previamente, en la mayoria de las ocasiones, vienen establecidas
por las instituciones educativas competentes. El contacto cotidiano con el propio

entorno es un proceso continuo de formacion informal” (Sureda, 1990).

Introduccién: Para la elaboracién del programa educativo se us6 un documento
elaborado por la UNESCO (1997) “Educaciéon para un futuro sostenible: Una vision
transdisciplinar para una accién concertada”. Este documento subraya que la
educacion ambiental no debe relacionarse s6lo con la escolaridad, sino que debe
diversificar sus medios de comunicacidon con la sociedad para poder llegar a
instituciones o0 sectores sociales que estan alejados de la informacion y las practicas
ecoldégicamente sostenibles. Cuando mas tiempo dura una actividad ambiental, mas
impacto tiene en la persona que participa: “De esta forma podemos tipificar y
agrupar las diversas actuaciones que se realizan en educacién ambiental en unas 6
estrategias de comunicacién y educacién, claramente diferenciadas, en funcién de

los contextos de intervencién y de los destinatarios:

La Publicidad Ambiental: Se dirige a la poblacion y utilizara técnicas de persuasion
para captar el interés y la atencibn de personas que no muestran una
predisposicion a ser educados o sensibilizados ambientalmente.

La Informacion Ambiental: Todo proceso que pretende trasmitir informacién a la
poblacién, utilizara principalmente los diversos medios de comunicacibn masivos.
En esta ocasion los destinatarios pueden tener un cierto interés por los contenidos
que se les envia.

La Interpretacion Ambiental: Vendra caracterizada por todas aquellas actividades
de comunicacion que se dirigen a los turistas y otros visitantes de enclaves de
nuestro patrimonio natural y cultural. Su principal objetivo es conseguir que los
visitantes tengan experiencias directas con el entorno, para que lo valoren y se

impliquen en su conservacion.

Actividades de Educacion Ambiental Formal: Son las actividades ambientales, de
duracién variable, que se realizan dentro de un programa educativo establecido
previamente, y que forma parte de las fases formativas definidas por las

instituciones educativas en sus diferentes niveles.

28



Donald F. Rowe

Las Actividades de Educacion Ambiental Informal: En ocasiones son coincidentes o
parecidas a las que pueden realizarse en contextos formales, pero en esta ocasion
se diferencian por desarrollarse en el tiempo de ocio o de vacaciones de los sujetos,
los cuales suelen participar de forma voluntaria sin formar parte de ningudn

programa reglado.

Participacion Ciudadana: Son las iniciativas que pretenden implicar al sujeto en
acciones colectivas de caracter altruista y sin animo de lucro, de duracién variable y
cuyo objetivo es la mejora ambiental del entorno inmediato y/o la conservaciéon de

los valores y recursos patrimoniales culturales y naturales.

La principal diferencia entre estas opciones o maneras de sensibilizacién ambiental,
va a depender mas de la forma, técnicas y estrategias empleadas para transmitir el
mensaje, que de su contenido, que en la mayoria de ocasiones sera muy similar o
incluso idéntico. El disefio de una camparfa de sensibilizacidon publicitaria mediante
carteles sobre la conservacion del oso, va a ser técnicamente diferente de la
dinamizacion de procesos de participacion y voluntariado ambiental, con la
poblacién local, para realizar acciones directas de vigilancia o su promocién. Ambas
comparten los mismos objetivos pero metodolégicamente se plantean desde 6pticas
muy distintas. Todas ellas serdn complementarias, pero la entidad patrocinadora y
el propio educador ambiental deberian definir claramente la forma en que se desea
realizar su intervencion. Cuanto mas concretada esté la forma de intervencién, mas
facil sera disefar la acciéon educativa y, por ello, se alcanzaran mejores resultados”

(Alamo, 2003).

Alamo (2003) concluye, que la planificacion de acciones educativas para la
conservacion del oso pardo deberia considerar las diferentes formas y niveles de
accion de la educacion ambiental. Los programas educativos deben diversificar las
acciones en los distintos ambitos y no apostar por una sola estrategia, que podia
tener un impacto limitado en algunos colectivos. Es necesario apostar por acciones
de comunicacién que tengan una alta implicacién y dedicacion de los destinatarios.
Los programas educativos de larga duracion y los que promueven la participacion
activa y directa de la poblaciéon, son los que tendran mejores resultados para la

conservacion de oso pardo.

Dentro de las conclusiones del foro, se propuso:
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a) De caracter general.
Impulsar campafias de informacion y actividades de formacion y educacion
ambiental, para cambiar actitudes y facilitar el apoyo y la participacion social

necesaria para alcanzar los objetivos de esta estrategia.

b) Respecto al sistema educativo.

Promover campafas educativas en centros escolares, especialmente de la regién
donde aplicaron esta estrategia; en los que, se impulsara la incorporacién a los
programas curriculares de la problematica de las especies en vias de extincion,

particularizando en el caso del oso pardo cantabrico.

La Educacibn Ambiental para la conservaciéon del oso pardo, deberia estar
efectivamente integrada en el curriculo, de acuerdo con las directrices emanadas de

la propia LOGSE. Para ello deberian articularse las siguientes medidas:

- Posibilitar mecanismos que favorezcan que los centros desarrollen sus

propios proyectos educativos.

- Favorecer la elaboracion de materiales curriculares adaptados a cada area

y nivel, para ser incluidos en las programaciones correspondientes.

- Aprovechar el espacio de optatividad y de actividades complementarias y

extraescolares.

Crear una red de profesores que desarrollen en sus aulas trabajos de

Educacion Ambiental para la conservacion del oso pardo, lo que conlleva:

-  Fomentar el intercambio de materiales y experiencias entre estos

profesionales como parte fundamental de su desarrollo profesional.

- Aprovechar las posibilidades que ofrecen las nuevas tecnologias para

facilitar este intercambio.

- Propiciar encuentros periddicos de intercambio de experiencias entre estos

mismos profesionales.

Favorecer la implicacion activa de los alumnos/as en actividades relacionadas con la

conservacion del oso pardo. Lo cual implica:
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- Conseguir que los diferentes actores (administraciones, ONG, APAS,
empresas, etc.) realicen una oferta suficiente y adecuadamente

coordinada, de este tipo de actividades dirigidas a los centros.

- Establecer mecanismos de participacion voluntaria del alumnado,
facilitando encuentros, intercambios, comunicacién por Internet,

realizacion de paginas Web, etc.

Es necesario mantener un esfuerzo continuo en la formaciéon y actualizaciéon del

profesorado. Lo que exige:

- Realizar cursos y otras actividades formativas especificamente dirigidas a
la formacién en Educacion Ambiental para la conservacion del oso pardo y

el desarrollo sostenible de las zonas oseras.

- Favorecer la creaciéon y mantenimiento de pequefios grupos de trabajo,
seminarios permanentes, etc. que sean reconocidos y valorados por las
administraciones educativas a efectos de la carrera profesional de estos

docentes.

Es imprescindible fomentar aquellas actividades que supongan vivencias
significativas para el aprendizaje. Lo cual supone la optimizacibn de algunos

recursos:

- Favorecer los contactos con la poblacion local que mantiene usos y
costumbres tradicionales, colaborando asi a la valoracibn de estas

actividades.

- Mantener y potenciar los programas de interpretacion del medio, dirigidos

a los centros de las zonas oseras.

- Fomentar el desarrollo de una red de infraestructuras educativas en las
zonas oseras, lo cual implica no sélo crear nuevas infraestructuras, sino
también dar a conocer las ya existentes, y encauzar sus actividades y los
proyectos que se desarrollan en ellas hacia la sostenibilidad de esas zonas.

(Alamo, 2003)
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3. Respecto a la poblacién no escolarizada.

Fomentar la formacion y las campafas informativas entre los sectores de actividad
relacionados con las areas oseras para favorecer la aceptacion del oso y reducir los

conflictos entre osos y actividades humanas.

También hace falta intentar ensefiar al publico local los beneficios socioeconémicos
que implican las diferentes medidas y acciones encaminadas a la proteccion del

0SO0.

“Promover acciones dirigidas a los sindicatos de agricultores y ganaderos o grupos
sectoriales, tales como empresas de turismo, red de casa rurales, etc., para
difundir y potenciar modelos de desarrollo que sean compatibles con la

conservacion del habitat del oso pardo.

Elaborar y difundir un cédigo de buenas practicas y comportamientos compatibles
con la conservacién del oso, dirigidos a grupos de poblacién especificos: ganaderos,

turistas, montaneros, cazadores....

Se considera muy importante promover acciones de contacto directo y personal con

la poblacién local mediante acciones diversas.

Una de las vias de actuacién deberia consistir en proponer acciones integradas con

los procesos y programas de formacién de los adultos de la comarca.

Prestar mas atencion a formar una red de educadores, mediadores o dinamizadores
sociales que propongan o promuevan acciones y actividades diversas cercanas a la
poblacién local. Para ello deben establecerse actuaciones de colaboracion con
centros de accion social y actividades culturales que organizan los ayuntamientos.
Como no hay muchas experiencias con estos sectores se considera fundamental
sistematizar este tipo de actuaciones y elaborar una guia con sugerencias practicas

para poder actuar de forma eficaz en este contexto.

Hace falta promover acciones periddicas para informar a la poblacién local sobre las
actividades que realiza el personal implicado en la gestidon y conservacion del oso,

“evitando posturas de secretismo y oscurantismo” (Alamo, 2003).

“Es necesario identificar la red de asociaciones (juveniles, vecinos, culturales,

parroquiales, etc.) presentes en la comarca con la finalidad de implicarlos,

32



Donald F. Rowe

apoyarlos y establecer actividades conjuntas relacionadas con la conservacion del

0SO Yy su entorno.

Se considera interesante posibilitar la creacion de redes de voluntariado y amigos
del oso que puedan implicarse de forma puntual en actividades de conservacion.
Ahora bien, se debe procurar identificar de forma clara las tareas a realizar
evitando que entren en conflicto con las labores que pudieran realizarse de forma

remunerada sobre todo en zonas con altos indices de desempleo” (Alamo, 2003).

4. Respecto a los colectivos con responsabilidades en la ejecuciéon esta

estrategia.

“Fomentar su formacion, especialmente la del personal técnico y de guarderia,
tanto por lo que se refiere a la ecologia y conservacién de la especie como a las
diversas formas de comunicarse con los destinatarios. Para ello se podrian realizar

cursos especificos y encuentros periddicos para tratar de temas concretos.

También se considera importante pedir a la administracibn competente la urgencia
de potenciar la creaciéon e identificacion de forma clara la figura profesional del

educador ambiental y/o guia interprete de espacios naturales” (Alamo, 2003).
5. En relacién con los medios de comunicacion.

Se considera interesante trabajar para que de forma continua los medios de
comunicacion puedan recoger informaciones, noticias y mensajes compatibles con
la conservacion del oso. ldentificar los medios de comunicaciéon de caracter local en
la zona y potenciar su colaboracion mediante la elaboracion de articulos y noticias
que puedan ser difundidas a través de ellos. Concienciar a los periodistas para que

la informacion que transmitan sea cierta. Para ello puede ser de interés:

- Elaborar y proporcionar noticias o notas de prensa que puedan ser
redactadas por especialistas, procurando que recojan situaciones o

acciones de caracter positivo.
- Proponer la creacion de secciones fijas en algunos de estos medios.

- Realizar reuniones periédicas y mantener un contacto personal con los

profesionales mas sensibles a estos temas.

- Procurar tener un acceso directo a estos medios.

- 33 -



Donald F. Rowe

6. Otras acciones.

“Es urgente potenciar la elaboracidn de criterios que permitan el seguimiento y
evaluacion de la efectividad de las actividades y programas educativos que se
promueven para optimizar los recursos econémicos o humanos invertidos en esta

tarea.

Es imprescindible aunar esfuerzos y establecer planes de accidon conjuntos a nivel
educativo entre las administraciones de las diferentes comunidades auténomas en

las que esta presente el oso.

Favorecer el flujo de informacion sobre la finalidad y los contenidos de esta
estrategia y de los Planes de Recuperaciéon, y asimismo sobre las actuaciones de

conservacion y manejo de mayor relevancia social.

Para ello se deberian plantear acciones para estar presentes en todas aquellas
actividades populares (ferias de ganado, fiestas locales, romerias, etc...) que se

realicen en la comarca.

También, se considera muy importante potenciar, entre los educadores ambientales
que actluan en la comarca, el conocimiento de la normativa especifica que se aplica
en el territorio para que puedan difundirlo en sus actividades con un preciso

conocimiento de causa” (Alamo, 2003).

7. En relacién con la participacion publica.

Establecer mecanismos de participacion de los agentes locales, econémicos y

sociales en el desarrollo de esta estrategia.

Impulsar la participacién de los habitantes de las zonas oseras y especialmente los
colectivos més directamente afectados, en la formulacién, seguimiento y ejecucion
de las actividades relativas a la conservacion del oso, formando para ello los

marcos participativos y los mecanismos adecuados.

“Reconocer como basica la participacion de las organizaciones no gubernamentales
dedicadas a temas ambientales en el desarrollo de esta estrategia, creando para

ello los marcos y los mecanismos adecuados que fomenten una participacion activa.
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Establecer y desarrollar figuras de concertacion en materia de conservacion del oso
entre instituciones, organizaciones no gubernamentales, sector privado y centros

de investigacion” (Alamo, 2003).

1.4.4. Otras iniciativas.

En 1988 el Principado de Asturias publicé una guia didactica para escolares, El
Puerto de Pajares (Puertu Payares) que fue parte de una serie titulada “Conocer
Asturias”. Trata de la historia de la actividad humana, de la historia natural, y del
estado actual de la zona. Describe asi al oso pardo: “es quizas el mas singular de
los habitantes del bosque caducifolio. Este inquieto plantigrado, no tan ‘dormilén”
como se supone, explota numerosos y muy variados recursos alimentarios; ademas
de hierbas de diversas especies y toda clase de frutos, se alimenta también de miel
y, naturalmente, de cualquier animal que se ponga a su alcance (Pérez et al.,
1988).

Otra iniciativa para ensefiar a la poblacion sobre la alimentacion de los osos, fue la
del banco Cajastur, que monté una exposicion llamada “Entre Osos” en El Entrego
(al este de Oviedo). Tenia previsto también, realizar unas 200 exposiciones durante
el afio 2004. Todas ellas acompafiadas de programas de visitas guiadas, preparadas
especialmente para los centros educativos y otros colectivos que asi lo solicitaran a
través de los ayuntamientos. Diversos centros de ensefianza acudieron a la
exposicion en El Entrego. La muestra, que tenia un taller didactico complementario,
proponia a los nifios el juego del “tablero del oso”, con dados y fichas, con
diferentes casillas, en las que se iban resolviendo cuestiones relacionadas con la

exposicidn, que se planteaban a los alumnos en forma de juego (lglesias, 2004).

En la exposicion se mostraban fotografias y textos de Juan José Lastra Menéndez,
catedratico de la Escuela Universitaria del Area de la Botanica, sobre las plantas y
los osos. Ensefiaban de las plantas de que se alimenta el oso, y mostraban la
importancia en la conservacion de esas plantas. Ademas, se explicaba, para qué se
usan las plantas en la alimentacion de los plantigrados. “Los 0sos no son fieras
temibles, y si se protegen los recursos vegetales del bosque, se ayudard a su
supervivencia amenazada por ganaderias y agriculturas expansivas, por minerias a
cielo abierto y por las vias de comunicaciéon”. En el afio 2003 cerca de 200.000
personas acudieron a las exposiciones de Cajastur y unos 15.000 nifios participaron

en los talleres didacticos realizados (lglesias, 2004).
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1.4.5. La ganaderia y la conservacion del oso.

El principado de Asturias ha puesto en funcionamiento este afio (2005) un servicio
telefénico de atencién a los ganaderos para facilitar la tramitacion de expedientes
por dafios producidos en especies silvestres. Los ganaderos accederan al servicio
marcando el numero de teléfono 012, donde estan implicadas las direcciones
generales de Modernizacion y Sistemas de Informacion y Recursos Naturales y
Proteccion Ambiental de la Consejeria de Medio Ambiente, Ordenacidén del Territorio
e Infraestructuras, a través de los respectivos servicios de Conservacion del Medio
Natural. A marcar 012, el ciudadano entra en contacto con el Servicio de Atencion
al Ciudadano (SAC) donde un equipo de agentes atendera las demandas de
informacién, respondiendo en ese momento o tomando nota de los datos
necesarios para solucionar la consulta y contactar luego con el particular. “El  plan
del Principado y de los responsables de la puesta en funcionamiento del servicio a
ganaderos ante dafios producidos por especies silvestres, es que se ponga en
marcha, en un primer momento, en los parques naturales de Somiedo y Redes. Mas
adelante, durante el afio 2005, se ha generalizado al resto del Principado” (La

Nueva Esparia, 2004).

En el afio 2004 se presentaron en Asturias un total de 614 expedientes de los
cuales 544 cumplieron los requisitos para ser aprobados. En el concejo de Aller
hubo 3 expedientes; en el concejo de Lena hubo 7; en el concejo de Quirés hubo 5
y en Teverga hubo 6. Cada vez hay menos ganaderos y los habitantes de los
pueblos estan preocupados por la despoblaciéon que estad ocurriendo en la zona

estudiada (La Nueva Espafia, 2004).

1.5. El habitat del oso.

La interdisciplinariedad de los trabajos sera un planteamiento fundamental en el
arreglo de los problemas ecoldgicos del territorio. Desde una escala regional se
puede formar una red capaz de preservar la biodiversidad que nos sostiene. El
paisaje antropico fue modelado por las necesidades humanas y por tanto es muy
diferente del paisaje natural, asi las planificaciones del territorio tienen que
incorporar los flujos de energia que conectan los ecosistemas; por tanto, el

conocimiento de la ecologia es una buena “base” para la planificacion territorial,
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puesto que todas las especies son interdependientes, y si olvidamos unas, dafiamos

la estabilidad de todas.

Ecosistemas abiertos son “aquellos en los que se produce una entrada de energia y
materia, que los mantienen a un determinado nivel de funcionamiento” (Bolds,
1992). Cuando determinamos las fronteras de un ecosistema tenemos que
considerar los flujos que lo conectan con otros ecosistemas vecinos. Olvidando
estas conexiones, los intercambios de energia y materia han provocado muchos
fracasos en el disefio del ecosistema. En general, la biologia es la mejor “base” para
la planificaciéon territorial en vez del criterio tradicional, tanto social como
econémico; debido a una razén muy importante: los sistemas culturales antrépicos
pueden adaptarse a nuevas condiciones con mucha mas rapidez que las especies o

sistemas ecoldégicos.

Lo mas importante es que la cultura humana no puede subsistir sin ecosistemas
saludables (Noss & Cooperrider, 1994). El subsistema bidtico del geosistema esta
compuesto por elementos vivos -la flora, la fauna y el ser humano- e incluye una
gran variedad de interrelaciones que forman parte de las cadenas tréficas (Bolds,
1992). Un aspecto fundamental del subsistema bidtico es la diversidad bioldgica. La
biodiversidad es la variedad de vida en todos los niveles de organizaciéon, desde el
nivel de variacion genética intra e inter especies, hasta el nivel de variacién dentro
y entre ecosistemas. El éxito demografico humano y la modificacion subsiguiente de
los ecosistemas naturales, en sistemas mantenidos para el beneficio humano, han
dado como resultado un auge de extinciones de especies y mucha menos

biodiversidad en ecosistemas mantenidos (Lyle, 1997).

Existe la posibilidad de que el funcionamiento y la estabilidad de los ecosistemas
estén amenazados por la pérdida de la biodiversidad (Ehrlich & Ehrlich, 1981;
Schulze & Mooney, 1993). Segun el biélogo Edward O. Wilson (1999) no hemos
identificado mas del diez por ciento de las especies del mundo. La causa principal
de la extincidn de especies es la pérdida de su habitat; por tanto, su preservacion
es fundamental en cualquier estrategia de conservacion. Afortunadamente, las
disciplinas formativas de la ecologia del paisaje y la biologia de conservacion, estan
empezando a dar herramientas de disefio poderosas para mantener y restaurar la

biodiversidad.

Un buen ejemplo es el de las Reservas de la Biosfera de la UNESCO. Para recibir

este titulo, cada reserva debe contener tres elementos:
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e La Zona Nucleo, que ha de estar protegida legalmente y debe asegurar una
proteccion a largo plazo del paisaje, ecosistemas y especies que contiene. Debe ser
suficientemente grande para garantizar los objetivos de la conservacion. Ademas,
puede haber varias zonas nucleo en una sola Reserva de la Biosfera para asegurar
la cobertura de los distintos tipos de sistemas ecoldgicos presentes. Normalmente,
la zona ndcleo no estd sometida a las actividades humanas, excepto para la
investigacion y el seguimiento y, en algln caso, para usos extractivos tradicionales

por parte de las poblaciones locales o para actividades de recreo.

e La Zona Tampdn, con limites bien precisos, rodea la zona nucleo o esta junto a
ella. En ella se puede llevar a cabo la investigacion experimental para hallar formas
de manejo de la vegetacidon natural, tierras de cultivo, bosques o pesca, con el fin
de mejorar la produccion, a la vez que se conservan los procesos naturales y la
diversidad biolégica, incluyendo el suelo, en el maximo grado posible. También, en
la zona tampdén se pueden realizar experimentos sobre la rehabilitacion de areas
degradadas; se pueden acomodar instalaciones para la educacién, el turismo y el

recreo.

e La Zona de Transicién, que es el area en la que se pueden desarrollar diversas
actividades agricolas, localizar asentamientos humanos y otras formas de
aprovechamiento. Aqui las poblaciones locales, organismos de conservacion, los
cientificos, las asociaciones civiles, grupos culturales, empresas privadas y otros
interesados deben trabajar juntos en la gestiéon y desarrollo sostenible de los
recursos de la zona a beneficio de sus habitantes. La UNESCO con su “Man and the
Biosphere Program,” ha desarrollado un sistema global en casi trescientas biosferas
(Ortiz, 1999).

Aunque el territorio esta bien protegido no se puede asegurar la supervivencia de
su flora y fauna. Hace falta conexion entre las zonas del territorio. La mejor manera

para conseguir tal conectividad es a través corredores ecolégicos:

“Los corredores ecolodgicos se convierten en partes libres del territorio, que tienen
en el elemento de conectividad su principal valor. La conexidn que se establece
entre dos espacios libres, dos espacios naturales, entra en juego la medida que la
existencia de un corredor, de un territorio no ocupado, permite realizar la funcién
de contacto y a la vez es relevante desde el punto de vista ecoldgico.

Infraestructuras y nudcleos de poblacién son a menudo las barreras que aislan los
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espacios naturales y que impiden su conexidon con otros espacios” (Diputacié de
Barcelona, 1999).

El area de estudio de esta tesis es una zona de transicion entre las areas con menor
altitud, la zona tampoén en areas con mediana altitud, y la zona nucleo en areas con
mayor altitud, y también en los terrenos que estan sobre los tuneles de la autopista
y los que estaran por encima de la futura variante ferroviaria de Pajares. La zona
colindante con las fronteras de las provincias de Asturias y Ledn es un corredor
silvestre por sus caracteristicas geograficas que une las zonas de habitat oriental

con las zonas de habitat occidental.

1.5.1. El Corredor de Huerna y su papel conector

El corredor de Huerna se sitia dentro del territorio que separa ambas poblaciones
del oso pardo cantabrico, lugar donde se concentran los tuneles por donde pasan
los carriles de la autopista A-66. El territorio estudiado comprende desde el Puerto
de San Isidro (que linda con la poblacién oriental) hasta el Puerto de Pajares (que
linda con la poblacién occidental) en medio de cuyo territorio se halla el citado
corredor. Es el territorio mas importante para la supervivencia del oso. La
restauracion ecolégica de dicho territorio podria aumentar la poblacion osera de la

cordillera cantabrica, si se aplicara la gestién adecuada.

La actividad humana en la zona que rodea el corredor de Huerna ha cambiado
mucho en muy poco tiempo: “La montafia y el bosque han dejado de ser los medios
hostiles y ‘horrorosos’ -como aparecian frecuentemente definidos- que daban una
gran dureza a la vida en la sociedad tradicional, para convertirse progresivamente
en una atractiva valvula de escape en la que el habitante de las areas urbanas
descarga sus tensiones, practica deporte o se reencuentra consigo mismo” (Pérez
et al., 1988).

El cambio de usos del suelo y la capacidad creciente del hombre para intervenir en
el medio ha provocado aspectos negativos. “A la deforestacion y desaparicion de
especies se le han sumado recientemente nuevos impactos que alteran mas aun el
paisaje de Pajares. La propia estacion invernal ha supuesto la construccién, hasta el
momento, de trece remontes mecanicos y una amplia infraestructura viaria entorno
a los bloques de apartamentos, cuyo conjunto desmerece notablemente la calidad

del paisaje. Especialmente grave ha resultado la apertura de pistas de esqui que,
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mal disefiadas, han desencadenado importantes procesos de erosion en laderas de
gran pendiente, por las que el agua de lluvia corre libre arrastrando el escaso suelo
existente” (Ordofiez, 2004d).

1.5.2. Barreras de movilidad

Las redes viarias tienen un grave impacto sobre la flora, la fauna, los ecosistemas y
el aumento en la fragmentacion del habitat. “Mas de un millbn de vertebrados
mueren cada dia en las carreteras de los Estados Unidos” (Lalo, 1987). Los
ecblogos-paisajistas han descubierto que las carreteras impiden la movilidad de los
animales pequefios. Los biélogos estan preocupados por el problema que suponen
las carreteras para mamiferos grandes expuestos al acoso de cazadores furtivos. La
erosion de las carreteras produce una elevada tasa de sedimentacion en las
cuencas. Ademas, los vehiculos, por las carreteras, atropellan muchos animales.
Las carreteras también pueden facilitar el desarrollo y la destruccion de mas
habitats (Noss, 1994).

Los impactos ecoldgicos de las redes viarias pueden incluir:

1. Eliminacién directa de habitats.

2. La fragmentacion del habitat restante en los trozos mas pequefios y aislados.

3. La imposicion de efectos-barrera de multiples tipos (en estructura, funciéon y

composicion) y diferentes profundidades (Meffe et al., 1997; Voller, 1998).

4. Un aumento en la dispersion de varias especies (e.g. Trombulak and Frissell,
2000) o la introduccion de fauna y flora exéticas (Forman & Deblinger, 2000;
Watkins, 2000) con las alteraciones de la composicion de la comunidad (Kroodsma,
1982; Angold, 1997).

5. La mortalidad directa de organismos por culpa de los vehiculos (Fahrig et al.,
1995; Goosem, 1997).

6. Interrupcion de la dispersion de organismos (Mader, 1984; Swihart & Slade,

1984) y el aislamiento de poblaciones (Meffe et al., 1997).

7. Disturbios crénicos de actividad humana y transito de vehiculos (McLellan &
Shackleton, 1988; Thurber et al., 1994; Reijnen et al., 1996).
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8. Aumento de la presion de la caza a causa del aumento del acceso humano
(Andrews, 1990).

9. Movimiento de suelos y erosion (Amaranthus et al., 1985) y incendios (Franklin
& Forman, 1987).

10. Cambios en los procesos hidrolégicos (Campbell & Doeg, 1989; Jones et al.,
2000) (Saunders, et al., 2002).

En el estado de Florida (EEUU) las carreteras son fuente principal de la muerte de
los animales de medio a gran tamarfio. En un parque de Florida, “Big Cypress
National Preserve,” han construido corredores bajo las carreteras y mallas para
canalizar los movimientos de las panteras. Los corredores son utilizados, pero los
agujeros de las mallas limitan su efectividad y aumentan la necesidad de un
mantenimiento frecuente (Foster & Humphrey, 1991). Las carreteras son un gran
fuente de sedimentos (Amaranthus et al., 1985; Campbell & Doeg, 1989)
contaminantes como polvo, quimicos, metales pesadas o sal (Hamilton & Harrison,
1987; Goosem, 1997) y nutrientes (nitrégeno o fésforo) a ecosistemas terrestres o
acuaticos que rodean las carreteras (Forman & Deblinger, 2000). Ademas, si las
carreteras cerradas al uso publico no estan revegetadas, todavia son una barrera
de movimiento para animales pequefios, y una fuente de sedimentacion de rios y

caminos que los cazadores pueden utilizar (Noss & Cooperrider, 1994).

La autopista (A-66) que atraviesa el cercano valle del Huerna constituye otro
importante elemento de distorsién: “sus desproporcionados taludes pueden ser
observados desde gran distancia. Para la construcciéon del Tunel de Negréon fue
habilitada una antigua pista forestal que, partiendo del pueblo de Pajares, llega
hasta su misma boca atravesando el bosque de Valgrande. AUn hoy esta pista esta
abierta al transito de vehiculos lo que permite el acceso indiscriminado hasta el
mismo corazon del bosque. El dafio causado en esta espléndida mancha forestal
debe servir, cuando menos, como ejemplo para que actuaciones de este tipo no se
vuelvan a repetir. Los humerosos tendidos eléctricos y la red de pistas que unen las
torres entre si, son otro triste ejemplo del creciente deterioro paisajistico al que se
ve sometido el Puerto de Pajares y su entorno. Finalmente, los incendios y la
quema de matorral, que durante siglos han sido la gran amenaza del bosque,
contintian produciéndose. Esta practica tradicional empobrece progresivamente las
laderas del Puerto impidiendo ademas la regeneracion natural del bosque. Pero la

misma capacidad que tiene el hombre para alterar su medio la tiene, hoy en dia,
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para lograr su restauracion. El Puerto de Pajares, principal via de comunicacion de
Asturias y punto de mira de numerosos visitantes, merece el esfuerzo necesario
para lograr que sea también un espacio natural bien conservado” (Pérez et al.,
1988).

1.5.3. Corredores silvestres

La mayoria de las especies prosperan bien sin la intervenciobn humana y muchas
sobreviven en paisajes antrépicos. Por tanto, debemos fijarnos en las especies mas
amenazadas por actividades humanas (Diamond, 1976). También existe necesidad
de investigar y elaborar toda la documentaciéon posible sobre geografia de la
vegetacion y sobre asociaciones entre diferentes especies de flora y fauna. Asi, se
puede facilitar la identificacion de los tipos de ecosistemas que no estan presentes,
como habitats para especies en peligro de extincion o lugares de alta diversidad. Si
estas regiones no estan protegidas, tienen que recibir un trato de prioridad en la
formacion de reservas futuras o zonas protegidas; sin embargo, las reservas
cuidadosamente escogidas no son suficientes para mantener la biodiversidad. A
veces, especies que han sufrido fragmentaciones graves de su habitat no pueden
mantener poblaciones viables sin corredores de paisaje silvestre que conectan

pequefias islas protegidas.

En general, cuando una region tiene corredores mas amplios, hay mas diversidad
de fauna silvestre. Los corredores aumentan el tamarfo del habitat de una forma
efectiva, permitiendo un movimiento seguro a través del paisaje. Tal vez, las redes
hidrolégicas son la mejor opcion por la cantidad de vegetacion y agua. Corrientes,
sotos, llanos, prados y otras zonas pueden servir como una red para conectar las
zonas salvajes. También los corredores pueden discurrir por lineas de electricidad o
rutas abandonadas de ferrocarril. Diversos estudios hechos en EEUU han
demostrado que muchos animales utilizan los corredores para cruzar paisajes
antropicos y que los corredores pueden aumentar la persistencia de sus poblaciones
(Wegner & Mirriam, 1979, Johnson & Adkisson, 1985). Estos estudios, que fueron
hechos en paisajes agricolas, demuestran que las poblaciones en parcelas
individuales sélo tienen importancia local. Para entender la persistencia de muchas

especies en los paisajes tenemos que considerarlas como una red de reservas.

El concepto de “redes de reservas” fue promovido por Noss (1983) Harris (1984)

que tratan de la conservacidon desde una perspectiva regional, considerando la
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necesidad de movimiento de los animales entre reservas y otras zonas del habitat.
Deliberadamente disefiados y protegidos, los corredores pueden formar redes de
reservas que den un tipo de conexién esencial en los paisajes fragmentados. La

conexion es fundamental en el concepto de redes de reservas regionales.
Esencialmente, conexion es lo contrario de fragmentacion. En vez de cortar los
paisajes en piezas, buscamos formas para conservar las conexiones existentes y

restaurar las cortadas.

Para que las conexiones entre reservas funcionen tiene que ser estudiada segun los
potenciales del movimiento y los intercambios entre poblaciones de las diferentes
especies. Muchos factores influyen en el grado de funcionalidad de las conexiones

entre parcelas de habitat en un paisaje:
Caracteristicas de la movilidad o dispersion de las especies:

- Distancia de dispersién o escala de la utilizaciéon de recursos. indices de

movimiento o dispersidon (entre varios tipos de habitat).

- Otras caracteristicas ecoldgicas de las especies, como por ejemplo las
preferencias para plantas especificas, las calidades estructurales del
habitat, las necesidades alimentarias y nidificarias, o los riesgos de

mortalidad.

- El contexto paisajistico: caracteristicas estructurales y disefio espacial del

paisaje (parcela, corredores, matriz, mosaicos).
- La distancia apropiada entre parcelas de habitat.
- La presencia de barreras de movimiento, por ejemplo rios o carreteras.
- Laintromisién de seres humanos, de predadores, etc.

Una campafia de la WWF (World Wildlife Fund) llamado “Rewilding” (resilvestrando)
integra aspectos politicos, econdmicos y biolégicos para formar una red
interdisciplinaria que tiene como meta la conservacion de los grandes carnivoros.
Un proyecto de WWF llamado “Wildlands” redne una serie de iniciativas para
conectar los siguientes regiones: el parque de Yellowstone con el territorio de
Yukon en el noroeste de Canada; Baja California con la regién de Bering en Alaska;
y las montafias Adirondacks (en el estado de Nueva York) con las montafas

Algonquin en Canada. Los proyectos estan siendo realizados para la formacion de
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una red inmensa de zonas nudcleo, rodeadas por zonas tampon y conectadas por

corredores que enlacen entre si por todo el continente.

En la provincia de Alberta, en las afueras del Parque Nacional de Banff (Canada) se
desarrollé una iniciativa para parar la mina Cheviot, en las afueras de Jasper y la
urbanizacion de Three Sisters Mountain Village, en las afueras de Banff, son buenos
ejemplos de una nueva estrategia de conservacion interdisciplinaria. En el caso de
la mina Cheviot, para disminuir su impacto ambiental, la provincia de Alberta
establecié Whitehorse Wildland Park, una zona tampén de 17.500 ha entre Jasper y
la mina de Cheviot. Por el otro lado, la proyectada urbanizacion Three Sisters
Mountain Village, dedic6 mucho dinero a investigar el posible impacto que tendria la
misma, en las poblaciones de fauna silvestre local y regional. Sin embargo, la
presion de grupos ecologistas, ha forzado al gobierno negar el derecho a realizar el

proyecto.

Un buen ejemplo de la influencia de los promotores del proyecto “Rewilding” ocurrié
en Radium, Colombia Britanica, Canada, donde Parks Canada gastaron 3.6 millones
de dodlares en Julio 2001 para la compra de varios hoteles y residencias. Los
compraron para derribar los edificios y restaurar la conectividad de los habitats
para los carneros de las rocosas (Ovis canadensis) de la zona. Los gerentes del
parque justificaron el proyecto porque las poblaciones locales de ovejas bighorn

estaban sufriendo excesivamente la sobre-explotacion humana de la zona.

1.5.4. La fragmentacion creciente

La fragmentacion del habitat es una de las amenazas mas grandes a la
biodiversidad mundial. Segun Wilcove et al., (1986) la fragmentacién tiene dos
componentes: disminucion de algun tipo de habitat o tal vez de todo el habitat
natural en un paisaje y reparticion del habitat restante en trozos mas pequefios y
mas aislados. Casi siempre consecuencia de la poblacién humana y la extracciéon de
recursos, este tipo de desarrollo resulta en un mosaico de piezas pequefias
naturales en un mar de tierra modificada. En muchos casos existe una reduccion
gradual del tamarfio de los bosques, acompafiada por una desmembracién en piezas
mas pequefas y aisladas, de modo que el paisaje boscoso queda convertido en un
paisaje agricola (Noss, 1994). Los grandes mamiferos estan particularmente

amenazados por la pérdida de su habitat.

44



Donald F. Rowe

El oso grizzli (oso pardo americano) ofrece el ejemplo méas desconcertante. Un solo
grizzli necesita alrededor de 60 Km cuadrados de extension para su dominio vital.
Dado que a largo plazo, para la viabilidad de su poblacién, son necesarias
quinientas 0 mas osas, las necesidades se elevan a un minimo de treinta mil

kilbmetros cuadrados.

Esta claro que una sola reserva no puede satisfacer las necesidades del habitat de
los grizzlis. Los siguientes puntos de disefio subrayados por J.T.R. Kalkoven

muestran como puede funcionar esto:

- Aumentar el tamario y la calidad de las parcelas de habitat para aumentar

la poblacién local y disminuir el riesgo de extincion.

- Aumentar la cantidad de parcelas para facilitar el movimiento vy

recolonizacién de las especies.

- Reducir la resistencia del paisaje incluyendo corredores y disminuyendo

los efectos de las fronteras para facilitar la posibilidad de dispersion.

Estas normas se estan aplicando por la Orden “Northern Rockies Ecosystem
Protection Act”. Segun ella, “ninguno de los ecosistemas del Wild Rockies Bioregion
son bastante grande como para sostener por si mismos poblaciones autosuficientes
de fauna silvestre - los ecosistemas son interdependientes. Esta orden también
protege un sistema de corredores. Estos corredores son los mayores ecosistemas
de la region, y son esenciales para la fauna silvestre, la migracion de las plantas y
el intercambio genético” (Van Der Ryn, 140). Esta Orden propone una red parecida
de corredores para la fauna silvestre que incluye la region de las Cascadas tanto del

estado de Washington como de la Colombia Britanica (Canada).

La cordillera cantabrica es una regién con dos poblaciones distintas del oso pardo.
Las poblacidnes humanas de la cordillera cantabrica son superiores a las que hay
en America del Norte coexistiendo con los grizzlis. Los habitats necesarios para el
0so pardo no son tan grandes como los de los grizzlis pero todavia requieren mucho
espacio. “Esta es la razéon de que la especie esté tan amenazada en Europa
occidental, y de que el oso se haya convertido en el simbolo de la naturaleza
salvaje. En la Cordillera Cantabrica, el habitat ideal del oso pardo, es un mosaico de
bosque cantabrico formado por hayedos, robledales y abedulares, praderias y
pastizales, matorral de brezos, y piornos y roquedos. Los 0sos muestran una clara

dependencia de los hayedos y robledales, indispensables para su existencia en la
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Cordillera. Estos bosques ocupan un tercio del territorio osero cantabrico y ademas
su distribucion aparece fragmentada (dividida en manchas mas o menos extensas)
sobre todo entre robledales. La conservacion de estos bosques para el oso es
fundamental, y una de las acciones prioritarias de mejora del habitat ursino en la
Cordillera, consiste en establecer corredores o pasillos forestales que comuniquen

los bosques aislados” (Fundacion Oso Pardo, 1998).

La fragmentacion del habitat no significa irremisiblemente extincién. Una especie

puede persistir en un paisaje altamente fragmentado de tres formas:

- Primera, puede sobrevivir en una zona que tiene una densa poblacién humana.

- Segunda, pueden mantener poblaciones viables en fragmentos individuales de
habitat (una opcidén solamente valida para plantas, microbios y animales pequerios

con necesidad de pequefias areas).

- Tercera, puede ser una especie muy moévil, que tiene la capacidad de integrarse
en una diversidad de trozos de habitat, segun su alcance individual y dentro de una

poblacién que se interreproduce

En un paisaje fragmentado una especie que no cumple al menos una de estas tres

opciones esta destinada a desaparecer (Whitcomb et al., 1988).

1.5.5. El efecto “isla”

El efecto “isla” ocurre como resultado de la fragmentacion del habitat y se refiere al
aislamiento que sufren piezas de habitat que no estan conectados geograficamente.
En el caso del oso pardo cantabrico, existen dos “islas” donde residen los ultimos
ejemplares. Las dos “islas” estan separadas por el corredor de Huerna y otras

barreras.

Una explicaciéon de la relacidon entre las especies y el area, se encuentra en la teoria
del equilibrio de la biogeografia de islas (Mac Arthur & Wilson, 1963 & 1967). Los
autores propusieron que el numero de una especie en una isla representa una
balanza de inmigracién (o colonizacién) y extincion. Con el tiempo, las especies de
una isla van extinguiéndose continuamente, pero otras especies inmigran a la isla
desde otras o desde un alejado continente. Las islas ubicadas cerca de un

continente reciben indices de inmigracibn mas altos que las mas alejadas porque la
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distancia de dispersiobn es mas corta. Las islas grandes tienen poblaciones mas

grandes y por tanto, sufren menos extinciones.

También el tamarfio de una isla afecta a los indices de inmigracion, porque parcelas
mas grandes son mas faciles de localizar por especies en dispersion. Ademas, las
islas que estan cerca de fuentes de inmigracion pueden tener indices de extincion
mas bajos: las poblaciones pequefias pueden aumentar con inmigrantes de la
misma especie; a este fendbmeno se le denomina “efecto rescate” (Brown & Kodric-
Brown, 1977). Segun la teoria del equilibrio, las islas grandes ubicadas cerca de
otras tienen mas especies. El sol, el viento, la lluvia y otros factores fisicos crean un
ambiente en las fronteras del habitat que es muy diferente del ambiente interior
(especialmente el bosque que tiene un techo relativamente cerrado).
Depredadores, competidores y parasitos pueden prosperar cerca de la frontera del

habitat y penetrar en él.

1.6. Las encuestas

Parte de las lineas basicas de actuaciéon de los criterios orientadores en la Estrategia
para la Conservacion del Oso Pardo Cantabrico; “5.3.1.2. Promover investigacion de
caracter social que profundice en la percepcién de la especie por los distintos
grupos sociales y valore la eficacia de las campafias de sensibilizacion” (Direccidn

General de Conservaciéon de la Naturaleza, 1999).

El uso de encuestas en la gestion de los recursos naturales ha aumentado mucho
en la ultima década. Las encuestas son una buena herramienta para investigar
temas como la percepcion del publico en la gestibn ecolbgica, estudios de los
impactos humanos en especies silvestres, y estudios interdisciplinarios que integran
componentes ecolégicos y no-ecolégicos. El publico esta integrado en la gestion de
temas relacionados con el mantenimiento del territorio. Hoy en dia muchos
gobiernos buscan las opiniones del publico antes de tomar decisiones de politica

ambiental.

El departamento del medio ambiente del gobierno britanico realiz6 encuestas sobre
la caza con perros (Burns et al., 2000) y también sobre la gestion de ungulados y

tejones (Meles meles).
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La educacion y la consulta son los remedios mas importantes para la reduccion de
conflictos entre los seres humanos y la fauna. (Chase, Schusler & Decker, 2000;
Schusler & Decker, 2002; Holsman & Peyton, 2003).

En un estudio de encuestas ecoldgicas descubrieron que el método mas efectivo era
la de encuestas por correo, seguido por las entrevistas personales, el método mas
preferible de muestreo. La Unica desventaja que tienen es que ambos sistemas
tienen un coste elevado, sobre todo cuando hace falta un tamafio de muestreo
grande (White, 2005).

Reconocer la dimension humana y considerarla en la toma de decisiones sera cada
vez mas importante. La aplicacion de métodos interpretativos de las ciencias
sociales como la etnografia (Hammersley & Atkinson, 1995) métodos participativos
(Pret et al. 1995; Holland & Blackburn, 1998; Chambers, 2002) entrevistas
profundas (Rubin & Rubin, 1995) investigacién activa (Whyte, 1991) y grupos de
enfoque (Barbour & Kitzinger, 1999; Bloor et al,. 2000) probablemente aumentara
en las investigaciones futuras de la ecologia aplicada. La integracion de métodos
cualitativos y cuantitativos (Brannen, 1992) dara una imagen mas holistica del uso

y de la gestién de los recursos ecoldgicos (White, 2005).

1.6.1. Eslovenia

Surgen conflictos en la mayoria de las zonas donde los seres humanos coexisten
con grandes carnivoros (Sillero-Zubiri & Laurenson, 2001). En Europa la mayoria de
estos conflictos son de predacion de ganado (Linnell et al., 1996; Kaczensky, 1999)
competencia con ungulados (Dahle, 1996) o, con menos frecuencia, ataques a

seres humanos (Swenson et al., 1999).

En el pasado la persecuciéon directa en combinacién con la destruccion del habitat
casi acab6 con la extincion del oso pardo (Ursus arctos) del lobo (Canis lupus) del
lince (Lynx lynx) en el oeste, suroeste y centro de Europa (Breitenmoser, 1998;
Kaczensky, 1999). El peligro de extinciéon de grandes carnivoros y el alto grado de
urbanizacién han dado lugar a un cambio de actitud hacia los grandes carnivoros.
Hoy en dia la conservacion de la naturaleza es vista como un tema de mucha
importancia tanta, que ahora, los tratados internacionales (Council of Europe, 1979
y Council of the European Union, 1992) exigen el traslado de grandes carnivoros a

zonas adecuadas para soportarlos.
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La poblacion de grandes carnivoros estda en aumento en Europa, debido a la
recolonizacion natural o a proyectos de reintroduccion (Boitani, 2000; Breitenmoser
et al., 2000; Swenson et al., 2000). Por lo general, la actitud de la poblacién es
mas positiva en zonas donde no hay carnivoros (Kellert et al., 1996; Zimmerman et
al., 2001) y en zonas de coexistencia seres humanos y carnivoros (Bath & Majic,
2001; Boitani, 1995). Mientras que la actitud puede ser favorable en la mayoria de
las poblaciones urbanas, los conflictos en las zonas rurales aun persisten y por lo
tanto, muchos agricultores, pastores y cazadores estan en contra de una
recuperacion de los carnivoros. Son ellos, los que tienen miedo de perder ganado,
animales de caza y ver un aumento en sus costes o trabajo, y nuevas restricciones
(Egli, 1998; Hunziker et al., 1998; Kvaalen, 1998; Ueberschar, 2000; Kaczensky,
2003).

Con la ausencia de grandes carnivoros, los pastores han abandonado sus métodos
tradicionales y quizas, han perdido el conocimiento sobre los predadores; por lo
tanto, la reaparicibn de los carnivoros puede dar origen a grandes pérdidas de
animales domésticos y/o mucho miedo por parte de la poblaciéon local (Szinovatz,
1997; Zimmerman et al., 2001). La recuperaciéon de los carnivoros se ve como una
amenaza al estilo de vida tradicional, a pesar de que las pérdidas econémicas sean

pequefias (Breitenmoser, 1998; Kvaalen, 1998).

Las personas que tienen una actitud positiva hacia el oso probablemente porque:

1. Apoyan acciones que favorezcan a los 0sos.

2. Toleran los dafios provocados por los 0sos.

(Ajzen, 1993; Bright & Manfredo, 1995).

Se supone que a mas conocimiento corresponde mas tolerancia (Bath & Buchanan,
1989); sin embargo, en el caso de grandes carnivoros que causan mucha
controversia, existe una relaciéon negativa entre el nivel de tolerancia y el de
conocimiento (Bath, 1994; Bright & Manfredo, 1995; Kellet et al., 1996; Szinovatz,
1997).

Normalmente grandes carnivoros amenazados provocan una actitud positiva hacia
ellos; igual que iniciativas econdmicas (Kellert et al., 1996). Si la vida humana y su
propiedad se ven amenazada por un carnivoro grande, ello desemboca en una

percepcion negativa hacia los grandes carnivoros (Egli, 1998; Korenjak, 1995;
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Kellert et al., 1996; Kvaalen, 1998; Prosen, 2001). Las personas mayores, las
mujeres, las personas con poco nivel educativo, los funcionarios de medio ambiente
o de recursos naturales, las personas que viven en zonas rurales o simplemente las
personas que viven en zonas que forman parte del habitat de grandes carnivoros
suelen tener un punto de vista mas negativo hacia ellos que, el resto de la

poblacion (Hook & Robinson, 1982; Bath, 1991; Kellert, 1994; Kellert et al., 1996).

1.6.2. Los Alpes austriacos.

Los Alpes tienen grandes zonas de habitat para osos pardos a pesar de ser una
zona muy frecuentada (Corsi et al., 1998; Knauer, 2000). La poblacién de osos en
Eslovenia es la Unica fuente de re-colonizacién natural de los Alpes y actia como
Unico corredor entre poblaciones, la gran poblacion de osos de las montafas
Dinaricas y la pequefia y fragmentada poblacion de los Alpes (Adamic, 1997;
Adamic, 2003). La gestion de los osos en Eslovenia esta dividida en zonas: En el
sur del pais el oso siempre han estado presente, y es una especie importante de
caza (Kaczensky et al., 2004). Fuera de la zona central los osos fueron cazados
hasta el afio 1992, cuando aumento el interés internacional en la recuperacion que
condujo a la proteccion de los osos en la zona periférica (Simonic, 1994). La
recuperacion de la poblacion de osos ha dado lugar a un aumento de ataques a
animales domésticos, y también a un aumento de discusiones entre grupos
defensores y detractores, poniendo a prueba la actual politica de expansion
(Adamic, 1996; Adamic, 1997; Kaczensky, 20002; Kaczensky 2000b; Krystufek et
al., 2003).

El cambio de gestidon en el norte de Eslovenia produjo se pasara de la caza a la
conservacion de forma demasiado brusca. Ademas, estas medidas no fueron
acompafadas de un programa de relaciones sociales, ni se integré la opinion de los
habitantes en la toma de decisiones. Por ello se realiz6 una encuesta dirigida al
publico en general (personas de mas de 16 afios) y a cazadores (de las

asociaciones de caza de la zona) para probar las siguientes hipoétesis.

1. El alto nivel de pérdidas que acomparfie el retorno del oso aumentara la
negatividad hacia el oso, en las regiones periféricas donde hay menos apoyo
a la expansion del oso y donde es mas probable que el oso sea menos

aceptado que en la zona central.
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2. Debido a la larga ausencia de osos, las personas que viven en la zona
periférica saben menos sobre el oso que las personas que viven en al zona

central.

3. Debido al hecho de que el oso es una especie de caza, los cazadores van a
saber mas sobre el oso y van a tener una actitud mas positiva hacia su

reintroducciéon que el resto de la poblacion local.

4. La actitud hacia los osos es una variable clave para predecir el apoyo de la

actual politica de expansion osera.

El objetivo de dicho estudio, era aportar informacion sobre las actitudes del publico
hacia los osos, identificar los factores que influyen en las diferencias entre la
actitud, el conocimiento y la valoracién del apoyo de la poblaciéon hacia la actual
gestion del oso en Eslovenia. Realizaron la encuesta en una zona no conflictiva del
sur de Eslovenia (la zona central) y en la zona conflictiva del norte del pais (la zona
periférica) para comparar las dos zonas. La zona central cubre unos 5.200 km?,
donde vive mas del 80% de la poblacién osera (entre 300 y 500 0so0s). En 1998 al
menos 20.000 ovejas vivian en la zona central (Kaczensky et al., 2004). Desde
1995 a 1998 la depredacion anual de las ovejas por parte de los osos aumenté de

21 a 132 ovejas (Slovenian Ministry of Agriculture, inédito).

La zona periférica cubre unos 14.500 km? y hasta 1991 la veda de caza de osos
estaba abierta todo el afio (Simonic, 1994). Ahora los osos estan totalmente
protegidos con la excepcion de unos permisos que da el ministerio de agricultura
para matar ejemplares problematicos. Existen unas 47.000 ovejas en la zona
periférica y desde 1995 a 1998 la depredacion aumento de 113 a 559 ovejas al afio

(Slovenian Ministry of Agriculture, inédito).

Distribuyeron 100 encuestas a cazadores y 500 al resto de personas de las dos
zonas. De las 500 la mitad fueron distribuidas en pueblos rurales (hasta 700
habitantes) y la otra mitad en pueblos urbanos (méas que 700 habitantes). El
numero de encuestas distribuidas en cada pueblo fue proporcional al niUmero de
habitantes de cada pueblo. Eligieron a los encuestados llamando a las puertas de
las casas o acercandose a personas que estaban delante de sus casas. Dejaron las
encuestas y volvieron unas horas después para recogerlas. Para probar una

parcialidad de los que no respondieron apuntaron el sexo y la edad de estimacién.
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Distribuyeron las 100 encuestas a los cazadores en encuentros de las asociaciones

o las dejaron con los presidentes de las asociaciones para su distribucion.

Una vez finalizada y analizada la encuesta se vio que los factores sociodemograficos
tenian poca importancia para los habitantes y ninguna para los cazadores. Las
actitudes fueron mas negativas para en agricultores, las mujeres y las personas con

bajo nivel educativo.

Los resultados no mostraron en general una actitud negativa, como habian
previsto, para la zona periférica. Habia una actitud positiva en las dos zonas y en
ambos grupos. Las diferencias regionales en el nivel de dafos ocasionados por los
o0sos Y la clasificacién del oso como especie de caza no influyd las actitudes hacia el
0s0. La alta movilidad de las personas pudo influir en el resultado. Mucha gente que
viven en los pueblos pequefios donde hicieron la encuesta trabaja en el capital
Ljubljana. Ademas, pocos dijeron que trabajan como agricultores (4.4%) y pocos
de los encuestados o sus familias fueron victimas de dafios ocasionados por el 0so
(6.1%0). Llegaron a la conclusién de que la poblacién no deberia ser identificada por
donde viven sino por la probabilidad de ser atacados por osos (Kaczensky et al.,
2004).

Solo el 6% de los cazadores mostraron una actitud negativa hacia el 0so; sin
embargo los cazadores encuestados mostraron mas interés que el resto de la
poblacién. Ademas un pequefio grupo de gente con una actitud negativa y con las
habilidades y herramientas de eliminar una especie que causa controversia es
capaz también de recuperarla, lo cual ha ocurrido con los lobos en Michigan, EEUU
(Hook & Robinson, 1982). Para los cazadores, solamente el auto-control y la
presidn que se ejerce entre comparieros es capaz de prevenir el furtivismo. La
encuesta de Eslovenia revel6 que las personas que tenian una actitud negativa
hacia el oso, tenian poco interés en aprender mas sobre el mismo, lo que hace mas

dificil llegar a ese grupo con programas de sensibilizacion.

Experiencias en otras regiones de Europa indican la dificultad en llegar a sensibilizar
a las personas que tienen una actitud negativa hacia los grandes carnivoros,
solamente con informacion escrita (Egli, 1998; Bath & Majic, 2001; Kaczensky,
2003). Se necesitan contactos conocidos y respetados entre los habitantes y los

gestores. (Arbeitsgemeinschaft Braunbar Life, 1997; Zedrosser et al., 1999).
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Varios estudios han descubierto que los conflictos socioambientales entre seres
humanos y osos son fundamentales para predecir los actitudes de las personas
hacia los osos (Bath & Majic, 2001; Caluori, 1999; Egli, 1998; Kellert, 1994; Kellert
et al., 1996; Kvaalen, 1998) Un elevado porcentaje de los encuestados se sentian
amenazados por los osos (Kaczensky et al., 2004). Se cree que ademas de ensefiar
a las personas la biologia del oso, deberian informarles de: si los osos son
realmente peligrosos, qué deberian hacer si encuentran con un o0so, cémo
interpretar el comportamiento de los 0osos en un encuentro, o probabilidades que de

que se encuentren frente a un 0so.

El 26% de los cazadores y el 6% de otros habitantes de la zona, habian sido
victimas de dafos, la mayoria de los cuales, les ocasionaron pérdidas de animales
domeésticos, dafios a las colmenas o a los huertos y prados. Estas personas fueron
las que tenian una actitud mas negativa hacia los 0sos y su gestion. Hace falta un
mediador para informar a las personas sobre el oso, ademas de mejorar la
publicidad sobre el sistema de compensacién econdmica para las pérdidas

provocadas por los osos (Linnell et al., 1996; Savelli et al., 1998).

1.6.3. Brasil.

En la zona que rodea el Iguacu National Park (INP) Brasil, conviven los jaguares
(Panthera onca) los pumas (Puma concolor) con agricultores y animales
domésticos. Toda la zona alrededor del parque es propiedad privada que ha
fragmentado los habitats de la region. La falta de un corredor o zona tampoén entre
INP y las zonas periféricas del parque, ha aislado el mismo de otras regiones de
bosque (Conforti & Azevedo, 2003). En el INP habita la ultima poblacién

significativa de jaguares en el estado de Parana, al sur de Brasil (Crawshaw, 1995).

En gran parte, los jaguares han sido los responsables de perdidas de animales
domeésticos de la regidon. Entre los afios 1995 y 1997 se cazaron furtivamente unos
30 jaguares dentro de las fronteras del parque; la mayoria de ellos fueron
relacionados con la depredacién de animales domésticos. Cierta depredacién por
parte de los pumas ha sido detectada con poca frecuencia (Azevedo & Conforti,
1999). La aparente desaparicion del pecari de labios blancos (Tayassu pecari)
posiblemente debido a sobrecaza, ha coincidido con el aumento de la depredacién

de animales domésticos en INP (Conforti & Azevedo, 1997).
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El Iguacu National Park cubre 185.262 ha de bosque subtropical y se sitla junto al
rio lguagu que actua también como frontera de Argentina. Al otro lado del rio se
encuentra el Parque Nacional Iguazu (PNI). Ambos parques poseen unos 240.000
ha de bosque. Algunos ejemplares de jaguares y pumas pueden cruzar el rio y
aprovechar ambos parques. Alrededor del INP los pastores tienen sus rebafios en
grandes prados separados del parque con vallas, aunque éstas no suponen ningun

obstaculo para jaguares ni pumas.

Los habitantes no entienden ni aceptan que sus animales domésticos sean atacados
por pumas y jaguares. Para evaluar su percepcion de los jaguares y pumas llevaron
a cabo encuestas en 9 de los 14 pueblos que rodean INP (Oli et al., 1994). Eligieron
75 casas de una lista de 150 propiedades de personas que llevaban mas de 5 afios
viviendo en el lugar. Hicieron las entrevistas a personas y s6lo un residente de cada
casa particip6 en la encuesta. Tomaron en cuenta el tamafo de las propiedades, la
cantidad de animales domésticos, la historia de depredacién, ademas del sexo y

edad de los encuestados.

La mayoria de los encuestados (97,06%) tenian una percepcidon positiva hacia el
INP. Todos los encuestados conocian el jaguar, en cambio el 44,44% de los
encuestados no conocia el puma. Solo 7,5% de ellos, no queria la presencia de los
pumas en INP. Con respeto al jaguar el 36,54% no estaba a favor de su presencia
en el parque. Las encuestas no mostraron diferencias entre el sexo de los que

respondieron.

La mayoria de los encuestados no sabian la importancia ecolégica de los carnivoros
en el INP o en ecosistemas naturales. Un 24% de los que respondieron, creen que
los jaguares y los pumas no tienen ningudn papel en la naturaleza. El 30,98%
dijeron que no sabian si jaguares y pumas tienen un papel en la naturaleza. El
23,94% de los encuestados tenian un punto de vista negativo hacia los carnivoros
porque creian que estos mataban a otros animales de menor tamafio. Solamente el
21,13% reconocieron el papel de los jaguares y los pumas como especies
importantes en la naturaleza para controlar otras poblaciones de mamiferos.
Cuando los encuestados aportaron soluciones para reducir la depredacion de los
jaguares a los animales domésticos, el 39,73% dijeron que hace falta aplicar
meétodos para prevenir los ataques a los animales domésticos. El 35,62% dijeron
que deberian trasladar los animales problematicos. La mayoria de los encuestados

(71,43%) dijeron que abandonarian la cria de animales domésticos para disminuir
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los incidentes de depredacién, sobre todo si podian recibir iniciativas econémicas de

instituciones ambientales.

Segun Oli et al. (1994) la mayoria de los habitantes que vivian dentro o alrededor
de héabitat del leopardo de nieve (Panthera uncia) [de los Himalayas] querian que
se erradicara la especie para poner fin a los dafios de sus animales domésticos. En
INP el conflicto entre los seres humanos y los grandes carnivoros llegé a su peor
momento entre 1995 y 1997, cuando varios locales que perdieron animales

domeésticos mataron jaguares (Conforti & Azevedo, 1997).

La encuesta mostré que solamente un 26,4% de los habitantes tienen un punto de
vista negativo hacia los jaguares y por lo tanto la caza furtiva de jaguares fue
provocado por una minoria de la poblacién local. Aunque la mayoria (52,2%) de los
encuestados veian al jaguar como una amenaza a los seres humanos, no existe
ningun registro de ataques a seres humanos (Almeida, 1990). Los ataques a seres
humanos ocurrieron exclusivamente en situaciones de caza furtiva. Debido a la falta
de testimonios fiables de este tipo de ataques, se deduce que la percepcidon
negativa hacia los jaguares no se basa en el riesgo verdadero sino en el riesgo

percibido.

Es posible que los bajos niveles educativos de la poblacién influyera en muchos
aspectos la percepcion de la poblacidon hacia los jaguares y pumas; sobre todo con
respeto al papel ecolégico de los carnivoros. Segun Bath (1987) en una encuesta
sobre la percepcion de los lobos, se hallé una relacion directa entre el conocimiento

de la especie y la percepciéon de los encuestados.

“La educacion ambiental es una herramienta importante para la transformacion de
los actitudes hacia la fauna silvestre. En el caso de INP, podria ser muy eficaz si
fuera dirigido a los jovenes” (Conforti & Azevedo, 2003). Los adultos de la zona
tenian actitudes, hacia la fauna silvestre, basadas en un punto de vista de
explotacion hacia la naturaleza. Las personas que no les gustan los carnivoros no
reconocen la relacion predador—presa y su papel en la supervivencia del presa
(Mech, 1970). Los autores creen que no es probable que se puedan cambiar las
percepciones negativas de adultos con un bajo nivel de conocimientos,
simplemente a base de programas educativos. Para mejorar la situacién hacen falta
ayudas econdmicas para realizar actividades relacionadas con la conservacion de
grandes carnivoros, como la que puede aportar el ecoturismo (Conforti & Azevedo,
2003).
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Por razones desconocidas los propietarios de fincas de extension mediana con
rebafios de tamafio mediano, tenian un punto de vista positivo hacia los jaguares
(Conforti & Azevedo, 2003).

Los gestores del Parque se dieron cuenta de que era necesario aplicar medidas
preventivas para reducir los incidentes por depredacion en la region de INP.
Ademas la cooperacion entre el gobierno, las organizaciones no gubernamentales y
los granjeros, podria ayudar a formar un programa preventivo que funcionara. El
hecho de integrar la participacion de los granjeros en la planificacién del programa
aumentaria la disposicién para cambiar su actividad. La integracion del gobierno y
los ONG aportaria el apoyo econdémico que se necesita para llevar a cabo los

programas preventivos.

La reintroduccién del pecari de labios blancos en el parque, podria ser un paso para
resolver el conflicto de depredaciéon porque es la fuente de alimentacion preferida
por jaguares y pumas. Sin embargo, haria falta ayuda econémica y mucho trabajo
para controlar el seguimiento de los animales y su impacto en el ecosistema,
ademas seria necesario controlar la caza furtiva existente dentro del INP (Conforti
& Azevedo, 2003).

La mayoria de los proyectos de conservacion de la fauna silvestre no tienen en
cuenta las percepciones de la poblacion hacia una especie y tampoco tratan de los
beneficios que da la proteccion de éstas especies: beneficios olvidados como
valores culturales, morales, estéticos y recreativos (Kellert, 1985). El valor estético
puede ser capaz de establecer una actitud positiva hacia la fauna silvestre cuando
se aprecia una especie como un simbolo de la vida silvestre, sin que tenga que

tener otros valores (Mech, 1970).

1.6.4. El ecocentrismo.

Segun Wilson (1997) los habitantes del oeste de los Estados Unidos, donde
reintrodujeron los lobos, tienen percepciones en contra del lobo desde antes de su
reintroducciéon. Hay muchas razones para creer que las percepciones son la razén

que explica muchas actitudes y comportamientos (Homer & Kahle, 1988)

Los puntos de vista de la relacibn humano-medio son:
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a) Al ecocéntrico le preocupan los objetos no-humanos y los ecosistemas,
incluso si su conservacion implica sacrifico humano (Stern & Dietz, 1994;
Oksanen, 1997).

b) EIl antropocéntrico, que mantiene las necesidades por encima de los valores,
se interesa por la proteccion del medio si éste satisface las necesidades

humanas (Gardner & Stern, 1996).

Schwartz (1994) explicé que los siguientes valores de orientacién son adquiridos a
través de la socializacién, motivan la accién, sirven el interés de un grupo social y
también sirven como estandares morales. Schwartz identific6 varios tipos de
valores, ordenados dentro de una estructura circular que rodea dos dimensiones. El
primer valor de orientacion contrasta con la disponibilidad de cambiar
(estimulacién, auto direcciéon) y con la conservacion (conformidad, tradicién,
seguridad). El segundo, contrasta con el auto-mejoramiento (poder, realizacion)
por la auto-trascendencia (bienestar para los demas, universalismo, benevolencia).
El tercer valor (valor ecocéntrico) es la preocupacidon por objetos no humanos,
como animales, ecosistemas y la biosfera. Un estudio de Stern & Dietz (1994) no
llegd a identificar ningln juego de valores ecocéntricos en una muestreo de la
poblacién de los Estados Unidos. Concluyeron que los defensores de los valores
ecocéntricos aun no han realizado su objetivo de concienciar a la poblacion
sobrevalorando la naturaleza por si misma, y valorandola por los beneficios

humanos que ofrece.

Los pastores, comparandolos con los gestores ambientales y los bidlogos, tenian
una puntuacién ecocéntrica mas baja y una puntuacién antropocéntrica mas alta.
Los pastores también tenian una puntuacibn mas alta en la escala de apatia
ambiental. Incluso las personas ecocéntricas son capaces de tener percepciones
negativas hacia algunos seres vivos como las bacterias o los virus dafinos. “La
consistencia cognitiva de nuestros valores, creencias, actitudes y comportamiento
hacia la naturaleza, incluso cuando decidimos el valor de grupos de fauna, exige
mas estudios, mientras que la amenaza contra la biodiversidad sigue” (Bjerke &

Kaltenborn, 1999).
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1.6.5. El miedo.

La mayoria de los gestores ambientales no reconocen la importancia que tiene el
miedo que muchos habitantes tienen a los grandes carnivoros. Para que la gestién
ambiental sea eficaz, debe conseguirse la participacién de personas afectadas por
las decisiones que toman las agencias de la administracion. (Bellamy, et al., 1999;
Bryant & Wilson, 1998). Debemos aprender mas sobre las actitudes positivas y
negativas de la poblacién hacia los grandes carnivoros y explorar los factores
biolégicos y culturales que influyen en las actitudes para poder evitar mas perdidas
de la biodiversidad (Roskaft et al., 2003).

En un estudio realizado en Noruega, analizaron el miedo que tiene el publico a
cuatro especies de grandes carnivoros: el lobo (Canis lupus) el oso pardo (Ursus
arctos) el lince (Lynx lynx) y el glotén (Gulo gulo). En la encuesta distinguieron las
especies carnivoras, y de los encuestados la edad y el sexo, y si vivian en una zona
que formaba parte del habitat de una o mas especies de grandes carnivoros.
Consiguieron 3.500 encuestados (mayores de 15 afios) con llamadas telefénicas a

familias en cada uno de los 19 municipios noruegos.

Para el muestreo pidieron que participara el miembro de la familia que tenia su
cumpleafos mas reciente. Consiguieron otros 800 encuestados que viven en zonas
donde se encuentran los grandes carnivoros. En Noviembre del 2000 enviaron por
correo las encuestas en sobres presellados a todos los participantes. Un 73%

completd y devolvio la encuesta (Roskaft et al., 2003).

Ademdas de preguntar sobre variables sociodemogréaficas, la encuesta preguntaba a
los participantes sobre sus actividades de ocio en la naturaleza, sus valores
culturales, sus valores bésicos de vida, sus preferencias politicas y sus opiniones
sobre el tamafio necesario de poblaciones de carnivoros (el lobo, el oso pardo, el
lince y el glotén) su distribucidén, los comportamientos aceptables de estos
animales, las acciones aceptables en la gestion de grandes carnivoros, y sobre el

miedo que tienen hacia ellos.

Durante los ultimos 250 afios las personas han sido atacadas mas por el oso pardo
que por el lobo. No se conoce ninguna historia de un ataque al hombre por parte
del lince ni del glotén. Cuando ocurre un ataque, la probabilidad de que sea mortal,
es mas elevado si es una mujer que si es un hombre (62% vs. 29% para el 0so
pardo, 65% vs. 39% para el lobo) (Linnell et al., 2002; Swenson et al., 1999).
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El 57% de los encuestados dijeron que tenian mucho miedo al oso pardo, mientras
que al lobo, lince y gloton fueron 48%, 27% y 20% respectivamente. Las mujeres

tenian mas miedo a las cuatro especies que los hombres.

Los encuestados que tenian una actitud mas negativa hacia los grandes carnivoros,
en estudios previos, fueron las mujeres, las personas mayores, las personas con un
bajo nivel educativo, y los habitantes de las zonas rurales; sin embargo, en este
estudio las mujeres de todas las edades expresaron mas miedo de los grandes
carnivoros que los hombres (Roskaft et al., 2003). Este estudio no incluy6 nifios de
menos de 15 afios, aunque estudios previos descubrieron que las nifias tienen mas

miedo en general a los animales que los nifios (Arrindell, 2000).

Segun los autores del estudio, el miedo que mostraron los encuestados podia
deberse a los medios de comunicacidn que presentaban actitudes negativas hacia
los grandes carnivoros, sobre todo los osos y los lobos. La relacién entre el miedo y
la edad podia ser debida a que las personas hacen menos ejercicio con la edad, y
los jovenes estan mas en forma, se ven menos vulnerables y tienen menos miedo.
En general los mayores suele tomar méas precauciones, y el miedo a los animales
puede ser relacionado con otros tipos de ansiedad. Los jovenes practican
actividades de alto riesgo (Loge Hagen & Loge Hagen, 1997) y puede que digan que
tienen menos miedo porque parecen mas valientes. En algunas especies, los
individuos dominantes y/o machos dominantes, son los que cazan y atacan a otros
animales, lo cual puede tener efectos positivos en su estatus porque son los que
tienen menos miedo (Hamilton, Buskirk, & Buskirk, 1975; Iwamoto, Mori, Kawai, &
Bekele, 1996; Passamani, 1995; Slagsvold, 1984, 1985; van Schaik & van
Noordwijk, 1989). Tal argumento podria ser relevante para los seres humanos
(Roskaft et al., 2003).
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2. Objetivos y justificacion de la investigacion
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Esta tesis trata de averiguar los efectos socioambientales de la fragmentacion del
habitat de grandes carnivoros. El oso pardo es uno de los mas representativos del
continente europeo. En Espafia hay dos poblaciones de osos pardos en la cordillera
cantabrica, que se hallan separadas unos 40 Km una de otra. Para garantizar la
supervivencia de esta especie en peligro de extincion, se considera, que estas
poblaciones deben hallarse comunicadas mediante un corredor silvestre de no

menos de unos 5 Km de anchura.

Las acciones de este estudio son:

a) Confeccionar una encuesta relativa a la conservaciéon del oso, que:

- Valore la conciencia ecolégica de la poblacion humana afectada.

- Aplique los métodos mas efectivos para entender la opinién publica.

- Fomente la integracion de los habitantes en la planificacién territorial local.

- Aporte informacién que pueda aplicarse luego a la preparacién de un

corredor silvestre que conecte las dos poblaciones del oso.

- Permita entender las relaciones de los seres humanos y los osos, para

solucionar los problemas que ponen al oso en peligro de extincién.

- Permita entender las percepciones de la poblacion humana de la zona, en

cuanto al estado de conservacion del oso.

b) Realizar la encuesta entre los habitantes (adultos y nifios) de la zona que separa
ambas poblaciones oseras —comprendida entre el Principado de Asturias y la
comunidad de Castilla-Ledn- para conocer la percepcion publica del oso, de su

conservacion y su habitat.

¢) Valorar la encuesta.

d) Usar la valoracién de la encuesta para estudiar el corredor silvestre que se

propone.

Este es el primer estudio relativo al oso pardo cantabrico, efectuado en la zona de
influencia, que considera la opinién de adultos, jovenes y nifios separadamente, y
también el primero que propone a los jovenes y nifios participantes, la realizacion

de dibujos que permitan conocer lo que piensan del entorno donde viven. Este
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método del dibujo, es un muy Uutil para la facil realizacion de programas de

sensibilizacién efectivos.

2.1. Hipotesis

Las respuestas de los adultos (mayores que 17 afios) pueden contrastar
mucho con las de los jovenes y los nifios. Las personas mayores
probablemente, no consideraran tan urgente la conservacion del oso, como
los jovenes y los nifios. Es posible que los jovenes y los nifios piensen mas

en las necesidades de las generaciones futuras.

Las respuestas de las mujeres pueden contrastar con las de los hombres e

indicar mas compasion por el 0so y su habitat.

Los habitantes de los pueblos mayores valoraran mas la conservacion del
0s0 que los habitantes de los mas pequefios, que crian mas animales

domeésticos.

La mayoria de los habitantes de toda la zona seran conscientes de la
fragmentaciéon del habitat del oso, porque es un tema muy tratado por los

medios de comunicacion.

Las personas que viven mas cerca de las poblaciones oseras estaran mas en
contra de su conservaciéon que aquellas que viven mas lejos de dichas

poblaciones.

2.2. Resultados que se esperan obtener del estudio

a) Poder proponer a las instituciones implicadas en la conservacion del oso, que:

64

Tengan en cuenta, al decidir sus acciones, las conclusiones de este
estudio, especialmente por cuanto se refiere a la percepcion de los

habitantes de la zona.

Consideren estrategias de conservacion que integren las culturas del
lugar, y que, a la vez, eduquen a las generaciones futuras sobre la

importancia de la conservacion del oso en la zona.
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b) Poder facilitar la comunicacién entre los gestores del medio ambiente, los

cazadores y la poblacion.

c) Poder compartir los resultados de este estudio con los investigadores de otros
paises donde habita también el oso pardo, y que tienen caracteristicas geograficas

parecidas a las del habitat del oso pardo cantabrico.

d) Poder proponer un ejemplo de desarrollo sostenible que integre los aspectos

culturales y ecolégicos de la zona.
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3. Area de estudio
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El area de estudio se encuentra en el centro-sur de la provincia de Asturias y el

centro-norte, colindante, de la provincia de Leon.
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Mapa 3: Nucleos y carreteras del area de estudio.

El estudio se centr6 en el territorio que separa las dos poblaciones de osos

(occidental y oriental).

La poblaciéon osera oriental es de unos 30 ejemplares —agosto.2004- que ocupan un

territorio de 2.460 km?, y la occidental es de unos 80, en unos 2.600 km?

(Fundacion Oso Asturias, 2004).

La poblacion oriental vive en zonas de habitat de menos calidad, con un impacto

humano bajo, y la occidental en zonas de alto impacto humano, pero con alto valor

de conservacion; parece pues que, el oso permanece mas tiempo en las zonas

menos frecuentadas -cumbres elevadas, laderas muy empinadas, cabeceras de

valles reconditas, bosques cerrados y roquedos inaccesibles (Naves, et al., 2003).
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Las dos poblaciones oseras ocupan un territorio en la cordillera cantabrica de unos
3.700 km?. La méaxima elevacion es de 2.648 m; donde la elevacién media es de
700 m, la pendiente de las laderas es de un 34%; donde es de 1300 m, la

pendiente es de un 21% (Naves, et al., 2003).

El estudio se situa entre el puerto de Pajares, al sur del pueblo del mismo nombre
(limite occidental) y el puerto de San lIsidro, al sureste del pueblo de Felechosa
(limite oriental). Se encuentra entre los 1.100 y 2.189 m de altitud y tiene una
longitud de entre 40 y 50 Km. La zona tiene explotaciones turisticas -estaciones de
esqui de San Isidro y Puerto de Pajares- y sobre todo barreras como la autopista A-
66 (Lebn-Oviedo) la carretera nacional N-630, las locales y la linea de ferrocarril
(Madrid-Gijén). Aproximadamente en el punto medio estd el pico Brafia Caballo
(2.189 m).

N

=

10km
I

PP Ciisirntuicicn actual del cso parda cantibincs

Mapa 4. Area de estudio situada entre las dos poblaciones de oso pardo cantabrico.
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En invierno las precipitaciones suelen ser de nieve. La media de las temperaturas
minimas anuales esta por debajo de los 2° C, y la media de las maximas no supera
los 12° C. Las temperaturas minimas del mes mas frio son inferiores a -6° C
(SIAPA, 2003).

“Por su latitud y disposicion, la cordillera cantdbrica se encuentra en la franja de
transicion entre las regiones de clima oceanico (que incluyen “grosso modo” la

fachada norte) y las de tipo mediterraneo (la mayor parte del resto)”.

Las temperaturas no bajan menos de medio grado por cada cien metros de
ascenso. “En general, el descenso altitudinal de las temperaturas, implica una
disminucién tanto de la evaporacion como de las demandas hidricas, por parte de
los seres vivos. Gracias a ello, un porcentaje importante de la lluvia se incorpora a
la red hidrografica, dando rios relativamente caudalosos, o es absorbida por el
suelo, constituyendo las reservas necesarias para el mantenimiento de una
vegetacion que, incluso en el dominio mediterrAneo, permanece siempre verde en

la alta y aun en media montafia” (SIAPA, 2003).

Los habitantes de la zona, de antiguo, han sabido adaptarse al clima de sus
montafias; asi, en los edificios, las solanas, los soportales y arcos, los grandes
tejados que protegen desvanes y secaderos, las robustas chimeneas o0, en época
reciente, las galerias acristaladas y la orientacién de las fachadas, siempre cara al
sur, son soluciones para poder hacer de forma interrumpida diversas actividades
agrarias o domesticas. Hasta hace muy poco tiempo, distribuyeron las labores a lo
largo del afio e hicieron los desplazamientos estacionales hacia las zonas altas, o
alternativamente el repliegue hacia las bajas, y, con ellos, la mayoria de las
festividades religiosas tienen claras connotaciones climaticas y una perfecta logica

dentro de la economia rural tradicional.

“Los rios, muy rapidos por la brusquedad de los desniveles, tienen una gran
capacidad erosiva que, les ha permitido excavar hondos valles en su recorrido hacia
el mar”. Asi se han seccionado las dos vertientes de la Cordillera, formando valles
que son respectivamente estrechos, cerrados y oscuros, o por el contrario, anchos,
luminosos y amplios. La compartimentacion del territorio en valles tiene una gran
importancia humana ya que, la poblacién se ha concentrado en muchas pequefias
aldeas, situadas precisamente en sus fondos o en el tramo inferior de las laderas:
“Los nucleos de poblaciéon, unidos por una densa red de caminos y por un invisible

pero no menos aglutinador entramado de relaciones sociales, estaban rodeados por
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terrenos privados roturados e intensamente explotados, que ocupaban las mejores

posiciones del fondo de los valles y de las laderas mas favorables” (SIAPA, 2003).

El resto de territorio, situado en laderas excesivamente empinadas o en los amplios
interfluvios que separan los valles, conservaba la cubierta forestal original y era la
“tierra de todos” y, por tanto, también del oso. Por otro lado, mientras fueron
aumentando las necesidades de los pueblos, el terreno mas explotado fue creciendo
y acabd por ocupar la practica totalidad del fondo de los valles. Asi los valles se
convirtieron en corredores humanos abiertos hacia la costa, donde las vias de
comunicacion permitian acceder con facilidad a ellos, y con los que las relaciones
econémicas y personales no han hecho mas que crecer hasta la actualidad (SIAPA,
2003).

La vegetacion es tipica del piso montano y subalpino. Pueden destacarse a lo largo
de la cordillera cantabrica cinco tipos de bosques: robledales, hayedos, abedulares,
carrascales y rebollares. Su distribucién depende de la humedad, tanto atmosférica

como edafica, y del sustrato, siliceo o calcareo (SIAPA, 2003).

“Las laderas expuestas a solana, de escasa pluviosidad y con suelos bien drenados
son ocupadas por rebollares (Quercus pyrenaica) y carrascales (Quercus ilex). Los
carrascales se extienden por areas calcareas de suelos muy superficiales y los
rebollares ocupan suelos desarrollados sobre sustratos siliceos y, menos
frecuentemente, calcareos. Los hayedos ocupan suelos que poseen horizontes
superficiales umbrios, con alta humedad atmosférica, pudiéndose distinguir tipos
segun la naturaleza, eutrofa u oligotrofa, calcarea o silicea del sustrato. Idéntica
valencia ecolégica manifiestan los robledales, que pueden ocupar ambos tipos de
sustratos, en situaciones de menor humedad atmosférica que la de los hayedos.
Por ultimo, los abedulares cifien su distribucion al limite superior del bosque, en
situaciones de elevada altitud, exposiciones umbrias y sustratos siliceos,

oligétrofos” (SIAPA 2003).

Entre los 700 y los 1.500 metros hay bosques de haya (Fagus sylvatica) encina
(Quercus ilex) y roble (Quercus petraea) el bosque mas importante para el 0so
cantabrico. Las zonas altas tienen un clima subalpino mientras que el resto de la
zona se incluye en los climas montafiosos y altimontafiosos. Entre los 1700 y 2300
m, las condiciones climaticas no son favorables para el desarrollo del bosque y en
esas alturas domina los arbustos subalpinos de Juniperus communis, Vaccinium

uliginosum, V. myrtillus y Arctostaphylos uva-ursi. (Naves, et al., 2003).
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El bosque siempre fue la principal fuente de recursos, a la vez que el principal
obstaculo con el que han tenido que enfrentarse los seres humanos, para lograr un
terreno cultivable, pastizales, vias de comunicacién o, simplemente, un espacio
abierto para crear un asentamiento permanente. “El bosque, en un primer
momento, es el espacio no cultivado, no controlado por tanto, y al cual se dirigen
miradas recelosas: todas las tradiciones hacen de él la morada de seres y de
divinidades mas o menos maléficos; en él se refugian personajes reales no siempre
recomendables -brujas, salteadores o proscritos de todo pelaje- junto con otros
que, supersticiosamente, son considerados de mal agliiero, como el carabo, y en él,
por fin, viven ‘fieras’ capaces de medirse con el hombre, como el oso” (Naves, et
al., 2003).

El bosque también proporcionaba caza, frutos, plantas medicinales y materias
primas imprescindibles, a la vez que constituia una reserva de espacio que
permitiria la progresiva ampliaciéon del tamafio de cada comunidad (Naves, et al.,
2003).

La principal actividad econdmica es la cria de ganado, las minas, la caza, la
agricultura, la cosecha forestal y el turismo -principalmente a base de los deportes
de invierno-. Las actividades humanas han provocado la conversion del bosque en
prados para el ganado y terrenos de arbustos (Genista, Cytisus, Erica y Calluna)
(Naves, et al., 2003).
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Foto 1: Concejo de Aller - Prados pequeiios donde se cultiva forraje y otros donde pastan las vacas.

Foto 2: Concejo de Aller - Mosaico de pastos, bosques y casas unifamiliares.
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Foto 3: Sierra de Casomera -Concejo de Aller- linde con la provincia de Leén.

En el afio 1994 el Principado de Asturias aprobé el "Plan de Ordenacidon de Recursos
Naturales de Asturias" (PORNA) (Decreto 38/1994, 19 de mayo, BOPA num. 152 de

2 de julio de 1994). Este Plan facilitd la realizacion de un andlisis de la

biodiversidad de Asturias y el disefio de una red de espacios protegidos. “El PORNA

es el documento-marco para la proteccion de los recursos naturales en Asturias,

que fija los criterios basicos para la protecciéon a cuatro niveles:

1)

2)

3)

4)

Espacios naturales: Red de Espacios Naturales Protegidos (ver mapa 5)

Comunidades: Planes de Restauracion y Recuperacion de Areas y

Ecosistemas

Especies: Catalogos de Flora y Fauna Protegida y Planes de Recuperacion de

Especies

Regulacion de actividades con incidencia sobre el medio natural -

Evaluaciones de Impacto (SIAPA, 2005).
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Red Regional de Espacios Naturales Protegidos

Mapa 5. Espacios Naturales Protegidos del Principado de Asturias. (Mapa de la Consejeria de Medio

Ambiente, Ordenacién del Territorio e Infraestructuras).

Reservas de la Biosfera

Mapa 6. Reservas de la Biosfera del Principado de Asturias. (Mapa de la Consejeria de Medio Ambiente,

Ordenacion del Territorio e Infraestructuras).
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3.1. Parque Natural de Pefa Ubifia — La Mesa

El lado occidental del area de estudio linda con la zona de Pefia Ubifia—La Mesa,
territorio en estudio para ser declarado Parque Natural. La zona se localiza en los
concejos de Teverga, Quirés y Lena, en una extension de 32.630 ha. Al sur limita
con la provincia de Leén, y al oeste con el Parque Natural de Somiedo. “En concreto
esta constituido por los territorios de Teverga y Quirds incluidos en la Reserva
Regional de Caza de Somiedo y la zona, denominada en el PORNA Paisaje Protegido
de Pefla Ubifia (zona suroccidental de Lena y zona meridional de Quirds)” (SIAPA,
2005).

Ha sido declarado parcialmente Lugar de Importancia Comunitaria de Pefia Ubifa y
Lugar de Importancia Comunitaria de Montovo-La Mesa. También se declar6

parcialmente Zona de Especial Proteccion para las Aves (ZEPA) de Ubifa-La Mesa.

El Sistema de Informacién Ambiental del Principado de Asturias (SIAPA) explica el
papel de los territorios de Pefia Ubifia y La Mesa: “La importancia que tienen estos
territorios para la conservacion, tanto de los valores naturales como de los usos
tradicionales de la tierra, queda patente en el hecho de que en el PORNA, ya se
propusiera la inclusién de buena parte de los mismos, en la Red Regional de
Espacios Naturales Protegidos. Tal es el caso de parte de los territorios de Teverga,
que se incluian como area integrante del Parque Natural de Somiedo, un elevado
porcentaje de los de Quirds vy, la totalidad de los de Lena, que se integraban bajo la

figura de Paisaje Protegido de Pefia Ubifia” (2005).

La superficie del futuro Parque de Pefia Ubifia-La Mesa se caracteriza por un relieve
de fuertes contrastes cuyas altitudes van progresando de norte a sur,
encontrandose las mas elevadas en el linde con Ledén. En su extremo meridional se

sitia el macizo de Pefa Ubifa (2.417 m).

Los rios que recorren la zona, pertenecen a la cuenca del Nalon-Narcea: “En la zona
de Teverga las aguas discurren por tres valles principales: el del rio Taja, el del rio
Valdecarzana y el del rio Val de Sampedro o rio Paramo. En el territorio
perteneciente al concejo de Quir6s, las aguas fluyen por dos vertientes principales,
el rio Lindes y el rio Ricao, que nacen en los Puertos de Agieria. En cuanto a los
rios lenenses, en el futuro parque se enmarcan las cabeceras del rio Huerna y el

Jomezana. La laguna de mayor extension de las que se localizan en el entorno de
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Pefia Ubifa - La Mesa, es la denominada Agleria o El Chegu, de unas 2,5 Ha y que

se enmarca en las proximidades de la localidad de Lindes en Quirds” (SIAPA, 2005).

Las principales vias de comunicacion y los nudcleos de poblacion se encuentran
fundamentalmente en los principales valles fluviales. Las caracteristicas de esos
nucleos son parecidas a las del resto de la montafia asturiana, que se dedican a la

ganaderia. Sin embargo, segun SIAPA las tendencias locales no son positivas:

La evolucién poblacional en el ultimo medio siglo, ha seguido una clara tendencia
negativa, disminuyendo tanto los efectivos como las tasas de natalidad. Este
fendmeno, especialmente intenso en las zonas mas altas y en condiciones de vida
mas duras, ha conducido a una poblacibn mermada y envejecida. En la actualidad
la actividad econdmica preferente sigue siendo la ganaderia vacuna de la raza
Asturiana de los Valles, utilizando un aprovechamiento forrajero del medio con
desplazamientos en altura. Dado que una gran parte de las explotaciones se
encuentran regentadas por jubilados, las pensiones constituyen el mayor ingreso de

la economia familiar.

La vegetacion de la zona se encuentra en buen estado de conservacion y destaca
por su diversidad: “Se conservan ejemplos de mas de la mitad de las series de
vegetacion existentes en la provincia, estando mas de un tercio de su superficie
ocupada por bosques maduros, entre los que el hayedo es dominante”. Gracias a la
calidad ecolégica de dichos habitats se hallan las especies mas representativas de

la fauna cantébrica: el oso pardo, el urogallo y el aguila real.

Fitogeograficamente Asturias se encuentra situada en la Regidon Eurosiberiana,
Superprovincia Atlantica, divida en dos provincias: la Orocantabrica y la
Cantabroatlantica. Aqui se encuentran representadas once de las diecinueve series
de vegetacion existentes en Asturias. La diversidad vegetal se debe a su compleja
orografia, la variedad de sustratos litoldgicos o los diversos usos que les dan sus

habitantes.

El hecho de que un tercio de la superficie total se corresponda con bosques
maduros, entre los que se diferencian al menos ocho tipos, indica el estado de
conservacion de sus comunidades vegetales. El hayedo (Fagus sylvatica) es el tipo
de formacion boscosa predominante, ya que constituye el 65% del terreno
arbolado, caracterizdndose por poseer un estrato arbustivo poco denso y un

abundante estrato herbaceo. Tienden a ocupar laderas orientadas al norte y, en
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funcion del tipo de sustrato sobre el que se desarrollen, se diferencia entre hayedos
eutrofos y oligétrofos. Tras los hayedos, las formaciones boscosas mejor
representadas, son los rebollares oligétrofos, los bosques oligotrofos con roble albar
y abedul, y los abedulares orocantabricos altimontanos. Suponiendo cada tipo,
aproximadamente, una décima parte de los bosques maduros de esta area. Los
rebollares oligétrofos se desarrollan en zonas de colinas y montafias sobre sustratos
siliceos y condiciones de considerable xericidad. Se encuentran dominados por el
rebollo (Quercus pyrenaica) aunque también le acomparia el roble albar (Quercus
petraea) el rosado (Quercus X rosacea) el carbayo (Quercus robur) o el abedul
(Betula celtiberica)” (SIAPA, 2005).

Aqui se encuentran dos tipos de bosques oligétrofos con roble albar y abedul: Los
robledales albares con un estrato herbaceo dominado por la graminea (Luzula
henriquesii) con presencia de haya, y los robledales albares oligétrofos xerdéfilos con
presencia de otros robles como el rosado o el rebollo. Estos dos primeros tipos se
desarrollan en zonas muy umbrias y himedas y los segundos en zonas mas
soleadas y secas. Los abedulares orocantabricos altimontanos constituyen el limite
superior de la vegetacién en las umbrias siliceas y en ellos es muy frecuente la
presencia de otras especies como el tejo (Taxus baccata) incluido en el Catalogo
Regional de Flora Amenazada, como especie de interés especial, el haya o el roble

albar.

Entre los prebosques destaca la presencia de acebedas con abedul sobre suelos
profundos en pendientes suaves, como resultado de la sustitucion de masas
forestales por la ganaderia que, de modo ancestral, viene soportando esta zona.
Estas constituyen formaciones de notoria singularidad que ademas del acebo (llex
aquifolium) incluido en el Catalogo Regional de Flora Amenazada, como especie de
interés especial. La flora de la zona sin duda sirve como buen ejemplo de la
diversidad biolégica: “En los abundantes pastizales de esta area se conservan
poblaciones de tres taxones incluidos en el Catalogo Regional de Flora Amenazada
como especies de interés especial: el narciso de Asturias (Narcissus asturiensis) el
narciso de trompeta (Narcissus pseudonarcissus L. ssp. nobilis) y la genciana

(Gentiana lutea ssp. lutea)” (SIAPA, 2005).

En el entorno del futuro parque habita una buena representacion de los mamiferos
de la region: el jabali (Sus scrofa) el corzo (Capreolus capreolus) el ciervo o venado
(Cervus elaphus) y el rebeco (Rupricapra pyrenaica). Entre los grandes carnivoros,

sin duda, la especie mas destacada es el oso pardo (Ursus arctos) que encuentra en
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este territorio, uno de sus ultimos refugios. En la region también habitan grupos
familiares del lobo (Canis lupus) especie recogida en el PORNA como singular. Los
carnivoros de pequefio y mediano tamafio que habitan el territorio son el zorro
(Vulpes vulpes) la marta (Martes martes) la gardufa (Martes foina) la gineta
(Genetta genetta) el gato montés (Felis sylvestris) el armifio (Mustela erminea) y el
tejon (Meles meles). La nutria (Lutra lutra) y el desman (Galemys pyrenaicus)
habitan cursos de agua de elevada calidad ambiental y estan incluidas en el
Catalogo Regional como especies de interés especial, y en el PORNA como especies
singulares. “La liebre de piornal (Lepus castroviejoi) abunda en praderias y
piornales, y es otra de las numerosas especies protegidas que encuentran refugio
en el Parque” (SIAPA, 2005).

El urogallo cantabrico (Tetrao urogallus) especie sensible a la alteracién de su
habitat, segun el Catalogo Regional de Especies Amenazadas, es vulnerable segun
el Catalogo Nacional. En los cortados calizos de estos cordales, se pueden observar
aves rapaces de todas las especies incluidas en el Catalogo. El futuro Parque
Natural forma parte del area de distribucién centro - occidental del aguila real
(Aquila chrysaetos) en la provincia y en él anidan también el alimoche (Neophron

percnopterus) el azor (Accipiter gentilis) y el halcén peregrino (Falco peregrinus).

Los pueblos del lado occidental albergan buenos ejemplos de la arquitectura
tradicional de la montafia asturiana con viviendas levantadas de mamposteria
pétrea y corredores de madera, en los que pueden apreciarse trabajos de talla.
“Junto a estos nlcleos de poblaciéon asentados en los valles, coexistieron las
denominadas brafias, zonas de pasto de verano en areas de mayor altitud, en las
que se construian sencillas cabafias de piedra con cubierta de teja o de escoba
(teito) ademas de los llamados corros o cabanos, construcciones circulares con una
falsa cupula de piedra. En el concejo de Teverga se conservan algunas de estas
brafias con cabafas de teito, como las de Tuiza, El Rebellon, Llamaraxil o Funfria”

(SIAPA, 2005).
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3.2. Parque Natural de Redes

El lado oriental del area de estudio se linda con el Parque Natural de Redes. “El
Parque Natural de Redes fue declarado como tal, por Ley 8/96, de 27 de diciembre,

del Principado de Asturias. De acuerdo con ésta, los objetivos de la declaraciéon son:

- El mantenimiento del estado y funcionalidad de los ecosistemas y la
proteccién de las especies y su habitat.

- La mejora de la calidad de vida de los habitantes del Parque.

- La promocién del conocimiento del Parque y sus valores naturales y
culturales.

- El mantenimiento y mejora de la calidad de las aguas” (SIAPA, 2005).

“Para la planificacion, el Decreto 27/99 ha dotado al Parque de dos instrumentos
principales: un Plan Rector de Uso y Gestion (PRUG) y un Plan de Desarrollo
Sostenible (PDS). Ambos instrumentos deben ser tramitados y aprobados

conjuntamente y tienen una vigencia cuatrienal.

El PRUG ordena las actividades susceptibles de desarrollarse en el Parque, y
establece la normativa de proteccion aplicable a cada una de las zonas: de Uso
General, de Uso Moderado, de Uso Restringido y de Reserva. Estas zonas atienden

a un criterio gradual de proteccidon y sus caracteristicas generales son:

- La Zona de Uso General se delimita en el entorno de los nucleos
habitados y en las inmediaciones de las carreteras. Se considera apta para
la implantacion de las actividades, infraestructuras, equipamientos y

dotaciones al servicio tanto de la poblacién local, como de los visitantes.

- La Zona de Uso Moderado se delimita en areas de fuerte implantaciéon
agraria, principalmente de caracter extensivo, y de actividades forestales
productivas. Es apta ademas para actividades de educacién ambiental y

recreo en la naturaleza.

- La Zona de Uso Restringido se caracteriza por ser sistemas naturales
bien conservados, que pueden estar sometidos a un uso tradicional
moderado. En ella se procura evitar cualquier presion o uso diferente de

los tradicionales que actualmente se desarrollan.
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- La Zona de Reserva incluye zonas que contienen sistemas naturales bien
conservados y valores ecoldgicos relevantes, especialmente por acoger
habitats de interés o poblaciones de especies amenazadas, las que sean
representativas de habitats singulares o de alta fragilidad, con presencia
de ecosistemas en estado natural no sometidos a manejo o presion, o
utilizadas como area de cria o refugio de especies catalogadas. Por sus

caracteristicas son areas especialmente restrictivas.

El Plan de Desarrollo Sostenible (PDS) pretende ser un instrumento de planificacién
de inversiones a realizar en el parque durante el periodo de vigencia cuatrienal,
tanto en lo relativo a la conservacion de la naturaleza como al desarrollo econémico
y humano del territorio. Entre las actuaciones recogidas en el PDS destacan por su

interés para el visitante las siguientes:

- Un Centro de Recepcion e Interpretacion de la Naturaleza, ubicado en
Campo de Caso, que debe ser el primer punto de contacto del visitante

gue se acerque a conocer el parque.

- Una red de rutas senderistas de la que existe documentacién a disposicion

del visitante en el Centro de Interpretacion y Recepcién de Visitantes.

- Un Aula Tematica sobre el agua, la Casa del Agua, situada en Rioseco, y
con abundante material didactico sobre recursos hidricos del parque”
(SIAPA, 2005).

El Parque Natural de Redes que se localiza en los concejos de Caso y Sobrescobio,
se extiende en 37.736 Ha. Ademas de ser Parque Natural, se ha declarado Lugar de
Importancia Comunitaria de Redes, Zona de Especial Protecciéon para las Aves

(ZEPA) de Redes, y Reserva de la Biosfera de Redes.

La superficie del parque se caracteriza por ser una montafia de escarpado relieve,
con variaciones de altitud entre 2.104 m en la cumbre del Pico Torres, a 350 m del
rio Nalén, en su punto mas bajo. El Nalén nace en el extremo suroriental y cruza la
casi totalidad del parque diagonalmente. “A la izquierda del valle confluyen casi
perpendicularmente las aguas afluentes de los rios Monasterio, Caleao y Alba, que
se precipitan desde las altas sierras que separan el parque de la provincia de Ledn

y el concejo asturiano de Aller” (SIAPA, 2005).

La poblaciéon del parque ronda los tres mil habitantes. La mayoria de dicha
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poblacién se dedica a la actividad ganadera, principalmente ganaderia extensiva de
montafa, “...en la que debe destacarse una raza de vacuno autdctona, legalmente
protegida, la casina o asturiana de la montafia”, aunque hay bastantes habitantes
empleados en actividades industriales y mineras, que se desarrollan en el municipio

vecino de Laviana, al noroeste del parque.

El parque conserva excelentes ejemplos de la fauna y flora que caracterizan la
montafia asturiana: “Espléndidos hayedos recubren las laderas de umbria y en su
seno aun perviven el oso, el urogallo, el rebeco, el corzo o el venado” (SIAPA,
2005).

La vegetacion del Parque natural de Redes destaca por sus bosques maduros, que
cubren un 33% del territorio: “Este porcentaje da idea del grado de conservacion
de la masa forestal que, por su densidad y escasa fragmentacién, constituyen un

valiosisimo reducto de los hoy escasos bosques iberoatlanticos” (SIAPA, 2005).

Fitogeograficamente, se trata de un area a caballo de las dos grandes provincias
que pueden reconocerse en Asturias: la Cantabroatlantica y la Orocantébrica, esta
de continentalidad mas acusada. La provincia Cantabroatlantica ocupa las areas de
menor altitud, principalmente en el concejo de Sobrescobio, y la Orocantébrica, que
incluye la mayor parte del parque. Los bosques que se encuentran mejor
representados son los hayedos de las series oligotrofica y eutréfica, que se
extienden por la mayor parte de las laderas orientadas al norte y llegan a ocupar

algo mas de la cuarta parte del parque.

Los robledales albares ocupan gran parte de las laderas de solana y las laderas
bajas del norte, donde suponen apenas un 3% de la superficie del parque. En el
pasado tuvieron mayor extension, sin embargo gran parte de su area de
distribucion, fue ocupada por plantaciones de castafio. Los rebollares ocupan areas
muy concretas de escasa pluviosidad y orientacion solana, en laderas de escasa
altitud. “Los abedulares se situan sobre terrenos siliceos formando una estrecha
franja en el limite superior del bosque, por encima del &area ocupada por los

hayedos” (SIAPA, 2005).

“Tras los bosques, las formaciones vegetales mejor representadas son sin duda
pastizales y plantaciones de castafio” (SIAPA, 2005). Las plantaciones de castafio
en la zona se iniciaron a fines del siglo XIX, para material estructural en las minas

de carbdn. Prados y pastizales suponen casi el 15% del territorio del parque.
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El parque alberga una amplia variedad de especies incluidas en el Catalogo de Flora
Amenazada del Principado de Asturias. Entre las especies caracteristicas de los
medios forestales destaca, ademas del acebo y el tejo, es la helechilla
(Trichomanes speciosum) presente en el seno de las alisedas de Tarna, en el lado

oriental del Parque.

En el Lago Ubales, en Caso, se conserva aun una poblaciéon de helecho juncal
(Isoetes velatum) especie que en Asturias aparece so6lo en otra localidad: la Laguna
de Arbas, en el Parque Natural de las Fuentes del Narcea y del Ibias (en el oeste de
la provincia). Las turberas del Pico Vamartin, también en Caso, son la Unica
localidad asturiana donde se encuentra el junco lanudo (Eriophorum vaginatum) y
en los tremedales y cervunales de Tarna crece el licopodio alpino (Diphasiastrum

alpinum) primitivo helecho citado también en Vega Redonda, Picos de Europa.

En los pastos de montafia del parque se encuentran los narcisos (Narcisus
pseudonarcissus) y (Narcisus asturiensis). Por ultimo, en las areas subalpinas de
roquedos siliceos, junto las matas dominantes de enebro rastreo, brecina y
arandano, puede aparecer la afamada por sus virtudes terapéuticas genciana

(Gentiana lutea).

“En el Parque Natural de Redes habitan la mayor parte de los vertebrados descritos
en Asturias. Se han catalogado hasta cincuenta especies de mamiferos, ciento
treinta de aves, diez de anfibios, diez de reptiles y cuatro de peces. Entre los
mamiferos destacan por su interés en la conservacion o cinegético, el oso pardo
(Ursus arctos) el lobo (Canis lupus) el jabali (Sus scrofa) el corzo (Capreolus
capreolus) el ciervo o venado (Cervus elaphus) el rebeco (Rupricapra pyrenaica
parva) y las liebres europea (Lepus europaeus) y de piornal (Lepus castroviejoi)”
(SIAPA, 2005).

El oso pardo fue habitual en Redes, hasta el siglo pasado. Sin embargo actualmente
su presencia es solo ocasional, pudiendo aparecer algunos ejemplares procedentes
de las montafias leonesas de Riafio y Mampodre. En cualquier caso, el parque
supone un enclave excepcional de cara a la recuperacion de la poblaciéon oriental de

esa especie en la Cordillera Cantabrica.

En el Parque Natural de Redes también habita una gran parte de las aves descritas
en Asturias. El parque mantiene el principal nucleo de urogallo (Tetrao urogallus)

en el oriente asturiano, que podria suponer del orden del diez por ciento de la
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poblacion asturiana. El aguila real (Aquila chrysaetos) y el alimoche (Neophron
percnopterus) las dos grandes rapaces de Redes, anidan en los riscos mas
escarpados. El parque constituye un enclave de gran importancia para estas aves,
porque dentro de sus limites nidifican al menos cinco o seis parejas de aguila real y

tres de alimoche.

Entre los principales valores culturales del Parque Natural de Redes debe situarse
sin duda, la vaca casina o asturiana de las montafias, raza catalogada como en
peligro de extincién por la normativa estatal. Se trata de un animal de pequefia
talla, de peso medio 350 Kg. y una altura de 1.40 m, pero de aspecto vigoroso,
color rojizo o castafio y gran rusticidad, caracteristica muy apropiada para una
explotacién en régimen extensivo en pastos de montafa durante buena parte del
afio. “La leche de la asturiana de las montafas era utilizada tradicionalmente para
la elaboraciéon artesanal del queso casin, un queso de color amarillo y sin corteza,
que se decora exteriormente con dibujos geométricos estampados mediante moldes
de madera, arnios. La masa es dura y homogénea, de sabor fuerte y picante, con
un altisimo contenido en grasa, que llega a superar el 50% en el extracto seco”
(SIAPA, 2005).

3.3. Vaqueiros de Alzada.

Los origenes de la cultura ganadera de ésta region son los Vaqueiros de Alzada,
llamados asi porque viven de la cria de ganado vacuno, y de Alzada, porque su
asiento no es fijo, sino que alzan su morada y residencia. Cada afio emigran con
sus familias y su ganado a las altas montafias, donde construyeron casas que
destacan por sus techos vegetales. AUn se encuentran sus pequefas casas o brafias

por casi toda la zona alta del area de este estudio.

Las brafias de los vaqueiros se extendian por la zona comprendida entre el rio
Naléon (en el centro de la provincia de Asturias) y el Navia (en el lado occidental de
Asturias). También existieron algunas en la zona de Babia en la provincia de Leon.
Manuel Octavio Fernandez explica que ademas de la ganaderia trashumante
biestacional, los vaqueiros se ocuparon en la actividad arriera hasta finales del XIX
en toda la zona occidental de la provincia de Asturias (no publicada, 2004).
Fernandez afiade, “A causa de su modo de vida trashumante y al aislamiento de
sus aldeas, la endogamia entre ellos se convirti6 en practica habitual. Como

consecuencia de ella y por otras razones, fueron discriminados tanto por la
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sociedad que les rodeaba como por la iglesia y la autoridad civil. Sin embargo esas
mismas razones les sirvieron, durante algin tiempo, para gozar de ciertos
privilegios de los que no disfrutaba el resto, como era el estar exento de levas, de

algunos impuestos y de trabajos comunales” (Fernandez, no publicada, 2004).

Segun Fernandez su antigiedad puede remontarse al siglo XV, cuando se cita por
primera vez la palabra “vaquero”, aunque ya en el siglo VIII aparecen
documentadas “brafias” e invernales. A partir de medianos del XX empezaron a
dejar la trashumancia y mejorar las comunicaciones de sus brafias, cuando las
diferencias con el resto de la poblacién empiezan a diluirse. “En el ultimo tercio del
siglo puede decirse que éstas terminan por desaparecer en la mayoria de las
zonas”. Los ultimos estudios llegan a la conclusidon de que su origen no difiere del
resto de los demas asturianos. Hoy en dia la trashumancia se ha convertido en el
traslado del ganado en camiones, de una zona a otra, quedando este pastando
libremente durante un tiempo. El propietario lo visita una vez a la semana o cuando
lo considera conveniente, e incluso se da el caso de que uno revisa el de varios y de

esta manera se van alternando (Fernandez, no publicada, 2004).
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4. Método de trabajo
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Con el fin de analizar la percepcion de los habitantes que viven en la zona que
separa las dos poblaciones oriental y occidental del oso pardo cantébrico, se
realizard una encuesta, y ademas se investigaran las iniciativas locales y nacionales
que influyen en su conservacion y en la opinion de los habitantes para la
conservacion del mismo. La percepcion de los habitantes del area de estudio puede
ayudar a la realizacién de programas de sensibilizacion y proyectos relacionados

con la dimensién humana de la conservacion del oso.

El estudio se realizara (entre 2003 y 2005) en cuatro municipios de la provincia de

Asturias y otros cuatro de la provincia de Ledn.

—
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Mapa 7: Mapa de los municipios investigados.

El estudio se realiza en 36 nucleos: desde el municipio de Teverga (extremo
occidental) en la provincia de Asturias, hasta el municipio de Valdelugeros en la
provincia de Ledén (extremo oriental). Este territorio es la zona que podria
reconectar las dos poblaciones del o0so, y por lo tanto, es una zona vital para la
supervivencia de esta especie. La encuesta se realiza entre los habitantes de la

zona, nifios, jévenes y adultos, a partir de los 7 afios de edad. La encuesta se ha
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hecho separadamente, entre nifios -a partir de los 7 afios- jovenes y adultos, de
forma personal. Los nifios y algunos jovenes encuestados pertenecen a centros
educativos situados en dos de los nucleos mas grandes del area de estudio. Todas
las respuestas se han analizado por edad, sexo, nucleo, municipio, y provincia.
Entender la percepcion ecoldgica de la poblacion serd una parte fundamental para
la conservacion del oso y también para la realizacion de un corredor de transito de

los osos entre las dos poblaciones.

Los nucleos poblacionales a encuestar con mayor nimero de habitantes son Pola de
Lena y Cabafiaquinta (en el norte de la provincia de Asturias). Sus opiniones
podrian aportar detalles importantes a contrastar con las respuestas de los

habitantes de pueblos mas pequefios.

Con el fin de identificar problemas potenciales, la primera versiéon de la encuesta
fue probada con 20 habitantes en el ndcleo de Cabafiaquinta. Después de unos

cambios, la encuesta se considerd apta para la poblacién del area de estudio.
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Mapa 8: Los nucleos encuestados y la distribucion actual del oso.
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La encuesta de adultos (mas de 18 afios) y jovenes (entre 12 y 18 afios) se hizo
aplicando el método del muestreo estratificado (Shaw et al., 1985) que, segun J.P.
Lévy Mangin y J. Varela Mallou et al., representa la mejor expresion del control
especifico (2003). En algunos pueblos pequefios, se encuestd practicamente a
todos sus habitantes. La encuesta se hizo siempre individualmente para evitar

influencias de terceros.

La encuesta de nifios y joévenes (entre 7 y 18 afios) en los centros educativos se

hizo mediante el método de muestreo aleatorio simple (Lévy Mangin et al., 2003).

Tabla 1: Tabla de los encuestados en la provincia de Asturias.

Poblacién

Provincia | Municipio Unidad Poblacional 2004 Var. Muj. Eng. %
33 Asturias | 002 Aller 030101 CABANAQUINTA 1544 757 787 109 7,06
33 Asturias | 002 Aller 050101 CASOMERA 164 85 79 12 7,32
33 Asturias | 002 Aller 050700 VILLAR 19 8 11 2| 10,53
33 Asturias | 002 Aller 050401 RIO-ALLER 44 25 19 2 4,55
33 Asturias | 002 Aller 100201 SANTIBANEZ DE MURIAS 89 42 47 18] 20,22
33 Asturias | 002 Aller 130201 FELECHOSA 631 314 317 19 3,01
33 Asturias | 002 Aller 160601 SERRAPIO 135 61 74 1 0,74
33 Asturias | 033 Lena 020101 CAMPOMANES 692 339 353 37 5,35
33 Asturias | 033 Lena 070101 CONGOSTINAS 20 10 10 3| 15,00
33 Asturias | 033 Lena 100101 ESPINEDO 57 32 25 4 7,02
33 Asturias | 033 Lena 110101 LLANOS DE SOMERON 47 22 25 7| 14,89
33 Asturias | 033 Lena 121000 RECONCOS 22 8 14 1 4,55
33 Asturias | 033 Lena 130300 FLOR DE ACEBOS 8 2 6 2| 25,00
33 Asturias | 033 Lena 130601 PAJARES 133 61 72 18] 13,53
33 Asturias | 033 Lena 140201 PARANA 42 21 21 6] 14,29
33 Asturias | 033 Lena 161601 POLA DE LENA 8900 4260 4640 96 1,08
33 Asturias | 033 Lena 170101 BUELLES 14 6 8 2] 14,29
33 Asturias | 033 Lena 170301 PUENTE DE LOS FIERROS 41 18 23 2 4,88
33 Asturias | 033 Lena 190201 SOTIELLO 98 52 46 3 3,06
33 Asturias | 033 Lena 200801 RIOSPASO 27 12 15 2 7,41
33 Asturias | 033 Lena 200901 TELLEDO 48 24 24 9| 18,75
33 Asturias | 033 Lena 200600 PONTONES (LOS) 5 4 1 3| 60,00
33 Asturias | 033 Lena 210201 TUIZA DE ABAJO 23 12 11 7| 30,43

| 33 Asturias | 053 Quirés | 030201 BARZANA | 289 | 145 | 144 | 7 | 2,42 |

| 33 Asturias | 072 Teverga | 060901 SAN MARTIN | 552 | 270 | 282 | 7 | 1,27 |

| TOTAL | | 13644 | | 379 | 2,78 |
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Tabla 2: Tabla de los encuestados de la provincia de Ledn.

Poblacion
Provincia | Municipio Unidad Poblacional 2004 Var. Muj. Eng. %
24 Lebn Carmenes 000201 CAMPO 5 4 1 1| 20,00
001701 VILLANUEVA DE
24 Lebn Carmenes PONTEDO 25 13 12 3| 12,00
Pola de
24 Le6n Gordon (La) 001701 VILLASIMPLIZ 77 37 40 9] 11,69
24 Le6n Valdelugueros | 000301 CERULLEDA 47 27 20 1 2,13
24 Lebn Valdelugueros | 000701 REDIPUERTAS 23 12 11 1 4,35
001201 VILLAVERDE DE LA
24 Le6n Valdelugueros | CUERNA 16 10 6 3] 18,75
24 Lebn Villamanin 000301 BUSDONGO DE ARBAS 84 42 42 3 3,57
24 Lebn Villamanin 000401 CAMPLONGO DE ARBAS 25 14 11 5] 20,00
24 Lebn Villamanin 001001 PENDILLA DE ARBAS 36 17 19 2 5,56
24 Le6n Villamanin 001401 TONIN DE ARBAS 35 15 20 1 2,86
001801 VILLAMANIN DE LA
24 Le6n Villamanin TERCIA 362 175 187 22 6,08
TOTAL 735 51 | 6,94 |
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4.1. La encuesta de adultos

La encuesta de adultos esta dividida en subapartados. Se trata de averiguar
primero las percepciones sobre la fauna y los problemas ambientales sin que el
participante se de cuenta de qué se trata el estudio. Si saben que se trata del oso
pardo desde el principio, puede influir en sus respuestas para la primera y la
segunda pregunta. Las primeras preguntas tratan de la fauna regional y los
problemas ambientales. La tercera y la cuarta pregunta tratan de los miedos que
tienen las personas que viven en el mismo territorio que el 0so. La quinta, sexta y
séptima preguntas tratan de la biologia del oso. La octava pregunta trata de la
conservacion del oso y las ultimas dos preguntas tratan de la convivencia con el

0SO0.

4.1.1. La fauna cantabrica y los problemas ambientales
1) ¢(Cual es el animal mas representativo de la cordillera cantabrica?

¢ el aguila real

el urogallo

el oso pardo

la liebre de piornal

¢otro?

Esta pregunta sirve para saber cual es el animal que los habitantes de la zona

relacionan mas con la region cantabrica.

Las primeras cuatro respuestas se refieren a especies protegidas que sufren las

mismas consecuencias de fragmentacion de su habitat:

el oso pardo cantabrico (Ursus arctos) que esta en peligro de extincion;

el urogallo (Tetrao urogallus) que esta catalogado como especie sensible a la

alteracion de su habitat;
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el aguila real (Aquila chrysaetos) que esta catalogado como especie vulnerable; y

la liebre de piornal (Lepus castroviejoi) que esta calificada, en el plan de ordenacion

de recursos naturales de Asturias, como especie singular (SIAPA, 2005).

2) ¢Cual es el mayor problema ambiental de nuestras montafas?

la contaminacién industrial

la pérdida de la diversidad bioldgica

las minas

las instalaciones de esqui

los incendios forestales

No lo se

Esta pregunta trata de averiguar cual es el problema ambiental que consideran los

encuestados como el méas grave.

La primera respuesta, “la contaminacién industrial’: Una de las fuentes de
contaminacién mas inmediatas al area de estudio podria ser el transito por las

carreteras comarcales y, por la autopista A-66.

La segunda respuesta, “la pérdida de la diversidad bioldgica”: Esta fue una de las
respuestas menos entendidas, y por tanto, fue explicado como pérdida de la

variedad de plantas y animales.

La tercera respuesta, “las minas”: Existen varias minas en la zona leonesa y en la
zona asturiana. Las zonas cercanas al area de estudio, cuentan con minas de tipo

pozo y también a cielo abierto en ambas provincias.

La cuarta respuesta, “las instalaciones de esqui”: Se hallan en el Puerto de Pajares

y el Puerto de San Isidro.
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La quinta respuesta, “los incendios forestales”: La tradicion de quemar matorral

para producir pasto.

4.1.2. Los miedos entre habitantes y 0sos

La tercera y cuarta pregunta se refieren al miedo que tienen los habitantes al oso:
miedo por la supervivencia de los seres humanos (3) y miedo por la supervivencia
del oso (4).

3) ¢Es el 0so un peligro para los humanos?

o Sj

* NO

a veces

no lo se

Esta pregunta sirve para medir el nivel de miedo que tienen los encuestados hacia

el oso.

4) ¢Son los humanos un peligro para el 0so0?

e Sj

®* NO

a veces

no lo se

Esta pregunta sirve para saber si los encuestados ven a los seres humanos como

una amenaza para el oso.
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4.1.3. La biologia del oso

La quinta, sexta y séptima preguntas se refieren a la biologia del oso: su

alimentacioén (5) distribuciéon geografica (6) y el tamafo adecuado de habitat (7).

5) ¢(De qué se alimenta principalmente el 0s0?

e carne

frutos

miel

pescado

No lo se

Esta pregunta sirve para medir el conocimiento de los encuestados sobre la dieta
del oso. El hecho de saber que la mayor parte de la dieta del oso pardo cantabrico
estad formado por frutos, es importante, para entender que el oso realmente no

supone un gran riesgo para los animales domésticos.

La primera respuesta, “carne” significa que la dieta del oso consiste principalmente

en carne, por lo tanto es un predador de animales, domesticos o silvestres.

La segunda respuesta, “frutos” significa que el oso se alimenta principalmente de

frutos.
La tercera pregunta, “miel” significa que el oso se alimenta principalmente de miel.

La cuarta pregunta, “pescado” sirve para ver si el conocimiento del publico sobre el
0so proviene de la experiencia directa, de la influencia del entorno o de la

television.

6) ¢Los osos cantabricos se encuentran todos en el mismo territorio o estan

separados en diferentes zonas?

e juntos

e separados
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e no lo se

Esta pregunta sirve para saber si los encuestados saben de la situacion territorial

del oso.

La primera respuesta, “juntos” significa que los osos cantabricos habitan un solo

territorio.

La segunda respuesta, “separados” significa que los osos cantabricos habitan mas
que un territorio.

Fue la pregunta que menos personas entendieron, por lo que, se explicé con

_J _J

> rOo

dibujos.

Mapa 9: Utilizado como explicacién: “;Los 0sos cantabricos se encuentran todos en el mismo territorio?

;0 separados en diferentes zonas?”

7) ¢Cuanto territorio necesitaria el oso pardo cantabrico para no extinguirse?

e el que tiene ahora
e el doble

e |a mitad
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Esta pregunta sirve para averiguar qué territorio los encuestados creen que hace

falta para asegurar la supervivencia del oso.

La primera respuesta “el que tiene ahora” significa que el habitat que tiene el oso

ahora es suficiente para que la especie no se extinga.

La segunda respuesta “el doble” significa que hace falta doblar el territorio del oso

para asegurar que no se extinga.

La tercera respuesta, “la mitad” significa que el oso podria sobrevivir como especie

con la mitad de territorio que habita actualmente.

4.1.4. La conservacion del oso

8) ¢Cual es el mayor peligro para la conservacion del oso?

e trampas

e venenos

e carreteras
e cazadores

e incendios

e todos estos

e ninguno de estos

Esta pregunta sirve para averiguar qué peligro ven los encuestados como mas

dafino para la conservacion del oso.

La primera respuesta, “trampas” se refiere a las que, en la mayoria de los casos
ponen los agricultores para los jabalies que dafian sus cosechas.
Desafortunadamente, en muchos casos, los o0sos jovenes mueren por éstas

trampas.

La segunda respuesta, “venenos” se refiere a venenos que, en la mayoria de los

casos ponen los agricultores para los jabalies (por los dafios que hacen) o los lobos
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(por los animales domésticos que matan). Igual que las trampas, muchas veces, los

venenos matan 0sos que los ingieren.

La tercera respuesta, “carreteras” se refiere a su impacto en la vida del oso. Puede
ser en la forma de la fragmentacion de su héabitat y en el hecho de que las
carreteras no permiten a los osos moverse libremente por el paisaje. También
puede ser, porque las carreteras facilitan al hombre acercarse cada vez mas a

territorios silvestres, lo que permite la entrada de mas cazadores todavia.

La cuarta respuesta, “cazadores” se refiere a todos en general, no solamente a los
furtivos. Por toda la cordillera cantabrica existen cotos de caza que comparten o
lindan con territorio osero. La muerte accidental de un oso puede ocurrir

facilmente.

La quinta respuesta, “incendios” se refiere a incendios forestales que destrozan el

hébitat osero, y con ello, su alimento y sus escondrijos.

La sexta respuesta, “todos estos” sirve para elegir todas las anteriores opciones.

La séptima respuesta, “ninguno de estos” sirve para elegir ninguno de las cinco

primeras respuestas.

4.1.5. Los beneficios de convivir con el oso

9) ¢La presencia de osos beneficia al turismo de la zona?

e mucho
e poco
e nada

e |o perjudica

Esta pregunta sirve para saber que opinan los encuestados sobre el turismo y los

0SO0sS.

La primera respuesta, “mucho” se refiere a los beneficios que aporta la presencia

del oso al turismo de la zona.
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La segunda respuesta, “poco” se refiere a los pocos beneficios que aporta la

presencia de los osos para el turismo de la zona.

La tercera respuesta, “nada"” se refiere a la ausencia de beneficios de la presencia

de los osos para el turismo de la zona.

La cuarta pregunta, “lo perjudica” se refiere al dafio que hace la presencia de los

0sos al turismo de la zona.

10) ¢Deberian los gobiernos aportar mas dinero para la conservacion del oso?

e mucho més
e igual que ahora

e nada

Esta pregunta sirve para saber que opinan los encuestados sobre la financiacion de

la conservacion del oso pardo por parte del gobierno.

La primera respuesta, “mucho mas” se refiere al deber que tienen los gobiernos de

financiar la conservacion del oso.

La segunda respuesta, “igual que ahora” significa que los gobiernos deberian
aportar la misma cantidad de dinero que aportan ahora para la conservacién del

0SO0.

La tercera respuesta, “nada” significa que los gobiernos no deberian aportar dinero

para la conservacion del oso.

La encuesta se realizé con 226 hombres y 204 mujeres (nifios, jovenes y adultos)
de 36 unidades poblacionales en las provincias de Asturias y Leén: En total

participaron 237 adultos y 193 nifios y jovenes en los centros educativos.

4.2. La percepcion de los nifios y jovenes
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La encuesta de los jovenes y los nifios tiene por objetivo evaluar su sensibilizacion
respecto al 0so, su conservacion y los problemas ambientales de la zona. Los
dibujos sirven para reflejar la imagen que tienen los jévenes y los nifios sobre su
entorno. Los jovenes y los nifios tienen una perspectiva distinta a los adultos, y
puede ser que piensen mas en el futuro que ellos. Ademas, los jévenes y los nifios
suelen fijarse en detalles que la mayoria de los adultos ignoran (Nabhan et al.,
1994). La técnica de los dibujos no es muy utilizada para este tipo de estudios,

pero aqui fue necesaria y muy Uutil.

La Fundacién Oso Asturias realiza cursos de sensibilizacion en forma de charlas
sobre o0sos, en colegios e institutos de Asturias. También ensefian a los estudiantes
sobre los osos y su habitat en su sede de Proaza, La Casa del Oso, donde tienen un
museo didactico y un recinto donde viven las osas Paca y Tola. Estas dos osas son
las Unicas osas (de origen cantabrico) que viven en cautividad. (Gonzalez, no
publicado, 2004). Para ver a Paca y Tola, hermanas, se debe andar unos cinco
minutos, hasta el recinto donde les dan de comer, y donde se puede verlas bajar la
montafia desde un mirador hasta su comedor y piscina. Un operario les da de
comer y esta dispuesto a responder a las preguntas de los estudiantes y visitantes
adultos. Muchas personas recorren la senda del 0so. En La Casa del Oso, se reciben

muchos visitantes, ademas de los grupos escolares.

En los afios 2001 y 2002 la Fundacion Oso Asturias realizO un curso de
sensibilizacion sobre el oso pardo en el Colegio Publico de Cabafiaquinta (Centro
Publico de Educaciéon Béasica). Alumnos de los clases de 1°,2°,4° y 5° de primaria
visitaron La Casa del Oso y recorrieron la senda del oso. En el afio 2004 la visitaron
solo los alumnos de la clase del 2° de primaria. En mayo de 2003 participo el
Colegio Ntra. Sra. del Pilar de Pola de Lena (Centro Privado-Concertado) en el curso
de sensibilizacién sobre el oso pardo, clase, que no fue encuestada porque soélo

participaron las clases desde 1° a 4° de primaria.

4.2.1. La encuesta de los joévenes y los nifios (entre 7 y 18 afos)

Antes de responder las diez preguntas, debian anotar su nombre, edad y clase. A
los mas pequeifios el encuestador les explicé las preguntas y algunas de las
respuestas que ellos no entendian. Les explicé que no vale copiar, porque no hay
una respuesta correcta, y lo que vale es la opinién propia de cada individuo.

Después de unas clases se creyd mejor decirles que no hacia falta copiar la

- 101 -



Donald F. Rowe

pregunta, solo la respuesta elegida. También se les dijo que no respondieran en voz
alta. La respuesta menos entendida fue la que trata de la pérdida de biodiversidad,

traducida como la pérdida de la variedad de plantas y animales.

Formaron parte del estudio, desde los estudiantes de 3° de primaria (8 a 9 afios)
hasta los de 2° de bachillerato (17 a 18 afios). Los alumnos del 3° de primaria
parecié que entendian bien las preguntas y las respuestas, pero de hecho fueron

explicadas en palabras sencillas y de una forma mas detallada.

El paisaje de los pueblos incluidos en el estudio es de caracter montafioso y tiene

varios rios que forman parte del entorno.

4.2.2. Los dibujos

Participaron los alumnos desde 1° de primaria hasta 2° de bachillerato. El director
de cada centro escolar fue informado del estudio y se le aconsejé que no
comunicara a los profesores de qué trataba el mismo. Los profesores sabian que los
alumnos tendrian que hacer un dibujo y responder unas preguntas. A cada clase se
le dieron unos 20 minutos para dibujar. Acabado el dibujo, debian responder a la

misma encuesta que los adultos.

Los dibujos sirven para entender mejor la percepcioén que tienen los alumnos de su
entorno. Se pide dibujar lo que rodea su hogar. Este método es una buena forma
para poder interpretar mejor la imagen que tiene cada individuo de su entorno.
Ademas es util para el analisis de percepciones sobre la conservacion de grandes
carnivoros. Muchas personas tienen mas facilidad para expresarse a través de

imagenes que de palabras, en este caso, encuestas.

A pesar de ser una zona rodeada de montafias, se encuentra mucha actividad
humana que deja huella en el paisaje. Los dibujos de los alumnos pueden indicar
detalles del entorno que ven diariamente. Los dibujos de los alumnos de nucleos
mas grandes pueden contrastar con los de ndcleos mas pequefos y también
pueden indicar si se desplazan a lugares naturales o si permanecen en la ciudad.
Un buen ejemplo son las familias que tienen sus origenes en los pueblos mas

pequefios y que regresan a ellos los fines de semana y en verano.

Los escolares de los centros educativos de los pueblos mas grandes dibujaron

escenas mas urbanas. El estudio se realizé en clases de cuatro colegios y dos
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institutos de los concejos de Aller y Lena (Asturias) de donde son la mayoria de los
nucleos del sector interpoblacional. ElI Colegio de Pajares, el Colegio Publico de
JesuUs Neira en Pola de Lena, el Colegio Rural Agrupado de Campomanes, el Centro
de Educacion Basica de Cabarfiaquinta, el Instituto de Ensefianza Secundaria,
Benedicto Nieto en Pola de Lena y el Instituto de Cabarfiaquinta. Dentro del area de

estudio de la provincia de Ledn no hay colegios ni institutos.

4.3. Informacion adicional

a) La informacion no publicada por los medios de comunicacidon sobre el proyecto
de reforestacion en Mallorca fue conseguido por entrevista con el coordinador del

proyecto, Guillermo Ferrer, en Octubre del afio 2000.

b) Se realizaron entrevistas con guardas forestales del SEPRONA de Pola de Lena y

Cabafaquinta.

¢) Se han utilizado fotografias y cartografia 1/25.000 del Instituto Geogréafico

Nacional.

d) La informacién sobre el proyecto de reforestacion por encima de los tuneles de la

autopista A-66 fue facilitado por el Principado de Asturias.

e) La estadistica se realiz6é con el programa SPSS 10.0.
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5. Resultados
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5.1. Los dibujos

Los dibujos de los alumnos muestran las imagenes que tienen del entorno de sus
hogares. Se han incluido dibujos de alumnos de entre 7 y 18 afios. Aunque algunos
pueblos estan mas urbanizados e industrializados que otros mas rurales, todos
tienen un entorno de caracter montafioso. A pesar de pequefias diferencias entre

las imagenes de los mayores y los menores, se ven detalles sorprendentes.

5.1.1. Colegio de Pajares

El colegio de Pajares es el més rural de los cinco centros educativos investigados.
Tiene una profesora para nueve alumnos desde infantil a 6° de primaria (de 3 a 12

afos) todos en la misma aula.

Los dibujos de los alumnos reflejaron claramente el entorno montafioso, el rio,
detalles del pueblo y muchos mostraron la carretera que divide el pueblo por la
mitad. Hasta los mas pequefios incluyeron camiones en sus dibujos, cosa que
muestra el gran volumen de transito que hay de dia y de noche, dado que es el
Unico camino alternativo a la autopista A-66 (Madrid — Gijon) que atraviesa el

corredor de Huerna.

El 60% de los dibujos del 3° al 6° de primaria incluyeron una carretera con al
menos un coche y un camion; el 80% de los mismos incluyeron un rio; todos

incluyeron montafias verdes; s6lo un 20% dibujaron bosque y aves.
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Dibujo 2: Dibujo de un nifio de 11 afios, alumno del 6° del colegio de Pajares.
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5.1.2. Colegio Rural Agrupado de Campomanes

Los alrededores del pueblo de Campomanes son montafioso e incluyen varias vias
de transporte: La autopista A-66, la N-6 y el ferrocarril. Por encima de la iglesia
mas emblematica de Campomanes se sitda un viaducto que forma parte de la A-66,
que esta junto al colegio de Campomanes donde se realizé el estudio. A principios
del afio 2005 empezaron las obras de la variante ferroviaria que afectara esta

region (La Nueva Esparia, 2005).

En la clase del 3° de primaria (8 a 9 afos) el 67% de los alumnos dibujaron

montafas y el 33% bosques; el 33% dibujaron un coche en el paisaje.

Dibujo 3: Dibujo de un nifio de 8 afios, de 3° del colegio de Campomanes, Asturias.
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En 4° de primaria (9 a 10 afios) el 17% de los alumnos dibujé montafias y el 17%

abejas y una colmena; el 33% dibujé un rio, y el 17% un coche.

En 5° de primaria (10 a 11 afios) ninguno de los alumnos dibujé montafas, el 14%
dibujé un rio con peces. El 42% de los alumnos dibujé una carretera, y asimismo el

42% dibuj6 coches, y el 28% camiones.

En 6° de primaria (11 a 12 afios) el 75% de los alumnos dibujé montarias, el 25%
una carretera, otro 25% coches y otro 25% vias ferroviarias. Esta fue la clase del

colegio que mas escenas montafosas dibujé.

5.1.3. Colegio Publico de Jesus Neira
El colegio y el instituto méas urbano del estudio fueron los de Pola de Lena.

En el colegio los alumnos participen cada afio en un aula de naturaleza, haciendo

una excursion a la montana.

En el 3° de primaria (8 a 9 afios) el 35% de los alumnos dibujé montarfias y el 7%
incluso bosques; un 28% de los dibujos incluyeron carreteras y un 21% coches; el
14% dibujé un tren y vias ferroviarias. El Unico tipo de fauna silvestre que apareci6

en los dibujos fue un pajaro (7%).

En 4° de primaria (9 a 10 afios) dibujaron las imagenes mas urbanas de todos los
centros educativos que participaron en el estudio. Ningun alumno dibujé montafias
ni flora ni fauna; la mayoria de las imagenes fueron casas y plazas. El 20% de los
alumnos dibujé carreteras y el 10% coches; también el 10% dibujé un tren y vias

ferroviarias.

Dos clases de 5° de primaria participaron en el estudio, porque ambas tenian pocos

alumnos.

El 85% de la clase de 5° A de primaria (10 a 11 afos) dibujé montafas y el 15%
incluyé el bosque. El 15% dibujé un rio; uno de los dibujos mostré una presa y un
puente. El 38% dibujé carreteras, y el 7% dibujé coches; también el 7% dibujé

torres de alta tension en el paisaje.
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Dibujo 4: Dibujo de un nifio de 10 afios de 5° A del Colegio de JesuUs Neira, Pola de Lena, Asturias.

En 5° B (10 a 11 afos) todos los alumnos dibujaron montafias y un 23% de ellos
bosques. Esta clase fue la que dibujé mas animales silvestres: un 31% dibujo
lobos, un 38% pajaros, un 7% una serpiente y un 7% un caracol. El 46% de los
alumnos dibuj6é un rio en el paisaje, el 23% carreteras, el 30% coches y el 7%

camiones; también un 7% de los alumnos dibujé un tren y vias ferroviarias.

En 6° de primaria (11 a 12 afios) un 75% de los alumnos dibujé montafias en sus
imagenes y un 8% bosques; el 25% dibujo fauna silvestre, del cual un 25% dibujé
0s0s, otro 25% peces y un 17% pajaros. El 33% de la clase dibujé un rio en el
paisaje; uno de los dibujos mostraba peces y manchas negras, otros peces y un

puente. Un 75% de la clase dibujo carreteras y un 67% dibujé coches.
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Dibujo 5: De una nifia de 11 afios, de 6° del colegio Jesus Neira, Pola de Lena, Asturias.

5.1.4. Instituto de Educacidén Secundaria Benedicto Nieto

En este instituto, dos clases de 1° de ESO participaron porque tenian pocos
alumnos. En la clase de 1° E de ESO (12 a 13 afios) todos los alumnos dibujaron
montafas y 18% de ellos bosque. No habia ningun dibujo con animales silvestres.
El 45% de los alumnos dibujé un rio en el paisaje; el 27% dibujo carreteras y el 9%
dibujé un tanel que atraviesa la montafa; también el 9% dibujé torres de alta

tension.
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Dibujo 6: De un nifio de 13 afios, de 1° E de ESO Instituto Benedicto Niero, Pola de Lena, Asturias.

Véase el tunel de la autopista, las torres de alta tensién, las antenas en el tejado del edificio y arboles.

En 1° F de ESO (12 a 13 afios) el 67% de los alumnos dibujé montafias y 13%
bosque; el 20% dibujé animales silvestres, y un 33% un rio. No dibujaron

carreteras, aunque un 18% dibujaron coches.

En 2° de ESO (13 a 14 afios) un 50% de los alumnos dibujé montafas; uno de los
dibujos muestra valles forestados entre montafias pero en las montafas
deforestadas. Un 7% dibuj6é bosque y otro 7% animales silvestres; un 14% dibujé
un rio, el 7% torres de alta tensiéon, otro 7% un tren y otro 7% mas dibujo vias

ferroviarias.

En 2° F de ESO (13 a 14 afnos) el 86% de los alumnos dibujé6 montafias y 14%

bosque. El 14% dibujé una liebre -el Unico animal silvestre que aparecié en las
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imagenes de esta clase- un 14% dibujé un rio, el 42% dibujo carreteras y 29%

coches.

La encuesta de 3° de ESO (14 a 15 afios) no se realizd, porque estaban de “semana

blanca” -deportes de invierno en la montafia-.

En 4° G de ESO (15 a 16 afos) el 86% dibujé montafas, el 43% dibuj6é bosques, el
14% p4jaros -Unicos animales silvestres que aparecieron en los dibujos de esta

clase- un 57% dibujé un rio. No dibujaron coches ni carreteras.

En 1° A de Bachillerato (16 a 17 afios) el 96% de los alumnos dibujé montafias y el
36% bosques. Esta clase fue otra de las que mas animales silvestres dibuj6: un 4%
dibujé un oso, otro dibujé una liebre y pajaros, otro peces en el rio, otro un rebeco,
y otro peces y caballos; un 72% dibujé carreteras, un 8% coches, un 4% dibujo el
peaje de la autopista y un tunel que atraviesa la montafa; un 48% dibujé un rio; el
16% el tren, pero sdlo el 4% dibujé vias ferroviarias; un 4% dibujé una estacién de

esqui con telesilla y personas practicando.

Sélo un alumno preguntd qué significa “entorno”; pertenecia a 2° B de Bachillerato
(17 a 18 afnos). El encuestador respondié que queria ver sus imagenes de los

alrededores de donde viven.

Todos los alumnos dibujaron montafias, pero ninguno dibujé bosques. El 18%
dibuj6 peces, Unicos animales silvestres que mostraron sus dibujos; un 45% dibujo
un rio, otro carreteras y un 18% coches; también el 18% dibujo torres de alta

tension.

5.1.5. Colegio Publico de Cabanaquinta

El entorno del pueblo de Cabafiaquinta es de caracter montafioso; el rio Aller
traviesa por detras del colegio, junto a las vias del tren. A 20 Km al Este esta el
Puerto de San Isidro donde se practica deportes de invierno y donde se sitla una
estacion invernal que recibe muchos aficionados de todas partes del Cantébrico y

también de Portugal.

El 54% de los alumnos del 3° de primaria (8 a 9 afios) dibujaron montafas en sus
imagenes. Ninguno dibujé bosque y el 9% dibujé un rio. El 9% dibujé un pajaro

silvestre en el paisaje. El 9% de la clase dibujoé una carretera.

114



Donald F. Rowe

El 33% de la clase del 4° de primaria (9 a 10 afios) dibujaron montafias y el rio. El

119% de los alumnos dibujaron coches aunque ninguno dibujoé carreteras.

En la clase del 5° de primaria (10 a 11 afios) el 85% de los alumnos dibujaron
montafas y un 7% dibujaron un rio. El 30% de la clase dibuj6é pajaros silvestres y
el 7% dibujaron bosques en el paisaje. También el 7% de los alumnos dibujaron un

arbol talado.

La mitad de los alumnos de la clase del 6° de primaria (11 a 12 afios) de primaria
dibujaron montanas y un 11% dibujaron bosques. Un 22% de la clase dibujaron un
rio. Un 5% de los alumnos dibujaron una estacién de esqui con telesilla. Un 17%

dibujé una carretera y un 11% dibujé un coche, uno de ellos con remolque.

5.1.6. Colegio Publico de Cabanaquinta (Instituto)

En el Instituto del Colegio Publico de Cabafiaquinta, el 57% de la clase del 1° ESO
(12 a 13 afos) dibujaron montafas en el paisaje. Un 8% dibujaron bosques y el
4% dibujaron un arbol talado. El 13% de los alumnos (chicas) dibujaron peces en el
rio mientras que otro 13% (chicos) dibujaron el rio sin peces. El 17% de los

alumnos dibujaron carreteras y el 8% dibujaron coches y vias ferroviarias.

En la clase del 2° ESO (13 a 14 afos) el 40% dibujaron montafas y el 5% de los
alumnos dibujaron una cantera y un estacion de esqui en el paisaje. El 5% de la
clase dibujé un rio en el paisaje. El 35% de los alumnos dibujaron carreteras y el

25% dibuj6 coches en sus imagenes.

En la clase del 3°; ESO (14 a 15 afos) el 60% de los alumnos dibujaron montafias
en el paisaje. El 20% de la clase dibujé un rio en sus imagenes. El 33% de los

alumnos dibujaron carreteras y el 6% dibujé coches.

En la clase del 4° ESO (15 a 16 afos) el 36% de los alumnos dibujaron montafas y
el 45% dibuj6é un rio en el paisaje. El 18% de la clase dibujé pajaros silvestres. El

64% de los alumnos dibujaron carreteras y el 18% dibuj6é coches en el paisaje.
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5.2. Respuestas de los alumnos

Después de hacer sus dibujos los alumnos respondieron la encuesta. Todas las
preguntas fueron leidas en alto, el encuestador explicdé las preguntas y las
respuestas para que fueran entendidas. Por ejemplo, en vez que decir la
contaminacion industrial decia, los humos. La respuesta que hacia falta explicar con
casi todos los encuestados (adultos, jovenes y nifios) fue la de la pérdida de la
diversidad biolégica, la cual fue explicada como la pérdida de la variedad de plantas

y animales.

Participaron 306 alumnos entre 7 y 18 afos. En el concejo de Lena participaron 52
chicas y 38 chicos; del Colegio de Pajares en el pueblo del mismo nombre, el
Colegio Rural Agrupado de Campomanes en el pueblo del mismo nombre, el colegio
publico de Jeslus Neira en Pola de Lena y el Instituto de Educacién Secundaria
Benedicto Neito, en el mismo pueblo. Mientras que, en el concejo de Aller
participaron 46 chicas y 46 chicos del colegio y del instituto de Cabafaquinta
(CPEB).
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1) ¢/Cual es el animal mas representativo de la cordillera cantabrica?

e El aguila real 65 (21%)

e El urogallo 18 (6%)

e El oso pardo 188 (62%)

e La liebre de piornal 35 (11%)

liebre de piorna
11%

aguila real
21%

urogallo
6%

0so parda
62%

Figura 1: Resultado de los alumnos para la pregunta 1.

La mayoria de los alumnos (62%) eligieron al oso pardo como animal mas

representativo de la cordillera cantébrica, el 21% eligieron el aguila real, el 11% la

liebre de piornal y el 6% el urogallo.
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2) ¢Cuél es el mayor problema ambiental de nuestras montafias?

e La contaminacién industrial 49 (16%0)

e La pérdida de la diversidad biologica 59 (19%)

e Las minas 23 (8%)

e Las instalaciones de esqui 4 (1%)

e Los incendios forestales 171 (59%0)

La contaminacion
industrial
16%

La pérdida de la
biodiversidad

Los incendios 19%

forestales
56%

Las minas
8%
Las instalaciones de
esqui
1%

Figura 2: Resultado de los alumnos para la pregunta 2.

La mayoria de los alumnos (59%) dijo que los incendios forestales son el mayor
problema ambiental de la zona, el 19% que es la pérdida de la biodiversidad, el
16% que es la contaminacion industrial, el 8% que son las minas, y so6lo el 1% dijo

que son las instalaciones de esqui.
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3) ¢Es el oso un peligro para los humanos?

e Si56 (18%)

e No 92 (30%)

e A veces 158 (52%)

si
18%

a veces
52%

30%

Figura 3: Resultado de los alumnos para la pregunta 3.

La mayoria de los alumnos (52%) dijo que a veces el oso supone un peligro para

los seres humanos, el 30% dijo que no; soélo el 18% dijo que si.

Después de hacer la encuesta a los alumnos el encuestador les explicé que aunque
en principio el 0so no supone un gran riesgo para los seres humanos debemos
tomar en cuenta que hay que respetar su espacio y no acercarse a ellos. Les puso
el ejemplo de las dos osas que viven en cautividad en el recinto de la Fundaciéon
Oso Asturias. Las dos osas hermanas, Paca y Tola, son muy conocidas en la
cordillera cantabrica. El encuestador les explic6 que no deberiamos ofrecerles

comida ni acercarnos a la valla que rodea su recinto.
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No son comunes los ataques de osos a seres humanos, de hecho en los ultimos
quince afos se han producido solo dos ataques en la cordillera cantabrica: uno el
30 de diciembre de 1999 y otro el 15 de mayo de 2004. Calificaron el ultimo hecho
como una aproximacion “fortuita”. El agredido, un sefior de 75 afios declar6: “Toda
la vida buscando huellas e intentando ver osos, y la primera vez que lo
encuentro...” El oso le asest6 un zarpazo en un brazo (herida leve) y un mordisco
en la espalda. “La victima cayo rodando y, en esa caida se fracturdé la murfieca
izquierda y la rodilla derecha, de las que fue operado. También se dio un golpe en

la cabeza” (Gonzalez, 2004).
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4) ;Son los humanos un peligro para el 0so?

Si 124 (40%)

No 63 (21%)

A veces 118 (39%)

No lo se 1 (0.03%06)

no lo se
0%

aveces
39% St
40%

no
21%

Figura 4: Resultado de los alumnos para la pregunta 4.

La mayoria (40%) de los alumnos dijeron que los seres humanos son un peligro
para el oso. Casi la misma cantidad (39%) dijeron que a veces los seres humanos
suponen un peligro para el 0so. S6lo 21% de los alumnos dijeron que los seres

humanos no son un peligro para el oso.
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5) (De gqué se alimenta principalmente el 0so?

e Carne 85 (28%)

e Frutos 41 (13%)

e Miel 88 (29%)

e Pescado 92 (30%)

carne
pescado 28%

30%

frutos
13%

miel
29%

Figura 5: Resultado de los alumnos para la pregunta 5.

La mayoria de los alumnos (30%b) dijeron que el oso se alimenta principalmente de
pescado. Esto puede deberse a los documentales que muestran 0s0s
norteamericanos pescando en los rios. El 29% de los alumnos dijeron que el oso se
alimenta principalmente de miel. Esto puede deberse a las fabulas que siempre

muestran al 0so goloso que atraca las colmenas para comer la miel.

Muchos de los encuestados dijeron que el oso come de todo. Sin embargo, el
encuestador les dijo que la pregunta especifica de qué se alimenta principalmente
el oso. A algunas personas el encuestador tuvo que preguntarles en una manera

mas sencilla; “¢de las respuestas dadas que es lo que mas come el 0s0?”
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En el caso de los alumnos parece ser que los documentales que demuestran los
0sos norteamericanos pescando en los rios tuvieron bastante influencia porque
habia muchos alumnos que respondieron que los osos se alimentan principalmente

a base de pescado.

6) ¢(Los osos cantabricos se encuentran todos en el mismo territorio o estan

separados en diferentes zonas?

e Juntos 73 (24%)

e Separados 231 (75%)

e Nolose 2 (0.07%)

no lo sé
1%

juntos
24%

separados
75%

Figura 6: Resultado de los alumnos para la pregunta 6.

La mayoria de los alumnos (75%) dijeron que los osos cantabricos se encuentran
separados en diferentes zonas. El 24% dijeron que los 0sos se encuentran juntos y

1% contestaron “No lo se”.

Para explicar la sexta pregunta el encuestador hizo dos dibujos de la peninsula

ibérica; uno con un circulo alargado para explicar un territorio en donde viven una
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poblacién de osos y otro con dos circulos separados y mas pequefios, para mostrar

dos poblaciones oseras aisladas.

_J _J

> rOo

Mapa 10: Mapa de la pregunta 6 que fue utilizado para la explicacién citada.
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7) ¢Cuanto territorio necesitaria el oso pardo cantabrico para no extinguirse?

e El que tiene ahora 71 (23%)

e El doble 223 (73%)

e La mitad 12 (4%)

la mitad
4%

el que tiene ahore
23%

el doble
73%

Figura 7: Resultado de los alumnos para la pregunta 7.

La mayoria de los alumnos (73%) dijeron que el oso necesitaria el doble de
territorio para no extinguirse. El 23% de los alumnos respondieron que el que tiene
ahora seria suficiente para evitar la extincién del oso pardo. Solo el 4% de los
alumnos dijeron que con la mitad del territorio que tiene seria suficiente para no

extinguirse.
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8) (/. Cudl es el mayor peligro para la conservacién del oso?

Trampas 38 (12%)

e Venenos 13 (4%)

e Carreteras 8 (3%)

e (Cazadores 85 (28%)

e Incendios 24 (8%)

e Todos estos 137 (45%)

e Ninguno de estos 1 (0.03%b)

ninguno ae estos
0% trampas
12%

venenos
4%

carreteras
3%

todos éstos
45%

cazadores
28%

incendios
R0k

Figura 8: Resultado de los alumnos para la pregunta 8.

La mayoria (45%) de los alumnos respondieron que el mayor peligro

para la

conservacion del oso son todos estos. El 28% de los alumnos dijeron que los

cazadores son el mayor peligro para la conservacion del oso. El 12% de los

alumnos dijeron que las trampas son el mayor peligro para la conservaciéon del oso.

El 8% de los alumnos dijeron que los incendios son el mayor peligro para la

conservacion del oso. El 3% de los alumnos encuestados respondieron que las

carreteras son el mayor peligro y solo el 0.03% respondieron con ninguno de estos,

como el mayor peligro para la conservacion del oso.
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9) (La presencia de 0sos beneficia al turismo de la zona?

e Mucho 168 (55%)

e Poco 66 (22%)

e Nada 45 (15%)

e Lo perjudica 27 (9%)

lo perjudica
9%

mucho
54%

Figura 9: Resultado de los alumnos para la pregunta 9.

La mayoria de los alumnos (55%) dijeron que la presencia de osos beneficia mucho
al turismo de la zona. El 22% de los alumnos respondieron que la presencia de 0sos
beneficia poco al turismo de la zona. El 15% de los alumnos dijeron que la
presencia de osos no beneficia nada al turismo de la zona y el 9% de los alumnos

dijeron que la presencia de osos perjudica el turismo de la zona.
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10) ¢.Deberian los gobiernos aportar mas dinero para la conservacién del 0so?

e Mucho mas 267 (87%)

e lgual que ahora 19 (6%)

e Nada 20 (7%)

nada
. 6%
igual que ahora
6%

mucho mas
88%

Figura 10: Resultado de los alumnos para la pregunta 10.

Casi todos los alumnos (87%) dijeron que el gobierno deberia aportar mucho mas
dinero para la conservacion del oso. El 7% de los jovenes respondieron que no
deberian aportar nada y el 6% dijeron que deberian aportar la misma cantidad que

aportan ahora.
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5.3. Respuestas de los adultos

Las encuestas fueron entrevistas personales; cada pregunta fue leida en alto y las
respuestas fueron apuntadas por el encuestador. Ademas de la encuesta se tomé

nota de la edad (siempre que era posible) el sexo y el lugar de residencia.

Las personas mayores fueron las que mas se negaron a responder, diciendo que a
quien debian preguntar era a los mas jovenes, o que no sabian nada sobre el tema.
En el centro social de personas mayores de Pola de Lena, los directores del centro
dijeron que seria muy dificil convencer a las personas para que contestasen las
preguntas. En cambio hubo algunas personas mayores que contestaron la encuesta
con mucho interés e incluso querian aportar mas informacion al estudio. Muchas

mujeres no querian participar en la encuesta y menos alin mujeres mayores.

1) ¢.Cual es el animal mas representativo de la cordillera cantabrica?

= El aguila real 12 (5%)
= El urogallo 74 (29%)
= El oso pardo 106 (42%)
= La liebre de piornal 19 (7%)
= ;Otro? 44 (17%)

lobo 11 (4%)

vaca 14 (5%)

jabali 11 (4%0)

corzo 4 (2%)

rebeco 3 (1%)

no lo se 3 (1%)

venado 1 (0.5%)

burro 1 (0.5%)
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el aguila real

0
cotro? 5%
17%

el urogallo

0,
la liebre de pironal 29%

7%

el oso pardo
42%

Figura 11: Resultado de los adultos para la pregunta 1.

La mayoria de los adultos (42%) eligieron al oso pardo como animal mas
representativo de la cordillera cantabrica, el 29% eligieron al urogallo, el 17% la

opcion ¢otro?, el 7% la liebre de piornal y el 5% el aguila real.

Un sefior mayor respondié que el animal mas representativo de la zona, es el
rebeco y el corzo; dijo, que hace mas de 80 afios, no hay osos por la zona donde
vive. Una sefiora de Campomanes dijo que vio a un oso pardo hace unos afos en
una excursion. Un encuestado que eligi6 al urogallo como el animal mas
representativo, dijo que osos ya no hay, y que de las liebres quedan muy pocas;
otro eligi6 a la liebre de piornal como el animal mas representativo, y decia que hay
muy pocos urogallos; otro dijo que hay pocos urogallos porque hay demasiados
jabalies. Un encuestado dijo que ya no hay animales. Once personas dijeron que el
jabali es el animal mas representativo; uno de ellos dijo que no se puede sembrar

por culpa del jabali.

Muchos de los adultos encuestados que respondieron la opcién ¢otro? respondieron
animales domésticos. También habia encuestados que no eligieron especies de
animales representativos por admiracién, sino por lo probleméticos que son, como

el caso del lobo y el jabali.
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Resultados por edades: Mujeres y Hombres

Las respuestas de la primera pregunta indican que hay pocas personas de mediana

edad, que ven el aguila real como el animal mas representativo de la zona. La

mayoria de los jovenes eligieron al urogallo.

Pregunta 1: Mujeres

61+ —
51-60
41-50
31-40 e N
19-30
13-18
0% 20% 40% 60% 80% 100%
13-18 19-30 31-40 41-50 51-60 61+
M ;otro? 0 1 0 1 0 9
Ola liebre de piornal 0 0 1 0 0 7
del oso pardo 4 4 11 8 4 6
Oel urogallo 5 6 6 7 9 7
Oel aguila real 1 0 0 0 0 2
Figura 12: Resultados de las mujeres para la pregunta 1.
Pregunta 1: Hombres
61+
51-60
41-50
31-40 I
19-30 I
13-18
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
13-18 19-30 31-40 41-50 51-60 61+
M ;otro? 0 0 2 1 6 11
Ola liebre de piornal 0 0 1 0 4 4
del oso pardo 6 12 13 11 9 15
Oel urogallo 2 3 7 8 4 9
Oel aguila real 0 2 3 0 1 2

Figura 13: Resultado de los hombres para la pregunta 1.
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Las respuestas de las mujeres para la primera pregunta indican una mayor
inclinaciéon hacia el urogallo que hacia otros animales, en comparaciéon con las
respuestas de los hombres. También se nota que, mas mujeres que hombres
mayores de 61 afios, ven a la liebre de piornal como el animal mas representativo
de la zona. En cambio habia mas hombres que mujeres, de entre los 51 y 60 afios,
que vieron la liebre de piornal como el animal mas representativo de la zona. En
cuanto a preguntas sin respuesta los hombres superaron a las mujeres, entre los

51 y 60 afos.
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2) ¢/Cudl es el mayor problema ambiental de nuestras montafias?

- La contaminacion industrial 29 (12%)
- La pérdida de la diversidad bioldgica 39 (16%o)
- Las minas 23 (10%)
- Las instalaciones de esqui 12 (5%)
- Los incendios forestales 106 (44%)
- Nolo se 25 (10%)
- ¢Otro? 8 (3%)
Hace falta quemar 4
Las minas a cielo abierto 2

Los coches 2

;otro? contaminacion
3% industrial
no lo se 12%

10%

la perdida de la
biodiversidad
16%

las minas

. . 10%

los incendios
forestales

44% . :
las instalaciones

de esqui
5%

Figura 14: Resultado de los adultos para la pregunta 2.

La mayoria de los adultos (44%) dijo que los incendios forestales son el mayor
problema ambiental de la zona, el 16% que es la pérdida de la biodiversidad, el

12% que es la contaminacion industrial, el 10% que son las minas, el 10%
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contestaron No lo se, el 5% que son las instalaciones de esqui, y el 3% contestaron

¢otro?

Los encuestados tenian comentarios sobre la segunda pregunta. En el pueblo de Rio
Aller (al sur de Casomera en el concejo de Aller) a algunos de los encuestados, lo
que les preocupaba mas es quedar incomunicados debido a la nieve. En otros
pueblos se preocupan mas por las centrales eléctricas y las antenas. Dos personas
que eligieron la pérdida de la diversidad biolégica como mayor problema ambiental
comentaron que, el problema es mas grave por culpa de las pistas forestales que
facilitan la entrada de cazadores; otro que contestd lo mismo, dijo que los lobos
tienen la culpa de la falta de la diversidad biol6gica. Ademas de estos comentarios,
tres personas dijeron que, el despoblamiento humano es el mayor problema

ambiental de la zona.

Un encuestado dijo que el mayor problema ambiental de la zona es la pérdida del
ganado; otro dijo que el jabali es el mayor problema porque dafia las cosechas. Los
cuatro encuestados que respondieron a favor de la quema de parcelas, era por
razones distintas; “Los incendios son buenos”; “Si no queman no pueden andar los
animales domésticos;” y “Cada 100 afios hay que quemar los terrenos”; otro dijo

simplemente, “hay que quemar”.

En el pueblo de Campomanes, en el concejo de Lena, un sefior dijo que, el mayor
problema ambiental de la zona son las personas de la ciudad, que cazan

furtivamente.

En el pueblo de Santibafiez de Murias dos personas dijeron que el mayor problema
ambiental de la zona son las minas a cielo abierto; uno de ellos dijo que existen
minas ilegales cerca de Santibafiez de Murias. Por otro lado, en Pola de Lena una
sefiora mayor dijo, que el mayor problema es la desaparicion de las minas.

En relacion con las vias de transporte, dos personas dijeron que los coches y
camiones son el mayor problema ambiental, uno de ellos mencioné a los coches
como peligro para los seres humanos. Dos personas dijeron que la autopista y la

variante de Pajares son los mayores problemas ambientales de la zona.

Cuatro personas dijeron que el lobo es el mayor problema ambiental de la zona por
el dafio que hace a los animales domésticos. Un encuestado dijo que el 0so es un
peligro para el ganado. La mayoria de los encuestados que hicieron comentarios

sobre el 0oso y el lobo con referencia a los animales domeésticos, comentaron que al
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menos si un 0so entra en su finca para alimentarse de sus animales domésticos
solo ataca a un animal, sin embargo, muchos pastores dicen que los lobos matan a

la mayoria de los animales domésticos que encuentran.

Una encuestada dijo que el mayor problema ambiental de la zona es la motivacion
y la educacion de la poblacion sobre los valores tradicionales. Otro encuestado dijo
que el mayor problema ambiental de la zona es que no cultivan los campos ni

plantan frutales.

En el pueblo de Villasimpliz (en la provincia de Ledn) unos vecinos se quejaron de
que no les dejan cortar la vegetacion en las orillas del rio y no sabian por qué. Dos
encuestados del mismo pueblo dijeron que el mayor problema ambiental de la zona

es la basura echada junto al rio.

Un vecino en el pueblo de Redipuertas (en la provincia de Leén) dijo que el mayor
problema ambiental de la zona son los incendios forestales, porque acaban con la
biodiversidad, también dijo que las instalaciones de esqui son un gran problema
para la biodiversidad, porque impiden el transito de animales a menos de dos

kilbmetros de ellas por culpa del ruido (musica).

Dos encuestados dijeron que las antenas son el mayor problema ambiental de la
zona. Otro, dijo que antes habia mucha contaminacién de mercurio, y dos que no

hay problemas ambientales en la zona.
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Resultados por edades: Mujeres y Hombres.

Pregunta 2: Mujeres

61+

51-60

41-50

31-40

19-30

51-60

1318 [ I
0% 20% 40% 60% 80% 100%

13-18 19-30 31-40 41-50 51-60 61+
Ono lo sé 0 2 1 1 0 8
M las instalaciones de esqui 0 0 0 1 1 1
Ola pérdida de la diversidad biolégica 3 2 5 3 0 6
Hlos incendios forestales 7 6 5 6 8 10
Olas minas 0 0 1 1 4 3
Ola contaminacion industrial 1 2 3 4 0 1

Figura 15: Resultados de las mujeres para la pregunta 2.
Pregunta 2: Hombres
o1+ [ [ ]|

4150 | R
stao [ [T T
1930 | I
1313 s e
0% 20% 40% 60% 80% 100%
13-18 19-30 31-40 41-50 51-60 61+
Ono lo sé 1 2 2 0 2 6
M las instalaciones de esqui 1 2 1 0 1
Ola pérdida de la diversidad biologica 3 2 0 4 1
Blos incendios forestales 0 5 15 5 14 19
Olas minas 1 3 1 6 2 0
Ola contaminacion industrial 0 3 2 4 4
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Las mujeres de 13 a 18 afios y de 51 a 60, muestran mucha mas preocupacion por
los incendios forestales que las de otras edades. A esta misma pregunta mas

hombres de la misma edad respondieron “No lo se”.

Los hombres de 13 a 18 afios fueron los que consideraron que el problema

ambiental mas importante de la zona es la pérdida de la biodiversidad.

3) ¢.Es el 0so un peligro para los humanos?

- Si 38 (15%)
- No 149 (59%)
- A veces 60 (24%)

- Nolose 11 (2%)

no lo sé
2%

si

a veces
24%

no
59%

Figura 17: Resultado de los adultos para la pregunta 3.

La mayoria de los adultos (59%) dijo que el oso no supone ningun peligro para los
seres humanos, el 24% dijo que a veces, el 15% dijo que si; sbélo el 2% dijo no lo

se.
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La mayoria de los comentarios para la tercera pregunta indican que las personas
temen por la seguridad de sus animales domeésticos; seis encuestados dijeron que
el oso es un peligro para los animales domeésticos; otro dijo que el oso es un peligro
porque a veces convida a los gobiernos a declarar zonas protegidas, y asi prohiben
el paso por ciertos terrenos, cortar arboles, edificar, etc. El mismo encuestado dijo
que el gobierno no llega a compensar suficientemente por los animales domésticos
muertos por animales silvestres. En cambio otro encuestado dijo que el oso es lo

mejor que existe en el bosque.

Un encuestado dijo que hace 5 6 6 afios y 8 6 10, unos osos derribaron colmenas
en Tonin de Arbas. Otro encuestado dijo que un oso derribé tres de sus colmenas el
afio pasado y que le persiguieron pero le perdieron cerca de la zona de Riafo, en la
provincia de Ledn. Otro encuestado dijo que en la zona del pueblo de Las Suizas,

cerca de Pefia Ubifia, pasaron dos osos el afio pasado.

Resultados por edades: Mujeres y Hombres.

Pregunta 3: Mujeres

61+ | |

51-60 ‘ ‘ |

41-50

31-40

19-30 |

13-18 | |

0%

100%

13-18 19-30 31-40 41-50 51-60 61+
Ono lo sé 0 0 0 1 0 3
Ha veces 3 4 8 2 5 9
Ono 6 8 9 8 8 9
Osi 2 0o o] 3 1 16

Figura 18: Resultados de las mujeres para la pregunta 3.
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Pregunta 3:

Hombres

61+

51-60

41-50

31-40

19-30

13-18

0%

100%

13-18

51-60

61+

Ono lo sé

Ha veces

Ono

20

24

Osi

o|h~|O

13

Figura 19: Resultado de los hombres para la pregunta 3.

Las respuestas de las mujeres a la tercera pregunta indican que ninguna de entre

19 y 40 afios ven al oso como un peligro para los seres humanos, s6lo a veces.

Aunque la mayoria de ambos sexos respondieron que el 0so no es un peligro para

los seres humanos, mas mujeres dijeron que a veces lo podria ser.

Hubo muchos hombres entre 13 y 18 afios que respondieron “no lo se”, sin

embargo, no hubo ninguna mujer contestara asi.
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4) ;Son los humanos un peligro para el 0so?

- Si 113 (45%)
- No 53 (22%)
- A veces 66 (27%)
- Nolose 9 (4%)
- Otros 5 (2%)
como no hay (osos) 1
siempre (son un peligro para los seres humanos) 1
en defensa propia 1
fueron un peligro 1

los ricos son un peligro para los osos 1

jotro?

veces

27%
si

45%

22%

Figura 20: Resultado de los adultos para la pregunta 4.

La mayoria de los adultos (45%) dijo que los humanos son un peligro para el oso,
el 27% dijo que a veces, el 22% dijo que no, el 4% respondieron no lo se y el 2%

contestaron con otra respuesta.
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Un encuestado en Campomanes dijo que las personas de la ciudad son un peligro
para el oso pardo; otro dijo que los seres humanos fueron un peligro para el oso

pero que ahora no lo son.

Un encuestado dijo que los seres humanos que no saben respetar la naturaleza son
el mayor peligro para el oso. Otro dijo que los cazadores furtivos son un peligro

para el oso.

Al escuchar esta pregunta la mayoria de los encuestados sonrieron. Se notaba que
casi todos se dan cuenta de que los seres humanos, con la tecnologia de

armamentistica, suponen un gran riesgo para el oso, como para todo ser viviente.

Resultados por edades: Mujeres y Hombres.

Pregunta 4: Mujeres

61+ | |

51-60 ‘ ‘ |

41-50 |

31-40 |

19-30 |

13-18 |

0% 20% 40% 60% 80% 100%

13-18 19-30 31-40 41-50 51-60 61+
Ono lo sé 0 o] 0 1 0 2

Ha veces 2 2 8 6 4 11
Ono 0 1 2 3 2 9
Osi 9 9 7 4 8 15

Figura 21: Resultados de las mujeres para la pregunta 4.
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Pregunta 4:

Hombres

61+

51-60

41-50

31-40

19-30

13-18

0%

100%

13-18

61+

Ono lo sé

Ha veces

Ono

16

Osi

a|F | o

18

Figura 22: Resultado de los hombres para la pregunta 4.

Las respuestas de las mujeres de entre 13 y 18 afios para la cuarta pregunta
contrastaron mucho con las de los hombres de la misma edad porque ninguna de
ellas dijo que los seres humanos no son un peligro para los osos. En cambio entre
los hombres de esa edad ninguno dijo que a veces los seres humanos son un
peligro para los osos. Casi la misma cantidad (aproximadamente 82%) de hombres

y mujeres entre los 13 y 18 afios dijeron que los seres humanos son un peligro

para el oso.
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5) /De gué se alimenta principalmente el 0s0?

Carne 89 (36%)

- Frutos 100 (42%)
- Miel 30 (12%)

- Pescado 8 (3%)

- Nolose 17 (7%)

no lo se

pescado 7%

3%

miel
12% carne
36%

frutos
42%

Figura 23: Resultado de los adultos para la pregunta 5.

La mayoria de los adultos (42%) dijo que el oso se alimenta principalmente de

frutos, el 36% carne, el 12% miel, el 7% no lo se y el 3% pescado.

Para la quinta pregunta el comentario mas comun fue que los osos comen de todo.
Hacia falta aclarar que la pregunta especifica, principalmente. Los comentarios
relacionados con la alimentaciéon del oso fueron de que comen: hormigas, abejones,
sangre, mostajo, y bellotas. Un encuestado dijo, “aqui no comen pescado;” se
supone que se haria referencia a los documentales que muestran los 0sos en

Ameérica del Norte donde ellos tienen la costumbre de pescar en los rios.
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Resultados por edades:

Mujeres y Hombres.

Pregunta 5: Mujeres

61+ I I

51-60 I I

41-50 I

31-40 |

19-30 I [

13-18 I | [

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
13-18 19-30 31-40 41-50 51-60 61+
Hno lo sé 1 1 2 1 1 4
Opescado 3 2 o] 0 0 1
A miel 3 3 1 5 3 4
Ofrutos 2 3 11 6 9 10
Ocarne 5 4 6 3 3 14
Figura 24: Resultados de las mujeres para la pregunta 5.
Pregunta 5: Hombres
61+ I I

51-60 I

41-50

31-40

19-30 | I

13-18 I I

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
13-18 19-30 31-40 41-50 51-60 61+

Hno lo sé 0 3 0 0 1 1
O pescado 0 1 0 1 0 0
A miel 2 0o 3 o] 2 4
Ofrutos 1 8 12 9 8 20
Ocarne 1 4 8 9 15 17

Figura 25: Resultado de los hombres para la pregunta 5.
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Las respuestas de las mujeres de entre 13 y 18 afios para la quinta pregunta
contrastaron a las de los hombres por la cantidad de ellas que dijeron que el oso
pardo se alimenta principalmente de pescado. La mayoria de los hombres de la
misma edad respondieron que el oso pardo se alimenta principalmente de miel y

ninguno dijo que se alimenta principalmente de pescado.

6) ¢/Los osos cantabricos se encuentran todos en el mismo territorio o estan
separados en diferentes zonas?

- Juntos 29 (11%)
- Separados 187 (74%)

- No lo se 38 (15%)

juntos

no lo se 11%

15%

separados
74%

Figura 26: Resultado de los adultos para la pregunta 6.

La mayoria de los adultos (74%) dijo que los 0sos se encuentran separados en

diferentes zonas, el 15% no lo se y el 11% que se encuentran juntos.

Los pocos comentarios que hicieron a la sexta pregunta quizas indican un alto nivel
de sensibilizacion sobre el tema de la fragmentacion del habitat del oso pardo;
aunque algunos dijeron: “Estan juntos porque nunca les vemos”. -Parece ser que
algunos no entendieron bien la pregunta a pesar de que fue explicada con el dibujo

que mostraba la peninsula ibérica con dos circulos separados en la zona centro
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norte y un circulo que arrinconaba los dos pequefios-. Un encuestado dijo que estan
muy separados; otro dijo, estan aqui —en Asturias- y en Cantabria; y otro mas
afadio, “estan separados en la cordillera cantabrica, los Picos de Europa, Lena,

Quirés, Somiedo y Covadonga”.

_J _J

o rOo

Mapa 11. Mapa que se cita en la pregunta 6.
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Resultados por edades: Mujeres y Hombres.

Pregunta 6: Mujeres

61+ |

51-60

41-50 |

31-40

19-30

13-18

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
13-18 19-30 31-40 41-50 51-60 61+
Hno lo sé 0 3 3 2 1 9
Oseparados 12 5 13 12 13 22
Ojuntos 2 5 4 1 2 2
Figura 27: Resultados de las mujeres para la pregunta 6.
Pregunta 6: Hombres
61+ |

51-60 |

41-50

31-40 |

19-30

13-18

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
13-18 19-30 31-40 41-50 51-60 61+

Eno lo sé 1 2 2 0 6 7
Oseparados 2 12 20 19 14 32
Ojuntos 1 2 1 0 6 2

Figura 28: Resultados de los hombres para la pregunta 6.
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Todos los hombres de entre 41 y 50 afios contestaron a la sexta pregunta que los
0sos cantabricos se encuentran separados en diferentes zonas, y casi todas las
mujeres (87%) de entre 13 y 18 afios respondieron lo mismo. Si la pregunta fue
bien entendida por la mayoria de los encuestados puede deberse al hecho de que la
separacion de la poblacién del oso es un tema muy comun en los medios de

comunicacion.

7)¢.Cuéanto territorio necesitaria el oso pardo cantabrico para no extinguirse?

- El que tiene ahora 99 (47%)
- El doble 94 (45%)

- La mitad 16 (8%)

la mitad
8%

el que tiene ahora
47%

el doble
45%

Figura 29: Resultado de los adultos para la pregunta 7.

La mayoria de los adultos (47%) dijo que el oso necesitaria lo que tiene ahora, el

45% respondi6 que el doble y el 8% que la mitad.

Habia comentarios sorprendentes para la séptima pregunta: Uno que contesto la
mitad dijo “¢para qué sirve el 0s0?”; otro dijo que “deberian ponerlos en una
jaula”; tres respondieron que se necesitaba al menos el doble del territorio para

asegurar que la especie no se extinga; uno dijo que hacia falta reforestar el habitat
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para asegurar su supervivencia y los otros dos dijeron que si se cuida lo que hay

ahora podria ser bastante.

Resultados por edades: Mujeres y Hombres.

Pregunta 7: Mujeres

100%

61+ [
51-60 [ [
41-50 [
31-40
19-30 | [
13-18
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%
13-18 19-30 31-40 41-50 51-60 61+
Ono lo sé 0 1 1 3 3 13
Hla mitad 0 0 2 0 0
Oel doble 12 11 13 7 6
Oel que tiene ahora 2 1 4 5 7 12

Figura 30: Resultados de las mujeres para la pregunta 7.
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Pregunta 7: Hombre

20% 30%

40%

50%

60%

70% 80%

90%

100%

13-18 19-30 31-40 41-50 51-60 61+
Ono lo sé 0 (0] 2 0 7 11
Hla mitad 0 0 1 0 2
Oel doble 3 11 4 7 7
Oel que tiene ahor 1 5 16 12 10 19

Figura 31:

Resultados de los hombres para la pregunta 7.

Los que mas respondieron que el oso necesitaria el doble de territorio para no

extinguirse fueron las mujeres de entre los 13 y 18 afos (86%) seguidas por las de
19 a 30 afios (79%). La mayoria de los hombres de 31 a 40 afos (69%) dijeron

que el oso podria sobrevivir con lo que tiene ahora.

8) (Cual es el mayor peligro para la conservacion del 0so?
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Trampas 37 (16%)
Venenos 15 (7%)
Carreteras 11 (5%)
Cazadores 39 (17%)
Incendios 15 (7%)
Todos estos 102 (44%)
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ninguno de estos
4%

trampas
16%

venenos
7%

carreteras

()
todos estos 5%

44%

cazadores
17%

incendios
7%

Figura 32: Resultado de los adultos para la pregunta 8.

La mayoria de los adultos (44%) dijo todos estos son el mayor peligro para la
conservacion del oso, el 17% dijeron, los cazadores, el 16% las trampas, el 7% los

incendios, otro 7% los venenos, el 5% las carreteras y el 4% ninguno de estos.

Los comentarios para la octava pregunta son un buen ejemplo de que los
habitantes tienen buenas ideas para aportar a la conservaciéon del oso. Uno de los
encuestados comentd: “la autopista es el mayor problema, porque caen los
escombros del hormigén a los rios, perjudicando asi a las truchas”. Otro dijo que el
mayor peligro son “los conservacionistas y los urbanistas; los agresores vienen de

la ciudad”.

Once encuestados dijeron que las carreteras son lo peor para el oso pardo, porque

les quitan los pasos.

También habia comentarios que mostraron un bajo nivel de sensibilizacion de las
personas. Un encuestado dijo que “si hay un incendio los 0sos se marchan,” no
tomaba en cuenta que los incendios queman su escondrijo y alimento. Otro de los

encuestados contesto, “ninguno de estos” y preguntdé “squien va a matar a un

0s0?”
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Resultados por edades: Mujeres y Hombres.

Pregunta 8: Mujeres

61+ ‘ — — | — -
51-60 ‘ | ‘ I |
41-50 ‘ | ‘ ‘
31-40 I I
19-30 I ] ]
13-18 i ‘ ‘
0% 20% 40% 60% 80% 100%
13-18 19-30 31-40 41-50 51-60 61+
Hno lo sé 0 0 0] 0 (o] 2
Oninguno de éstos 0 0 0 0 0 2
O todos éstos 5 8 11 10 5 11
Hincendios forestales 0 0 0 2 1
O cazadores 3 3 3 7 11
Ocarreteras 1 0 2 0 2 7
Ovenenos 1 0 (] 7 7
Otrampas 0 0 2 12 10 19
Figura 33: Resultados de las mujeres para la pregunta 8.
Pregunta 8: Hombres
61+ ‘ [ TT - ‘ ‘
51-60 I ||
41-50 T || [
31-40 1 ||
19-30 I I
13-18 | |
0% 20% 40% 60% 80% 100%
13-18 19-30 31-40 41-50 51-60 61+
Hno lo sé 0 0 0 0 1 1
Oninguno de éstos 0 0 2 3 1
Otodos éstos 3 9 6 10 11 22
Hincendios forestales 0 0 4 3 1
Ocazadores 0 7 5 2 2 1
d carreteras 1 1 1 1 0
Ovenenos 2 1 0 2 4
Otrampas 1 4 5 2 4 13

Figura 34: Resultados de los hombres para la pregunta 8.
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Las mujeres entre 13 y 18 afios fueron los encuestados que mas respondieron que
la suma de todos los peligros es el mayor peligro para la conservacion del oso,
“todos estos”. La mayoria de las personas que contestaron que ninguno de los
peligros es el peligro para la conservacion de oso, fueron los hombres de entre 51 y
60 afios. Las Unicas mujeres que respondieron lo mismo tenian mas de 61 afios.
Los que mas dijeron que los venenos son el mayor peligro para la conservacion del
oso, fueron los hombres de entre 13 y 18 afos, seguidos por las mujeres de entre
41 y 50 anos. Los que mas dijeron que los cazadores son el mayor peligro fueron

las mujeres de todas las edades salvo las de entre 41 y 50 afos.
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9) (La presencia de 0sos beneficia al turismo de la zona?

- Mucho 98 (40%)

- Poco 60 (24%)

- Nada 60 (24%)

- Lo perjudica 22 (9%)

- Algo 7 (3%)

algo
lo perjudica 3%
9%

mucho
40%

nada
24%

poco
24%

Figura 35: Resultado de los adultos para la pregunta 9.

La mayoria de los adultos (40%) dijo que la presencia del oso beneficia mucho al
turismo de la zona, el 24% dijo que poco y nada, el 9% dijo que lo perjudica y el

3% algo.

La mitad de los comentarios con respecto a la novena pregunta reflejan que el
publico aprecia el hecho de vivir cerca de poblaciones oseras, y la otra mitad refleja
el miedo que tienen los granjeros de perder sus animales domésticos. Uno de los
encuestados dijo que para que el turismo tenga éxito, “el publico tiene que estar
convencido de que ni el oso ni el lobo atacan a las personas”. Por otro lado un
encuestado dijo que el oso no hace mas que “matar ganado y destrozar colmenas”.
Otro encuestado dijo que el oso “perjudica el turismo de la zona y que las pistas de

esqui ayudan al turismo”.

Un encuestado dijo que el oso ayuda mucho al turismo de la zona y puso como

ejemplo el pueblo de Proaza, hogar de las dos Unicas osas pardas cantabricas que
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viven en cautividad, y también es donde esta el centro de interpretacion del oso y
el sitio donde visitan grupos escolares, la casa del oso (Fundacion Oso Asturias).
Otro encuestado dijo que la presencia de osos en la zona es “un atractivo, que
indirectamente da mas prestigio a la zona y mejora su imagen”. Mientras que, en el
pueblo de Rio Aller comentaron que hace 20 afios un 0so matdé a una vaca en

Casomera.

Resultados por edades: Mujeres y Hombres.

Pregunta 9: Mujeres

61+ I

51-60 I

41-50 | l

31-40 [ |

19-30 I I

13-18 | | —

0% 20% 40% 60% 80% 100%
13-18 19-30 31-40 41-50 51-60 61+

Hno lo sé 1 0 0 0 o] o]
Olo perjudica 0 1 3 0 6
Hnada 1 2 2 2 6 16
Opoco 2 2 7 3 2 7
Omucho 6 7 8 7 6 6

Figura 36: Resultados de las mujeres para la pregunta 9.
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Pregunta 9: Hombres

61+

51-60

41-50

31-40

19-30

13-18

0%

20%

30%

40%

70% 80%

90%

100%

19-30

31-40

51-60

61+

Mno lo sé

0

1

0

6

Olo perjudica

1

1

0

Hnada

2

2

13

Opoco

8

12

14

Omucho

12

9

12

Figura 37: Resultados de los hombres para la pregunta 9.

La mayoria (87%) de los hombres entre 13 y 18 afios dijeron que la presencia de
0sos beneficia mucho al turismo de la zona; fueron seguidos por las mujeres de
entre 19 y 30 afnos, de las cuales el 53% respondieron que la presencia de o0sos
beneficia mucho al turismo de la zona. Los que mas dijeron que la presencia de los
0sos no beneficia nada al turismo fueron los hombres de entre 51 y 60 afos.
Fueron seguidos por las mujeres de entre 51 y 60 afios. Los que mas respondieron
que la presencia de osos beneficia poco al turismo de la zona fueron los hombres de

entre 31 y 40 afos. Fueron seguidos por las mujeres de la misma edad.
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10) ¢.Deberian los gobiernos aportar mas dinero para la conservacion del 0so?

- Mucho mas 131 (57%)
- lgual que ahora 58 (26%0)

- Nada 38 (17%)

nada
17%

mucho mas

igual que ahora 57%

26%

Figura 38: Resultado de los adultos para la pregunta 10.

La mayoria de los adultos (57%) dijo que los gobiernos deberian aportar mucho

mas a la conservacion del oso, el 26% igual que ahora y el 17% nada.

Habia mas comentarios para la décima pregunta que para cualquiera de las otras.
Parece ser que los ganaderos estan cansados de esperar tanto tiempo las
compensaciones que, a la vez dicen, son insuficientes. Dijeron que en la mayoria de
los casos de ataques de lobos a sus animales domésticos, los guardas forestales
acusan del ataque a los perros silvestres; asi evitan dar las compensaciones
prometidas. Un encuestado dijo; “deberian dar mas compensacion a las personas
que pierden animales domésticos por culpa de los animales silvestres”. Otro dijo
que ahora pagan menos por los dafios que antes, y otro, dijo que el gobierno
deberia pagar por matar a los osos para que no hagan mas dafos a los animales

domeésticos.

Un encuestado dijo; “hace 2 o 3 afios un 0so matd a una vaca cerca de Villadangos,

vieron las huellas”. Otros dos dijeron; “eliminad a los osos”.

Siete encuestados se quejaron del dafio que hacen los animales silvestres a los

animales domeésticos y a sus cosechas. Uno decia que “hacen falta mas
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plantaciones de castafios y robles”, y otro dijo: “es una cuestion de medidas, no de

dinero, deberian mejorar la gestion de la zona y ampliar el habitat”.

Un encuestado de Santibafiez de Murias dijo que los guardas forestales “nunca
patean el monte”, solamente patrullan en todoterrenos o helicopteros; dijo también
que los guardas multan con unas 250.000 pesetas (1.500€) la realizacion de
nuevos caminos e impiden la mejora de los existentes. Respecto a la prohibicion del
corte de acebos, no le parece necesaria, porque, cuando se tala uno crecen mas y
con mas fuerza; sin embargo para las minas a cielo abierto talan muchos acebos y
los guardas forestales lo permiten. Dijo ademas que la provincia de Ledn es donde
debe ser prohibido talarlos, no en Asturias. También dijo que hace 4 afios vio
pisadas de oso en la montafia el Cople que esta cerca de Santibafiez de Murias,
cuando, hace 30 o 40 afios, no habia osos en la zona de la autopista que linda con

Santibafiez de Murias.

Los habitantes de Santibafiez de Murias no quieren parque natural porque tiene
miedo que pasara como en La Reserva Integral de Muniellos, donde sélo permiten
entrar 20 visitantes al dia, y no permiten construir en tu terreno ni andar por el

monte en vehiculo motorizado.

Una pareja de encuestados, del pueblo de Campolongo (provincia de Leén) dijo que
no hay guardas forestales mientras hay muchos cazadores furtivos. Afadieron que
hace 20 afos pas6 un oso por la zona de Arbas, también dijeron que aparte de los
problemas de los cazadores tienen otros preocupaciones; “ahora no hay veterinario
en Villamanin y tenemos que ir hasta Pola de Gordoén, y encima la leche no se
puede vender, también robaron las alfombras de la iglesia, y los habitantes de

Campolongo estan sin atencién medica”.

En el pueblo de Redipuertas (provincia de Leén) un sefior dijo que, hace 4 6 5 afos
una osa con su cria paso6 por dentro del pueblo. El encontré huellas de un 0so en un
paso entre el puerto de Vegarada y el puerto de San Isidro (el sefior controla la

zona que rodea el pueblo de Redipuertas de unos 50 Km?).

Un encuestado dijo que el gobierno deberia pagar para habilitar una zona para
tener a los osos en un recinto; otro dijo que, “deberian poner los 0sos en un recinto

como Cabarceno y no aqui donde vivo yo y donde pueden matar a mis vacas”.
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Hubo comentarios sobre la importancia de los habitantes

protegerse también a la gente”, “es necesario ayudar a la

abandonen los pueblos”.

Resultados por edades: Mujeres y Hombres.

Pregunta 10: Mujeres

de la zona: “debe

gente para que no

61+
51-60 I I [
41-50 |
31-40 | |
19-30 I
13-18
0% 20% 40% 60% 80% 100%
13-18 19-30 31-40 41-50 51-60 61+
Hno lo sé 0 0 0] 0 0 4
Oalgo 0 0 0 0 1 1
Hdnada 0 0 1 1 1 11
Oigual que ahora 3 1 4 4 4 6
O mucho mas 7 10 13 10 8 12
Figura 39: Resultados de las mujeres para la pregunta 10.
Pregunta 10: Hombres
61+ I I
51-60 [
41-50 [
31-40 I
19-30
13-18
0% 20% 40% 60% 80% 100%
13-18 19-30 31-40 41-50 51-60 61+
Hno lo sé 0 0 0 0 1 7
Oalgo 0 0 0 1 0 0
Hnada 0 0 3 3 6 11
Oigual que ahora 0 4 11 6 8 7
O mucho mas 7 16 14 12 11 21

Figura 40: Resultados de los hombres para la pregunta 10.
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Todos los hombres entre 13 y 30 afios respondieron que el gobierno deberia

aportar mucho mas dinero para la conservacion del oso.

El 90% de las mujeres entre 19 y 30 afios dijeron que el gobierno deberia aportar
mucho mas dinero para la conservacion del oso y un 80% de los hombres de la
misma edad contestaron lo mismo. La mayoria de las personas que dijeron que el
gobierno no deberia aportar nada para la conservacion del oso fueron las mujeres
mayores que 61 anos, seguidas de los hombres entre 51 y mas afos. Aunque la

respuesta “algo” no fue una de las dadas, la respondié muchas personas.
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6. Discusion y Conclusiones
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6.1. Analisis cualitativo

La conservacion del oso debe ser una prioridad urgente para los habitantes de la
region y los gobiernos. Desgraciadamente, en general se considera que la economia
tiene mas importancia que la ecologia. Parece que el desarrollo s6lo considera los
ingresos a corto plazo; olvida las perdidas irrecuperables y las generaciones

futuras.

Para que el corredor sea efectivo, como conector de poblaciones reproductoras de
0s0s, es necesario que la poblacion de la zona esté de acuerdo con la necesidad de

conservar la especie, y que ellos mismos participen en la implantacion del corredor.

La iniciativa del Gobierno del Principado de Asturias y los ayuntamientos de Lena,
Quirés y Teverga para declarar la zona del Macizo de las Ubifias parque natural en
2006, es posiblemente uno de los mejores ejemplos de su conciencia ecoldgica. La
realizaciéon de ésta iniciativa muestra que se dan cuenta de la necesidad de
conectar los espacios protegidos de la zona y asi aumentar el habitat disponible
para el oso (Lobo, 2004). Después de declarar la zona parque natural hara falta
una gestion adecuada para asegurar que no ocurre un problema como lo de la
desertizacion de los terrenos que pasan por encima de los tuneles de la autopista
A-66.

La empresa encargada de las obras de la variante de Pajares en el tramo asturiano,
que contraté a la Fundacién Oso Pardo para realizar un seguimiento de la poblacion
osera en la zona, muestra su sensibilizacion de la presencia local del oso pardo.
También muestra, que reconoce la posibilidad de que sus obras cambiaran el

habitat osero.

En la zona oriental del concejo de Aller, cerca de Felechosa se encuentra lo que
denominan “alto Aller”. Aqui es donde se halla la zona de Fuentes de Invierno, que
esta catalogado en la normativa urbanistica municipal como suelo no urbanizable
de especial proteccion (Ordoéfiez, 2004) donde construyen instalaciones de esqui y
donde crece una planta que solo se encuentra alli, y en parecidas condiciones
climatolégicas y geograficas, en Andorra. Se trata de la especie Empetrum nigrum,
que ha sido declarada “vulnerable”. Es una especie de reducida presencia territorial
—en las laderas del Pico Toneo y en el Cordal, que sigue hacia el oeste hasta el Pico

de La Llombra-. Se ha detectado desde los 1.850 m hasta las cumbres, en la zona
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de actuaciones -1.975 m del Pico La Llombra- formando manchas dispersas en las
comunidades descritas (Lastra, 2003). Los defensores de la obra de las
instalaciones de esqui dicen que estan llevando a cabo “un proyecto de turismo

deportivo y cultural sostenible” (Ortega, 2004).

6.1.1. Los dibujos de los alumnos

A pesar de pequefias diferencias entre los dibujos de los alumnos de los pueblos
mas grandes y los méas pequefios y también entre los alumnos mayores y los
menores, se ven detalles que sorprenden. Los detalles que mas destacaron fueron
los de los tuneles, las torres de alta tensién, las instalaciones de esqui y las

multiples antenas.

La autopista y las carreteras fueron claramente reflejadas en algunos de los dibujos
de los alumnos que viven cerca de dichas vias de transporte. A pesar de participar
en una aula de la naturaleza anualmente y de vivir rodeados por bosques, los
alumnos del Colegio Publico de Jesus Neira fueron los que dibujaron mas imagenes

urbanas.

6.1.2. Conciencia regional de la fragmentacién del habitat del oso

pardo

Los encuestados mostraron un alto nivel de conciencia sobre la fragmentacion del
hébitat del oso pardo. El tema esta muy difundido por los medios de comunicacion
local y se aprecia ha tenido efecto en la concienciacion de los habitantes de la zona

estudiada sobre la situacién actual del oso.

Los encuestados en la provincia de Ledn no estan mas en contra de la conservacion
del oso que en la provincia de Asturias. Tampoco hay mucha diferencia entre las

respuestas de los habitantes de Ledn y Asturias en relacién con el turismo.

El 43% de los encuestados en la provincia de Ledn respondieron que la presencia
del oso ayuda mucho al turismo de la zona y asimismo respondieron el 46% de los

encuestados en la provincia de Asturias.
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El 59% de los encuestados en la provincia de Ledn respondieron que el gobierno
deberia aportar mucho mas dinero para la conservaciéon del oso y asimismo el 70%

de los encuestados en la provincia de Asturias.

6.1.3. Contraste entre los encuestados de los territorios mas

grandes y los encuestados de los territorios mas pequefios

Los encuestados en los territorios mas grandes hicieron menos comentarios sobre
los dafios que hacen los animales silvestres a los animales domeésticos. Por otro
lado habia muchos encuestados en los territorios mas pequefios que tienen muchas
quejas sobre los lobos y los jabalies: Ellos ven al oso como un predador para sus
animales aunque parece ser saben que el oso no mata a tantos animales como el

lobo.
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6.2. Analisis cuantitativo

6.2.1. Contraste por edades

Los adultos no consideran que la conservacion del oso sea tan importante como

dicen los nifios. Quizas porque los adultos no son tan optimistas como los nifios.

Tabla 3. Estadisticos de contraste(a,b)

Chi-cuadrado Gl Sig. asintot.
Pregunta 1 ,669 1 413
Pregunta 2 4,646 1 ,031
Pregunta 3 29,865 1 ,000
Pregunta 4 3,731 1 ,053
Pregunta 5 60,288 1 ,000
Pregunta 6 6,133 1 ,013
Pregunta 7 34,183 1 ,000
Pregunta 8 3,689 1 ,055
Pregunta 9 5,340 1 ,021
Pregunta 10 17,634 1 ,000

a Prueba de Kruskal-Wallis
b Variable de agrupacion: Adulto/nifio

Hay contraste en la tercera pregunta, el test estadtisitco muestra que la mayoria de
los nifios contestaron que el 0so supone un peligro para los humanos y los adultos
dijeron que no es peligroso. Los nifios no estan tan bien informados sobre el

comportamiento del oso como los adultos.

También hay diferencia significativa en la quinta pregunta, una gran parte de los
niflos contestaron que el oso se alimenta principalmente de pescado, la cual puede
deberse a la influencia de las peliculas, lo dibujos animados y los documentales
grabados en america del norte, donde se muestran los osos que se alimentan de
pescado. Este es un ejemplo que los nifios estan desinformados de su propia fauna;
por otro lado, casi la mitad de los adultos respondieron que el oso se alimenta
principalmente de frutos, asi acertando la pregunta y mostrando que estan mejor

informados que los nifios con respeto a la alimentacion osera.
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Para la séptima pregunta, al contrario de los nifios, casi la mitad de los adultos
creen que el territorio que tiene ahora es suficiente para asegurar la estabilidad de
la poblacidon osera, asi mostrando el realismo de los adultos comparado con el
optimismo de los nifios. Para la décima pregunta, tanto los adultos como los nifios
creenmas que el gobierno deberia aportar mucho mas dinero para la conservacion
del oso. Estas dos preguntas muestran que aunque una gran parte de los
encuestados no estan a favor de dar mas territorio como habitat para el oso, si que

estan a favor de que el gobierno aporta mas dinero para su conservacion.

Los contrastes que habia entre las respuestas de los nifios y los adultos indican que

los nifios piensan mas en el futuro del oso pardo que los adultos.

6.2.2. Contraste entre respuestas de hombres y mujeres

Tabla 4. Estadisticos de contraste(a,b)

Chi-cuadrado Gl Sig. asintot.
Pregunta 1 1,514 1 219
Pregunta 2 ,129 1 719
JPregunta 3 ,152 1 ,696
Pregunta 4 1,100 1 294
Pregunta 5 5,547 1 ,019
Pregunta 6 ,133 1 716
Pregunta 7 ,159 1 ,690
Pregunta 8 1,333 1 248
Pregunta 9 ,095 1 ,758
Pregunta 10 466 1 ,495

a Prueba de Kruskal-Wallis
b Variable de agrupacién: Sexo

Para la primera pregunta, casi la mitad de los hombres y mas de la mitad de las
mujeres eligieron al oso pardo como el animal mas representativo de la cordillera
cantabrica; sin embargo, las mujeres respondieron que el urogallo es el segundo
animal mas representativo casi en la misma proporcién que el oso pardo. Quizas las
mujeres toman mas en cuenta la diversidad bioldgica que los hombres. Puede ser

que los hombres suelen elegir al oso porque es un carnivoro grande.
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La diferencia significativa de la quinta pregunta revela que las mujeres fueron las
que mas contestaron que el oso se alimenta principalmente de miel y pescado. Las
mujeres que mas acertaron la pregunta (contestando frutos) fueron las mayores de
30 afos. Este es un ejemplo de la desinformacion sobre la alimentacion osera. En
cambio los hombres que contrestaron mejor a la quinta pregunta fueron los
mayores de 60 afios. Los que mas la fallaron fueron los de 13 a 30 afos. Este es

otro ejemplo de la desinformacion.

Para la octava pregunta, mas mujeres contestaron cazadores que los hombres.
Puede ser debido a que los hombres no quieren reconocer el peligro que suponen

los cazadores.

6.2.3. Contraste entre los encuestados de la provincia de Led6n y los

de la provincia de Asturias

Tabla 5. Estadisticos de contraste(a,b)

Chi-cuadrado Gl Sig. asintot.
Pregunta 1 ,385 1 ,535
Pregunta 2 ,582 1 445
Pregunta 3 4,906 1 027
Pregunta 4 4,063 1 044
Pregunta 5 10,245 1 ,001
Pregunta 6 4,120 1 ,042
Pregunta 7 1,429 1 232
Pregunta 8 ,010 1 ,919
Pregunta 9 ,802 1 ,370
Pregunta 10 ,170 1 ,680

a Prueba de Kruskal-Wallis

b Variable de agrupaciéon: NUM_PRO

Habia diferencia significativa en la tercera pregunta porque mas de los habitantes
de Asturias creen que el oso es un peligro para los humanos que los habitantes de
Ledn. Esto muestra la desinformacion de los habitantes de Asturias sobre su propia

fauna.

En la quinta pregunta el test estadtistico muestra que los que mas creen que el oso
se alimenta principalmente de pescado son los habitanes de Asturias, asi
mostrando que son los que estan peor informados sobre la alimentaciéon osera, mas

que los habitantes de Ledn
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6.2.4. Contraste entre municipios.

Tabla 6. Estadisticos de contraste(a,b)

Chi-cuadrado gl Sig. asintot.
Pregunta 1 16,462 7 ,021
Pregunta 2 4,217 7 755
Pregunta 3 13,372 7 ,064
Pregunta 4 10,200 7 178
Pregunta 5 16,580 7 ,020
Pregunta 6 8,682 7 276
Pregunta 7 8,624 7 281
Pregunta 8 4,938 7 667
Pregunta 9 15,549 7 ,030
Pregunta 10 15,687 7 ,028

a Prueba de Kruskal-Wallis

b Variable de agrupacién: Municipio

Las respuestas de los encuestados, segun el test estadistico muestra que si hay
diferencias entre municipios en las preguntas 5, 9 y 10. Las personas que viven
cerca de las poblaciones oseras ofrecen respuestas que contrastaron mucho con las
de los encuestados que viven alejados de dichas poblaciones. El maximo porcentaje
de encuestados que respondieron que el gobierno deberia aportar mucho mas
dinero para la conservacion del oso, fue en Pola de Lena (72%) municipio de Lena
en la provincia de Asturias —alejado de las poblaciones oseras- y el minimo fue en
Barzana (29%) municipio de Quirds en la provincia de Asturias —cercano de las

poblaciones oseras-.

Los pueblos que se hallan cerca de las poblaciones oseras son de caracter mas rural
que los que estan mas alejadas de ellas. La mayor parte de los habitantes de los
pueblos que lindan con las poblaciones oseras tiene animales domeésticos; por lo
tanto, sus respuestas y comentarios indicaron que no quieren conservar el 0so

tanto como los encuestados de los otros pueblos.
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6.3. Conclusion final

Las respuestas de los adultos contrastaron mucho con las de los jovenes porque los
adultos se mostraron mejor informados sobre la alimentacion del oso y menos
optimistas que los nifios en cuanto a la conservacion del oso. El mayor contraste
entre las respuestas de las mujeres y los hombres fue en su conocimiento sobre la
alimentacion osera, mostrandose peor informadas que los hombres. Los habitantes
de los pueblos de territorios mas grandes valoran mas la conservacion del oso que
los habitantes de los pueblos mas pequefios. La mayoria de los habitantes estan
bien informados sobre la fragmentacion del habitat del oso. Finalmente, las
personas que viven mas cerca de las poblaciones oseras se mostraron mas en

contra de su conservacion que aquellas que viven mas lejos de dichas poblaciones.

La conservacion del oso depende de la gestién de su territorio. Los habitantes de
las zonas afectadas tienen que tomar un papel activo en la gestidon para que ésta
sea eficaz y viable. Las encuestas son un buen método para entender mas
claramente las percepciones que tienen, sobre el oso y la conservaciéon de su
habitat, los habitantes de las zonas afectadas. Si los habitantes de las zonas
afectadas no estan integrados en la gestién y la toma de decisiones de proyectos
que afectan las zonas que les rodean, habra mas dificultad en conseguir los
objetivos de los proyectos. Las encuestas de entrevistas personales, son un buen

método para conseguir los datos, ademas de los comentarios de los encuestados.

Una buena manera de fomentar la comunicacion entre las personas locales, los
cazadores y los que gestionan el territorio, es mediante la formaciéon de una red
interdisciplinaria, donde las decisiones se tomen considerando los aspectos dificiles,
sino imposibles, de entender por los especialistas. Un buen ejemplo es el proyecto
de reforestacion que realiz6 el Servicio de Montes y Agricultura sobre los tuneles
del corredor de Huerna. Actualmente una gran parte de la zona se ha convertido en
un desierto que esta lleno de tubos de plastico. -Parece ser un caso de especialistas
que no consultaron con especialistas de otras disciplinas, ni gestionaron el
mantenimiento-. Normalmente, al construir un tdnel se pierde la capa superior del
suelo, donde esta la mayor parte de los nutrientes y las micorrizas que ayudan al

crecimiento de las plantas.
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Los jovenes y los nifios tienen puntos de vista importantes que no deberian
despreciarse. Ven detalles que son ignorados por la mayoria de los adultos. La
cultura actual esta acostumbrada a vivir tan deprisa, que no permite apreciar los
dafios que se producen en el entorno natural y en la biodiversidad. Puede ser que
los jévenes tomen mas en cuenta el futuro porque es suyo. Muchas veces, es mas
practico, interpretar lo que perciben los jévenes mediante dibujos que a través de

preguntas.

Actualmente los problemas sociales y biolégicos estan estrechamente relacionados
entre si. Para asegurar un futuro sostenible hay que tener en cuenta la economia y
su relacion con la ecologia —porque “lo ecolégico no es ecolégico si no es
econdémico, y lo econémico no es econdmico si no es ecoldgico” (Pla-Xiberta, 1997).
Los recursos naturales no renovables s6lo se aprecian por su valor monetario. La
conectividad de las redes de vida en la naturaleza, también incluye a los seres
humanos. En la prehistoria humana, las sociedades observaron el concepto de
madre tierra, y la cuidaron porque es el elemento que da vida a todo. Es necesario
ensefar, a adultos y jovenes, los ejemplos de mujeres que han ayudado al avance
de las ciencias naturales; sélo asi se puede promover la participacion de las

mujeres en las ciencias naturales.

La planificacion territorial de la zona ha de integrar las ideas de los habitantes, por
lo que es necesario tratar con ellos, e implicarles en los proyectos relacionados con
la conservacion de grandes carnivoros y la planificacion territorial. Los proyectos
que no integran las opiniones de las personas que habitan la zona afectada, estan

destinados al fracaso.

En el libro, the Geograhpy of Childhood, de Gary Nabhan y Steve Trimble, se trata
de la importancia de ensefiar a los nifios desde pequefios a respetar la naturaleza.
Insisten en la importancia de combinar el masculino con el femenino, integrando la
sensibilidad con la fuerza y utilizando la naturaleza como aula educativa. Una
conexion con la naturaleza -como observador y no como conquistador- ayuda a que
los nifios sean ellos mismos, sean activos en lugar de pasivos, a tomar el control de
sus juegos, de su tiempo y de sus imaginaciones. Estas posibilidades rompen las

barreras que han construido a nuestro alrededor los papeles de género.

Se necesitan hombres que observen la naturaleza y aprendan y colaboren con ella,
en lugar de gente que quiere dominarla. La naturaleza no puede ser dominada por

el hombre; todo disefio que no se realiza de acuerdo con la naturaleza, algun dia
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ella lo corregira. Hacen falta mujeres que desafien lo convencional, y actien como
mentores para nifias inhibidas por normas tradicionales equivocadas. Se necesitan

libros, programas de television y politicos que hablen de estas mujeres.

Nuestro planeta esta en peligro y con ello nuestra propia generaciéon. Son
necesarios cambios importantes en los procedimientos de formaciéon de la juventud.
Se hallan en el olvido valores tan simples como los que se expresan en los cuentos
de plantas y animales, que contaban los padres de nuestros abuelos; también los
cuentos de las culturas indigenas norteamericanas que reflejan relaciones entre
varias especies de animales, tan complejas como las de una familia humana
(Nabhan et al., 1994). También hace falta el fomento de las mujeres jévenes en las
ciencias. Puede ser que solo asi seremos capaces de hacer los cambios necesarios
para integrar las sociedades humanas con el ecosistema para poder conservar los
grandes carnivoros. Aprendemos mejor sobre la naturaleza y nuestro papel en ella
cuando somos jovenes; no importa si nos criamos en una granja o si visitamos los

parques y bosques suburbanos.

La sabiduria para la autosuficiencia local es el recurso mas importante que tenemos
tanto en el campo como en la ciudad. A ella debe recurrirse siempre para promover
cualquier cambio para la integrar la sociedad humana en el ecosistema del que
forma parte. Respecto a esto se viene hablando desde finales de los afios 80 de
ecocultura, la ciencia de la autosuficiencia, la sabiduria del que observa la
naturaleza, la sabiduria de toda la gente, de todos los tiempos, de todos los paises,
que no hacian nada sin pensar antes, en los doce elementos esenciales gratuitos y
disponibles en todas partes, al alcance de toda persona ingeniosa: el sol, la luna, el
fuego, el viento, el agua, el suelo, las plantas, los animales, la gente, sus

estructuras, sus residuos y la informacion (Pla-Xiberta, 1997).
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1. Frecuencias por sexos

Notas
Resultados creados 25-JUL-2005 19:04:27
Comentarios
Entrada Datos
C:\Montse\Donald\Analisi_eng\analisil.sav
Filtro <ninguna>
Peso <ninguna>
Segmentar archivo Sexo
Ndm. de filas del archivo
de trabajo 430
Manipulacion de los Definici6n de los
valores perdidos perdidos Los valores perdidos definidos por el
usuario seran tratados como perdidos.
Casos utilizados Los estadisticos se basan en todos los
casos con datos validos.
Sintaxis
FREQUENCIES VARIABLES=pregl
preg2 preg3 preg4 preg5 preg6 preg7
preg8 preg9 pregl0 /ORDER=
ANALYSIS .
Recursos Tiempo transcurrido 0:00:00,11
Total de valores
permitidos 149796
Estadisticos
Sexo Preg.1 | Preg.2 | Preg.3 Preg.4 Preg.5 | Preg.6 | Preg.7 | Preg.8 |Preg.9| Preg.10
Hombre N Validos 226 226 226 226 226 226 226 226| 226 226
Perdidos 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Mujer N Validos 204 204 204 204 204 204 204 204 204 204
Perdidos 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Tabla de frecuencia
Pregunta 1
Porcentaje Porcentaje
Sexo Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Hombre Validos NS/NC 9 4,0 4,0 4,0
Aguila real 27 11,9 11,9 15,9
Urogallo 40 17,7 17,7 33,6
Oso pardo 96 425 425 76,1
Liebre de
piornal 22 9,7 9,7 85,8
Otro 32 14,2 14,2 100,0
Total 226 100,0 100,0




Vélidos

NS/NC

Mujer 7 3,4 34 3,4
Aguila real 20 9,8 9,8 13,2
Urogallo 40 19,6 19,6 32,8
Oso pardo 111 54,4 54,4 87,3
Liebre de 14 6,9 6,9 94,1
piornal
Otro 12 59 5,9 100,0
Total 204 100,0 100,0
Pregunta 2
Porcentaje Porcentaje
Sexo Frecuencia Porcentaje vélido acumulado
Hombre Vaélidos NS/NC 30 13,3 13,3 13,3
Contaminacion 35 155 15.5 288
industrial ' ' '
Pérdida de la
diversidad biologica 37 16,4 164 45,1
Minas 23 10,2 10,2 55,3
Instalaciones de 7 31 31 584
esqui ' ' '
Incendios forestales 94 41,6 41,6 100,0
Total 226 100,0 100,0
Mujer Validos NS/NC 24 11,8 11,8 11,8
Contaminacion 32 157 15.7 275
industrial ' ' '
Pérdida de la
diversidad biolégica 38 18,6 18,6 46,1
Minas 16 7.8 7,8 53,9
Instalaciones de 4 20 20 559
esqui ' ' '
Incendios forestales 90 44,1 44,1 100,0
Total 204 100,0 100,0
Pregunta 3
Porcentaje
Sexo Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido acumulado
Hombre Validos NS/NC 11 4,9 4,9 4,9
Si 29 12,8 12,8 17,7
No 118 52,2 52,2 69,9
A veces 68 30,1 30,1 100,0
Total 226 100,0 100,0
Mujer Validos NS/NC 9 4,4 4.4 4.4
St 37 18,1 18,1 225
No 84 41,2 41,2 63,7
A veces 74 36,3 36,3 100,0
Total 204 100,0 100,0




Pregunta 4

Porcentaje
Sexo Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido acumulado
Hombre Validos NS/NC 11 4,9 4,9 4,9
Si 95 42,0 42,0 46,9
No 55 243 243 71,2
A veces 65 28,8 28,8 100,0
Total 226 100,0 100,0
Mujer Validos NS/NC 5 2,5 25 2,5
Si 92 45,1 45,1 47,5
No 30 14,7 14,7 62,3
A veces 77 37,7 37,7 100,0
Total 204 100,0 100,0
Pregunta 5
Porcentaje
Sexo Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido acumulado
Hombre Validos NS/NC 32 14,2 14,2 14,2
Carne 65 28,8 28,8 42,9
Frutos 62 27,4 27,4 70,4
Miel 35 15,5 15,5 85,8
Pescado 32 14,2 14,2 100,0
Total 226 100,0 100,0
Mujer Validos NS/NC 23 11,3 11,3 11,3
Carne 52 25,5 255 36,8
Frutos 41 20,1 20,1 56,9
Miel 43 21,1 21,1 77,9
Pescado 45 22,1 22,1 100,0
Total 204 100,0 100,0
Pregunta 6
Porcentaje
Sexo Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido acumulado
Hombre Validos NS/NC 21 9,3 9,3 9,3
Juntos 26 11,5 11,5 20,8
Separados 179 79,2 79,2 100,0
Total 226 100,0 100,0
Mujer Validos NS/NC 22 10,8 10,8 10,8
Juntos 23 11,3 11,3 22,1
Separados 159 77,9 77,9 100,0
Total 204 100,0 100,0




Pregunta 7

Porcentaje Porcentaje
Sexo Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Hombre Validos NS/NC 24 10,6 10,6 10,6
El que tiene 82 36,3 36,3 46,9
ahora
El doble 102 45,1 45,1 92,0
La mitad 18 8,0 8,0 100,0
Total 226 100,0 100,0
Mujer Validos NS/NC 22 10,8 10,8 10,8
El que tiene 63 30,9 30,9 41,7
ahora
El doble 111 54,4 54,4 96,1
La mitad 8 3,9 3,9 100,0
Total 204 100,0 100,0
Pregunta 8
Porcentaje Porcentaje
Sexo Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Hombre Vélidos NS/NC 35 15,5 15,5 15,5
Trampas 37 16,4 16,4 31,9
Venenos 15 6,6 6,6 38,5
Carreteras 5 2,2 2,2 40,7
Cazadores 28 12,4 12,4 53,1
Incendios 16 7.1 7,1 60,2
Todos éstos 81 35,8 35,8 96,0
Ninguno de 9 40 4.0 100.0
éstos ’ ' '
Total 226 100,0 100,0
Mujer Validos NS/NC 33 16,2 16,2 16,2
Trampas 16 7,8 7,8 24,0
Venenos 2,0 2,0 26,0
Carreteras 2,9 2,9 28,9
Cazadores 44 21,6 21,6 50,5
Incendios 8 3,9 3,9 54,4
Todos éstos 91 44,6 44.6 99,0
Ninguno de > 1.0 10 100.0
éstos ' ' '
Total 204 100,0 100,0
Pregunta 9
Porcentaje
Sexo Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido acumulado
Hombre Validos NS/NC 15 6,6 6,6 6,6
Mucho 99 43,8 43,8 50,4
Poco 52 23,0 23,0 73,5
Nada 42 18,6 18,6 92,0
Lo perjudica 18 8,0 8,0 100,0




Total 226 100,0 100,0
Mujer Vélidos NS/NC 5 2,5 2,5 2,5
Mucho 99 48,5 48,5 51,0
Poco 47 23,0 23,0 74,0
Nada 36 17,6 17,6 91,7
Lo perjudica 17 8,3 8,3 100,0
Total 204 100,0 100,0
Pregunta 10
Porcentaje Porcentaje
Sexo Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Hombre Validos NS/NC 17 7,5 7.5 75
Mucho mas 144 63,7 63,7 71,2
Igual que 34 15,0 15,0 86,3
ahora
Nada 31 13,7 13,7 100,0
Total 226 100,0 100,0
Mujer Validos NS/NC 5 2,5 25 2,5
Mucho mas 153 75,0 75,0 77,5
lgual — que 31 15,2 15,2 92,6
ahora
Nada 15 7.4 7.4 100,0
Total 204 100,0 100,0

2. Frecuencias por sexos y edades

Notas

Resultados creados

Comentarios

Entrada

Manipulacién de los valores

perdidos

Sintaxis

25-JUL-2005 19:05:00

Datos C:\Montse\Donald\Analisi_eng\analisil.sav
Filtro <ninguna>

Peso <ninguna>

Segmentar archivo Sexo, GRUPED

Num. de filas del archivo de 430

trabajo

Definicién de los perdidos

Casos utilizados

Los valores perdidos definidos por el usuario seran
tratados como perdidos.

Los estadisticos se basan en todos los casos con datos
vélidos.

FREQUENCIES VARIABLES=pregl preg2 preg3 preg4
preg5 preg6 preg7 preg8 preg9 pregl0 /ORDER=
ANALYSIS .




Recursos Tiempo transcurrido 0:00:00,37
Total de valores permitidos 149796
Estadisticos
Preg.
Sexo GRUPED Preg.1 |Preg.2 |Preg.3 |Preg.4 |Preg.5 |Preg.6 |Preg.7 |Preg.8 |Preg.9 |10
Hombre 7-12 N Validos 61 61 61 61 61 61 61 61 61 61
Perdidos 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
13-18 N Validos 29 29 29 29 29 29 29 29 29 29
Perdidos 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
19-30 N Validos 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18
Perdidos 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
31-40 N Validos 25 25 25 25 25 25 25 25 25 25
Perdidos 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
41-50 N Validos 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20
Perdidos 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
51-60 N Validos 27 27 27 27 27 27 27 27 27 27
Perdidos 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
>61 N Validos 46 46 46 46 46 46 46 46 46 46
Perdidos 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Mujer ~ 7-12 N Validos 83 83 83 83 83 83 83 83 83 83
Perdidos 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
13-18 N Validos 26 26 26 26 26 26 26 26 26 26
Perdidos 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
19-30 N Validos 13 13 13 13 13 13 13 13 13 13
Perdidos 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
31-40 N Validos 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18
Perdidos 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
41-50 N Validos 16 16 16 16 16 16 16 16 16 16
Perdidos 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
51-60 N Validos 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12
Perdidos 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
>61 N Validos 36 36 36 36 36 36 36 36 36 36
Perdidos 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Tabla de frecuencia
Pregunta 1
Porcentaje Porcentaje
Sexo GRUPED Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Hombre 7-12 Validos NS/NC 2 3,3 3,3 3,3
Aguila real 13 21,3 21,3 24,6
Urogallo 3 49 4,9 29,5
Oso pardo 33 54,1 54,1 83,6
Liebre - de 10 16,4 16,4 100,0
piornal
Total 61 100,0 100,0




Mujer

13-18

19-30

31-40

41-50

51-60

>61

7-12

13-18

19-30

Vaélidos

Validos

Validos

Validos

Validos

Validos

Validos

Validos

Vélidos

NS/NC
Aguila real
Urogallo
Oso pardo
Otro

Total
NS/NC

Aguila real
Urogallo
Oso pardo

Liebre de
piornal
Total

Aguila real

Urogallo
Oso pardo

Liebre de
piornal
Otro

Total
Urogallo
Oso pardo
Otro

Total

NS/NC
Aguila real
Urogallo

Oso pardo

Liebre de
piornal
Otro

Total
NS/NC
Aguila real
Urogallo
Oso pardo

Liebre de
piornal
Otro

Total
NS/NC
Aguila real
Urogallo
Oso pardo

Liebre de
piornal
Total

Aguila real
Urogallo
Oso pardo
Otro

Total
NS/NC

Urogallo

© w U

11
29

N

20

A b O NN

27

N

17

12
46

16

57

83

10
13

26

34
17,2
10,3
31,0

37,9
100,0
11,1

16,7
11,1
55,6

5,6

100,0
12,0
32,0
40,0

4,0
12,0

100,0
50,0
40,0
10,0

100,0

7,4
3,7

259
333
14,8
14,8
100,0
43
43
15,2
37,0
13,0
26,1
100,0
2.4
19,3
1,2
68,7
8.4
100,0
338
38,5
50,0
7,7
100,0

15,4
38,5

34
17,2
10,3
31,0

37,9
100,0
11,1

16,7
11,1
55,6

5,6

100,0
12,0
32,0
40,0

4,0
12,0

100,0
50,0
40,0
10,0

100,0

7,4
3,7

25,9
33,3
14,8
14,8
100,0
43
43
15,2
37,0
13,0
26,1
100,0
2,4
19,3
1,2
68,7
8,4
100,0
3,8
385
50,0
7.7
100,0

15,4
38,5

34
20,7
31,0
62,1

100,0

11,1
27,8
38,9
94,4

100,0

12,0
44,0
84,0
88,0

100,0

50,0
90,0
100,0

7,4
111

37,0
70,4
85,2

100,0

4,3
8,7
23,9
60,9
73,9
100,0

2,4
21,7
22,9
91,6

100,0

3,8
42,3
92,3

100,0

15,4
53,8




Oso pardo 5 38,5 38,5 92,3
Otro 1 7,7 7,7 100,0
Total 13 100,0 100,0
31-40 Validos NS/NC 56 56 5,6
Urogallo 5 27,8 27,8 33,3
Oso pardo 11 61,1 61,1 94,4
Licbre ~ de 1 56 5,6 100,0
piornal
Total 18 100,0 100,0
41-50 Validos Urogallo 6 37,5 37,5 37,5
Oso pardo 9 56,3 56,3 93,8
Otro 1 6,3 6,3 100,0
Total 16 100,0 100,0
51-60 Validos Aguila real 2 16,7 16,7 16,7
Urogallo 6 50,0 50,0 66,7
Oso pardo 33,3 33,3 100,0
Total 12 100,0 100,0
>61 Vélidos NS/NC 2 5,6 5,6 5,6
Aguila real 1 2.8 2,8 8,3
Urogallo 7 19,4 19,4 27,8
Oso pardo 12 333 33,3 61,1
Liebre = de 6 16,7 16,7 778
piornal
Otro 8 22,2 22,2 100,0
Total 36 100,0 100,0
Pregunta 2
Porcentaje Porcentaje
Sexo GRUPED Frecuencia | Porcentaje valido acumulado
Hombre 7-12 Validos NS/NC 1 1,6 1,6 1,6
Contaminacio 9 148 148 16.4
n industrial ' ' ’
Pérdida de la
diversidad 14 23,0 23,0 39,3
biolégica
Minas 7 11,5 11,5 50,8
:jnstalampnes 5 33 33 54,1
e esqui
Incendios 28 45,9 45,9 100,0
forestales
Total 61 100,0 100,0
13-18 Validos NS/NC 1 3,4 3,4 3,4
Contaminacio 9 31,0 31,0 34,5
n industrial
Pérdida de la
diversidad 6 20,7 20,7 55,2
biolégica
Minas 3 10,3 10,3 65,5
Incendios 10 345 345 100,0
forestales
Total 29 100,0 100,0
19-30 Validos NS/NC 2 11,1 11,1 11,1
Contaminacio 5 278 278 38,9
n industrial
Pérdida de la
diversidad 3 16,7 16,7 55,6
biolégica
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Mujer

31-40

41-50

51-60

>61

7-12

Validos

Vaélidos

Validos

Validos

Validos

Minas

Instalaciones
de esqui
Incendios
forestales
Total

NS/NC

Contaminacio
n industrial
Pérdida de la
diversidad
biolégica
Minas

Instalaciones
de esqui
Incendios
forestales
Total

NS/NC

Contaminaci6
n industrial
Pérdida de la
diversidad
biol6gica
Minas

Instalaciones
de esqui
Incendios
forestales
Total

NS/NC

Contaminacié
n industrial
Pérdida de la
diversidad
biolégica
Minas

Incendios
forestales
Total
NS/NC

Contaminacio
n industrial
Pérdida de la
diversidad
biolégica
Instalaciones
de esqui
Incendios
forestales

Total
NS/NC

Contaminacié
n industrial
Pérdida de la
diversidad
biolégica
Minas
Incendios
forestales

11
25

15

27
17

18

46

17

16

43

16,7

5,6
22,2

100,0
12,0

20,0

4,0

12,0

8,0

44,0

100,0
5,0

5,0

20,0

25,0

50

40,0

100,0
18,5

14,8

3,7

7,4

55,6

100,0
37,0

43

17,4

2,2

39,1

100,0
2,4

20,5

19,3

6,0
51,8

16,7

5,6
22,2

100,0
12,0

20,0

4,0

12,0

8,0

44,0

100,0
5,0

5,0

20,0

25,0

50

40,0

100,0
18,5

14,8

3,7

7,4

55,6

100,0
37,0

43

17,4

2,2

39,1

100,0
2,4

20,5

19,3

6,0
51,8
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72,2

77,8

100,0

12,0

32,0

36,0

48,0

56,0

100,0

5,0

10,0

30,0

55,0

60,0

100,0

18,5

33,3

37,0

44,4

100,0

37,0
41,3

58,7

60,9

100,0

2,4

22,9

42,2

48,2
100,0




13-18

19-30

31-40

41-50

51-60

>61

_12 -

Validos

Validos

Vélidos

Vaélidos

Vélidos

Vélidos

Total

Contaminacio
n industrial
Pérdida de la
diversidad
biolégica
Minas
Instalaciones
de esqui
Incendios
forestales
Total

NS/NC

Contaminacié
n industrial
Pérdida de la
diversidad
biologica
Incendios
forestales
Total

NS/NC

Contaminaci6
n industrial
Pérdida de la
diversidad
biol6gica
Incendios
forestales
Total

NS/NC

Contaminacio
n industrial
Pérdida de la
diversidad
biolégica
Minas
Instalaciones
de esqui

Incendios
forestales
Total
NS/NC

Minas

Instalaciones
de esqui
Incendios
forestales
Total

NS/NC

Contaminaci6
n industrial
Pérdida de la
diversidad
biol6gica
Minas
Instalaciones
de esqui
Incendios
forestales
Total

83

11
26

16

12

13

11
36

100,0

26,9

19,2
7,7
3,8

42,3
100,0

15,4

15,4

15,4

53,8

100,0
22,2

5,6

33,3

38,9

100,0
12,5

18,8

18,8

6,3

6,3

37,5

100,0
8,3
41,7

8,3
41,7
100,0
36,1
5,6
16,7
8,3
2,8

30,6
100,0

100,0

26,9

19,2
7,7
3,8

42,3
100,0

15,4

15,4

15,4

53,8

100,0
22,2

5,6

33,3

38,9

100,0
12,5

18,8

18,8

6,3

6,3

37,5

100,0
8,3
41,7

8,3
41,7
100,0
36,1
5,6
16,7
8,3
2,8

30,6
100,0

26,9

46,2

53,8
57,7

100,0

15,4

30,8

46,2

100,0

22,2

27,8

61,1

100,0

12,5

31,3

50,0

56,3

62,5

100,0

8,3
50,0

58,3

100,0

36,1
41,7
58,3

66,7
69,4

100,0




Pregunta 3

Porcentaje Porcentaje
Sexo GRUPED Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Hombre 7-12 Vaélidos NS/NC 4,9 4,9 4,9
Si 9,8 9,8 14,8
No 13 21,3 21,3 36,1
A veces 39 63,9 63,9 100,0
Total 61 100,0 100,0
13-18 validos Si 4 13,8 13,8 13,8
No 18 62,1 62,1 75,9
A veces 7 24,1 24,1 100,0
Total 29 100,0 100,0
19-30 validos NS/NC 1 5,6 5,6 5,6
No 12 66,7 66,7 72,2
A veces 5 27,8 27,8 100,0
Total 18 100,0 100,0
31-40 Validos NS/NC 5 20,0 20,0 20,0
Si 8,0 8,0 28,0
No 14 56,0 56,0 84,0
A veces 4 16,0 16,0 100,0
Total 25 100,0 100,0
41-50 Validos Si 1 5,0 5,0 5,0
No 17 85,0 85,0 90,0
A veces 2 10,0 10,0 100,0
Total 20 100,0 100,0
51-60 Validos NS/NC 1 3,7 3,7 3,7
Si 3 11,1 11,1 14,8
No 19 70,4 70,4 85,2
A veces 4 14,8 14,8 100,0
Total 27 100,0 100,0
>61 Validos NS/NC 1 2,2 2,2 2,2
Si 13 28,3 28,3 30,4
No 25 54,3 54,3 84,8
A veces 7 15,2 15,2 100,0
Total 46 100,0 100,0
Mujer 7-12 Vélidos NS/NC 1 1,2 1,2 1,2
Si 16 19,3 19,3 20,5
No 21 25,3 25,3 45,8
A veces 45 54,2 54,2 100,0
Total 83 100,0 100,0
13-18 Validos Si 3 11,5 11,5 11,5
No 18 69,2 69,2 80,8
A veces 5 19,2 19,2 100,0
Total 26 100,0 100,0
19-30 Validos NS/NC 15,4 15,4 15,4
No 69,2 69,2 84,6
A veces 15,4 154 100,0
Total 13 100,0 100,0
31-40 Validos No 10 55,6 55,6 55,6
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A veces 8 44.4 44.4 100,0
Total 18 100,0 100,0
41-50 Validos NS/NC 12,5 12,5 12,5
Si 3 18,8 18,8 31,3
No 9 56,3 56,3 87,5
A veces 2 12,5 12,5 100,0
Total 16 100,0 100,0
51-60 Validos Si 1 8,3 8,3 8,3
No 50,0 50,0 58,3
A veces 41,7 41,7 100,0
Total 12 100,0 100,0
>61 Validos NS/NC 4 11,1 11,1 11,1
Si 14 38,9 38,9 50,0
No 11 30,6 30,6 80,6
A veces 7 19,4 19,4 100,0
Total 36 100,0 100,0
Pregunta 4
Porcentaje Porcentaje
Sexo GRUPED Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Hombre 7-12 Validos NS/NC 1 1,6 1,6 1,6
Si 23 37,7 37,7 39,3
No 13 21,3 21,3 60,7
A veces 24 39,3 39,3 100,0
Total 61 100,0 100,0
13-18 validos Si 23 79,3 79,3 79,3
No 6,9 6,9 86,2
A veces 4 13,8 13,8 100,0
Total 29 100,0 100,0
19-30 validos NS/NC 1 5,6 5,6 5,6
St 10 55,6 55,6 61,1
No 11,1 11,1 72,2
A veces 5 27,8 27,8 100,0
Total 18 100,0 100,0
31-40 Vaélidos NS/NC 1 4,0 4,0 4,0
Si 28,0 28,0 32,0
No 5 20,0 20,0 52,0
A veces 12 48,0 48,0 100,0
Total 25 100,0 100,0
41-50 Validos Si 7 35,0 35,0 35,0
No 4 20,0 20,0 55,0
A veces 9 45,0 45,0 100,0
Total 20 100,0 100,0
51-60 Vélidos NS/NC 11,1 11,1 11,1
Si 29,6 29,6 40,7
No 12 44,4 44,4 85,2
A veces 4 14,8 14,8 100,0
Total 27 100,0 100,0
>61 validos NS/NC 5 10,9 10,9 10,9
Si 17 37,0 37,0 478
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No

17 37,0 37,0 84,8
A veces 7 15,2 15,2 100,0

Total 46 100,0 100,0
Mujer 7-12 Vélidos NS/NC 1 1,2 1,2 1,2
Si 30 36,1 36,1 37,3
No 11 13,3 13,3 50,6
A veces 41 49,4 49,4 100,0

Total 83 100,0 100,0
13-18 Vélidos Si 19 73,1 73,1 73,1
No 3 11,5 11,5 84,6
A veces 4 15,4 15,4 100,0

Total 26 100,0 100,0
19-30 Vélidos Si 69,2 69,2 69,2
No 15,4 15,4 84,6
A veces 2 15,4 15,4 100,0

Total 13 100,0 100,0
31-40 Vélidos Si 33,3 33,3 33,3
No 16,7 16,7 50,0
A veces 50,0 50,0 100,0

Total 18 100,0 100,0
41-50 Vélidos NS/NC 1 6,3 6,3 6,3
Si 4 25,0 25,0 31,3
No 18,8 18,8 50,0
A veces 50,0 50,0 100,0

Total 16 100,0 100,0
51-60 Validos Si 8 66,7 66,7 66,7
No 8,3 8,3 75,0
A veces 3 25,0 25,0 100,0

Total 12 100,0 100,0
>61 Vélidos NS/NC 3 8,3 8,3 8,3
Si 16 44,4 44,4 52,8
No 7 19,4 19,4 72,2
A veces 10 27,8 27,8 100,0

Total 36 100,0 100,0

Pregunta 5
Porcentaje Porcentaje
Sexo GRUPED Frecuencia Porcentaje valido acumulado

Hombre 7-12 Validos NS/NC 3 4,9 4,9 4,9
Carne 13 21,3 21,3 26,2
Frutos 3 49 4.9 311
Miel 25 41,0 41,0 721
Pescado 17 27,9 27,9 100,0

Total 61 100,0 100,0
13-18 Vélidos NS/NC 10,3 10,3 10,3
Carne 31,0 31,0 41,4
Frutos 10,3 10,3 51,7
Miel 6,9 6,9 58,6
Pescado 12 41,4 414 100,0
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Mujer
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19-30

31-40

41-50

51-60

>61

7-12

13-18

19-30

31-40

Vaélidos

Validos

Validos

Validos

Validos

Validos

Validos

Validos

Validos

Total
NS/NC
Carne
Frutos
Miel
Pescado
Total
NS/NC
Carne
Frutos
Miel

Total
NS/NC

Carne
Frutos
Pescado

Total
NS/NC

Carne
Frutos
Miel
Pescado
Total
NS/NC
Carne
Frutos
Miel
Total
NS/NC

Carne
Frutos

Miel
Pescado
Total
NS/NC
Carne
Frutos
Miel
Pescado
Total
NS/NC
Carne
Frutos
Miel
Pescado
Total
NS/NC
Carne
Frutos
Miel

29
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[ee]
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25

20

10
11

27

18
19

46

17

22
33
83

o ok N B

26
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13
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100,0
33,3
111
44,4

5,6
5,6

100,0
32,0
20,0
40,0

8,0

100,0
15,0
40,0
40,0

5,0

100,0
14,8
37,0
40,7

3,7
3,7

100,0
10,9
39,1
41,3

8,7
100,0
4,8
20,5
8,4

26,5
39,8
100,0
15,4
26,9
3,8
23,1
30,8
100,0
7,7
30,8
23,1
23,1
15,4
100,0
16,7
27,8
50,0
5,6

100,0
33,3
111
44,4

5,6
5,6

100,0
32,0
20,0
40,0

8,0

100,0
15,0
40,0
40,0

50

100,0
14,8
37,0
40,7

3,7
3,7

100,0
10,9
39,1
41,3

8,7
100,0
4,8
20,5
8,4

26,5
39,8
100,0
15,4
26,9
3,8
23,1
30,8
100,0
7,7
30,8
23,1
23,1
15,4
100,0
16,7
27,8
50,0
5,6

33,3
44,4
88,9
94,4
100,0

32,0
52,0
92,0
100,0

15,0
55,0
95,0
100,0

14,8
51,9
92,6
96,3
100,0

10,9
50,0
91,3
100,0

4,8
25,3
33,7

60,2
100,0

154
42,3
46,2
69,2
100,0

7,7
38,5
61,5
84,6

100,0

16,7
44,4
94,4

100,0




Total

18 100,0 100,0
41-50 Vaélidos NS/NC 1 6,3 6,3 6,3
Carne 3 18,8 18,8 25,0
Frutos 6 37,5 37,5 62,5
Miel 5 31,3 31,3 93,8
Pescado 1 6,3 6,3 100,0

Total 16 100,0 100,0
51-60 Validos NS/NC 2 16,7 16,7 16,7
Carne 16,7 16,7 33,3
Frutos 41,7 41,7 75,0
Miel 25,0 25,0 100,0

Total 12 100,0 100,0
>61 Vaélidos NS/NC 8 222 22,2 22,2
Carne 14 38,9 38,9 61,1
Frutos 10 27,8 27,8 88,9
Miel 3 8,3 8,3 97,2
Pescado 1 2,8 2,8 100,0

Total 36 100,0 100,0

Pregunta 6
Porcentaje Porcentaje
Sexo GRUPED Frecuencia Porcentaje vélido acumulado

Hombre 7-12 Validos NS/NC 3,3 3,3 3,3
Juntos 13,1 13,1 16,4
Separados 51 83,6 83,6 100,0

Total 61 100,0 100,0
13-18 validos NS/NC 34 34 3.4
Juntos 4 13,8 13,8 17,2
Separados 24 82,8 82,8 100,0

Total 29 100,0 100,0
19-30 Validos NS/NC 11,1 11,1 11,1
Juntos 11,1 11,1 22,2
Separados 14 77,8 77,8 100,0

Total 18 100,0 100,0
31-40 Vélidos NS/NC 8,0 8,0 8,0
Juntos 40 4,0 12,0
Separados 22 88,0 88,0 100,0

Total 25 100,0 100,0
41-50 Validos NS/NC 1 5,0 5,0 5,0
Separados 19 95,0 95,0 100,0

Total 20 100,0 100,0
51-60 Validos NS/NC 222 222 22,2
Juntos 22,2 22,2 44,4
Separados 15 55,6 55,6 100,0

Total 27 100,0 100,0
>61 Validos NS/NC 15,2 15,2 15,2
Juntos 10,9 10,9 26,1
Separados 34 73,9 73,9 100,0

Total 46 100,0 100,0
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Mujer 7-12 Validos NS/NC 2 2,4 2,4 2.4
Juntos 10 12,0 12,0 14,5
Separados 71 85,5 85,5 100,0
Total 83 100,0 100,0
13-18 Validos NS/NC 3,8 3,8 3,8
Juntos 7,7 7,7 11,5
Separados 23 88,5 88,5 100,0
Total 26 100,0 100,0
19-30 Vélidos NS/NC 23,1 23,1 23,1
Juntos 30,8 30,8 53,8
Separados 46,2 46,2 100,0
Total 13 100,0 100,0
31-40 Validos NS/NC 11,1 11,1 11,1
Juntos 16,7 16,7 27,8
Separados 13 72,2 72,2 100,0
Total 18 100,0 100,0
41-50 Vélidos NS/NC 18,8 18,8 18,8
Juntos 6,3 6,3 25,0
Separados 12 75,0 75,0 100,0
Total 16 100,0 100,0
51-60 Validos NS/NC 8,3 8,3 8,3
Juntos 16,7 16,7 25,0
Separados 75,0 75,0 100,0
Total 12 100,0 100,0
>61 Vélidos NS/NC 10 27,8 27,8 27,8
Juntos 1 2.8 2,8 30,6
Separados 25 69,4 69,4 100,0
Total 36 100,0 100,0
Pregunta 7
Porcentaje Porcentaje
Sexo GRUPED Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Hombre 7-12 Validos NS/NC 1 1,6 1,6 1,6
El que tiene 12 19,7 19,7 21,3
ahora
El doble 44 72,1 72,1 93,4
La mitad 4 6,6 6,6 100,0
Total 61 100,0 100,0
13-18 Vélidos El que tiene 6 207 207 207
ahora ' ' '
El doble 21 72,4 72,4 93,1
La mitad 2 6,9 6,9 100,0
Total 29 100,0 100,0
19-30 Validos El que tiene
ahora 5 27,8 27,8 27,8
El doble 13 72,2 72,2 100,0
Total 18 100,0 100,0
31-40 Vélidos NS/NC 2 8,0 8,0 8,0
El que tiene 17 68,0 68,0 76,0
ahora
El doble 5 20,0 20,0 96,0
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Mujer

41-50

51-60

>61

7-12

13-18

19-30

31-40

41-50

51-60

>61

Validos

Validos

Validos

Validos

Validos

Vélidos

Validos

Validos

Validos

Validos

La mitad
Total

El que tiene
ahora
El doble

Total

NS/NC

El que tiene
ahora

El doble

La mitad
Total

NS/NC

El que tiene
ahora
El doble

La mitad
Total
NS/NC

El que tiene
ahora
El doble

La mitad
Total

El que tiene
ahora
El doble

La mitad
Total
NS/NC

El que tiene
ahora
El doble

Total
NS/NC

El que tiene
ahora
El doble

La mitad
Total

NS/NC

El que tiene
ahora

El doble

Total
NS/NC

El que tiene
ahora
El doble

Total
NS/NC

El que tiene
ahora

El doble

La mitad

Total

25
13

20

10

27
14

19

46

23
55

83

16

26

10
13

12

18

12
14

13

36

4,0
100,0

65,0

35,0

100,0
25,9

37,0
25,9
111
100,0
30,4
41,3
10,9
17,4
100,0
1.2
27,7
66,3
4,8
100,0
34,6
61,5
3,8
100,0
7,7
15,4
76,9
100,0
5,6
16,7
66,7
111

100,0
18,8

37,5
43,8
100,0
16,7
58,3
25,0
100,0
38,9
36,1

22,2
2,8
100,0

4,0
100,0

65,0

35,0

100,0
25,9

37,0
25,9
111
100,0
304
41,3
10,9
17,4
100,0
12
27,7
66,3
4,8
100,0
34,6
61,5
3,8
100,0
7,7
15,4
76,9
100,0
5,6
16,7
66,7
111

100,0
18,8

37,5
43,8
100,0
16,7
58,3
25,0
100,0
38,9
36,1

22,2
2,8
100,0
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100,0

65,0
100,0

259
63,0

88,9
100,0

30,4
71,7

82,6
100,0

1,2
28,9

95,2
100,0

34,6

96,2
100,0

7,7
23,1
100,0

5,6
22,2

88,9
100,0

18,8
56,3

100,0

16,7
75,0
100,0

38,9

75,0

97,2
100,0




Pregunta 8
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Porcentaje Porcentaje
Sexo GRUPED Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Hombre 7-12 Vaélidos NS/NC 15 24,6 24,6 24,6
Trampas 10 16,4 16,4 41,0
Venenos 2 3,3 3,3 44,3
Cazadores 16 26,2 26,2 70,5
Incendios 5 8,2 8,2 78,7
Todos éstos 13 21,3 21,3 100,0
Total 61 100,0 100,0
13-18 Validos NS/NC 7 24,1 24,1 24,1
Venenos 2 6,9 6,9 31,0
Cazadores 1 3,4 3,4 34,5
Todos éstos 18 62,1 62,1 96,6
Ninguno de 1 3.4 3,4 100,0
éstos ' ' '
Total 29 100,0 100,0
19-30 Validos NS/NC 2 11,1 11,1 11,1
Trampas 2 111 111 22,2
Venenos 1 5,6 5,6 27,8
Cazadores 5 27,8 27,8 55,6
Incendios 1 5,6 5,6 61,1
Todos éstos 7 38,9 38,9 100,0
Total 18 100,0 100,0
31-40 Vaélidos NS/NC 2 8,0 8,0 8,0
Trampas 5 20,0 20,0 28,0
Venenos 2 8,0 8,0 36,0
Carreteras 3 12,0 12,0 48,0
Cazadores 2 8,0 8,0 56,0
Incendios 4 16,0 16,0 72,0
Todos éstos 5 20,0 20,0 92,0
Ninguno de 2 8.0 80 100.0
éstos ' ' '
Total 25 100,0 100,0
41-50 Validos Trampas 3 15,0 15,0 15,0
Venenos 10,0 10,0 25,0
Cazadores 10,0 10,0 35,0
Incendios 1 5,0 5,0 40,0
Todos éstos 10 50,0 50,0 90,0
Ninguno de 2 10,0 10,0 100,0
éstos
Total 20 100,0 100,0
51-60 Validos NS/NC 1 3,7 3,7 3,7
Trampas 4 14,8 14,8 18,5
Venenos 4 14,8 14,8 33,3
Cazadores 1 3,7 3,7 37,0
Incendios 2 7.4 7.4 44,4
Todos éstos 12 44,4 44.4 88,9
Ninguno de 3 11,1 11,1 100,0
éstos
Total 27 100,0 100,0
>61 Validos NS/NC 8 17,4 17,4 17,4
Trampas 13 28,3 28,3 45,7




Mujer

7-12

13-18

19-30

31-40

41-50

51-60

>61

Validos

Validos

Validos

Validos

Vélidos

Validos

Validos

Venenos
Carreteras

Cazadores
Incendios

Todos éstos

Ninguno de
éstos
Total

NS/NC
Trampas
Venenos
Cazadores
Incendios
Todos éstos
Total

NS/NC
Carreteras
Cazadores
Todos éstos
Total
Trampas

Cazadores
Todos éstos

Total
Trampas

Carreteras
Cazadores

Todos éstos

Total
Trampas
Venenos

Cazadores

Incendios
Todos éstos

Total
NS/NC

Trampas
Venenos

Carreteras
Cazadores
Incendios

Todos éstos
Total

NS/NC
Trampas

Carreteras
Cazadores

Incendios
Todos éstos

Ninguno de
éstos
Total

w = NN

16

46

20

24

29
83

18
26

BN NR R BBk

1

N

B, oN NN

11

36

4,3
4,3
2,2
6,5
34,8
2,2
100,0
24,1
4,8
2,4
28,9
4,8
34,9
100,0
19,2
3,8
7,7
69,2
100,0
7,7
30,8
61,5
100,0
5,6
111
22,2
61,1

100,0
12,5

6,3
12,5
6,3
62,5
100,0
8,3
8,3
8,3

8,3
16,7

16,7
33,3
100,0
19,4
19,4
5,6
16,7
2,8
30,6

5,6
100,0

4,3
4,3
2,2
6,5
34,8
2,2
100,0
24,1
4,8
2,4
28,9
4,8
34,9
100,0
19,2
3,8
7,7
69,2
100,0
7,7
30,8
61,5
100,0
5,6
111
22,2
61,1

100,0
12,5

6,3
12,5
6,3
62,5
100,0
8,3
8,3
8,3

8,3
16,7

16,7
33,3
100,0
19,4
19,4
5,6
16,7
2,8
30,6

5,6
100,0
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50,0
54,3
56,5
63,0
97,8

100,0

24,1
28,9
31,3
60,2
65,1
100,0

19,2
23,1
30,8
100,0

7,7
38,5
100,0

5,6
16,7
38,9

100,0

12,5
18,8
31,3
37,5
100,0

8,3
16,7
25,0
33,3
50,0
66,7

100,0

19,4
38,9
44,4
61,1
63,9
94,4

100,0




Pregunta 9
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Porcentaje Porcentaje
Sexo GRUPED Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Hombre 7-12 Validos NS/NC 1 1,6 1,6 1,6
Mucho 34 55,7 55,7 57,4
Poco 12 19,7 19,7 77,0
Nada 10 16,4 16,4 93,4
Lo perjudica 4 6,6 6,6 100,0
Total 61 100,0 100,0
13-18 Validos NS/NC 1 3,4 3,4 3,4
Mucho 19 65,5 65,5 69,0
Poco 13,8 13,8 82,8
Nada 13,8 13,8 96,6
Lo perjudica 3,4 3,4 100,0
Total 29 100,0 100,0
19-30 Vélidos NS/NC 1 5,6 5,6 5,6
Mucho 8 44,4 44,4 50,0
Poco 38,9 38,9 88,9
Nada 2 11,1 11,1 100,0
Total 18 100,0 100,0
31-40 Validos NS/NC 3 12,0 12,0 12,0
Mucho 36,0 36,0 48,0
Poco 10 40,0 40,0 88,0
Nada 2 8,0 8,0 96,0
Lo perjudica 1 4.0 4,0 100,0
Total 25 100,0 100,0
41-50 Validos NS/NC 3 15,0 15,0 15,0
Mucho 10 50,0 50,0 65,0
Poco 10,0 10,0 75,0
Nada 3 15,0 15,0 90,0
Lo perjudica 10,0 10,0 100,0
Total 20 100,0 100,0
51-60 Vélidos Mucho 7 25,9 259 25,9
Poco 6 22,2 22,2 48,1
Nada 13 48,1 48,1 96,3
Lo perjudica 1 3,7 3,7 100,0
Total 27 100,0 100,0
>61 Validos NS/NC 6 13,0 13,0 13,0
Mucho 12 26,1 26,1 39,1
Poco 11 23,9 23,9 63,0
Nada 8 17,4 17,4 80,4
Lo perjudica 19,6 19,6 100,0
Total 46 100,0 100,0
Mujer 7-12 Vaélidos NS/NC 1 1,2 1,2 1,2
Mucho 47 56,6 56,6 57,8
Poco 21 25,3 25,3 83,1
Nada 9,6 9,6 92,8
Lo perjudica 7,2 7,2 100,0
Total 83 100,0 100,0




13-18 Vélidos NS/NC 1 3,8 3,8 3,8
Mucho 17 65,4 65,4 69,2
Poco 6 23,1 23,1 92,3
Nada 3,8 3,8 96,2
Lo perjudica 1 38 3,8 100,0
Total 26 100,0 100,0
19-30 Vélidos NS/NC 7,7 7,7 7,7
Mucho 8 61,5 61,5 69,2
Poco 15,4 15,4 84,6
Nada 15,4 15,4 100,0
Total 13 100,0 100,0
31-40 Validos Mucho 8 44,4 44,4 44.4
Poco 7 38,9 38,9 83,3
Nada 2 11,1 111 94,4
Lo perjudica 5,6 5,6 100,0
Total 18 100,0 100,0
41-50 Validos Mucho 43,8 43,8 43,8
Poco 18,8 18,8 62,5
Nada 18,8 18,8 81,3
Lo perjudica 18,8 18,8 100,0
Total 16 100,0 100,0
51-60 Validos Mucho 5 41,7 41,7 41,7
Paco 16,7 16,7 58,3
Nada 5 41,7 41,7 100,0
Total 12 100,0 100,0
>61 Validos NS/NC 2 56 5,6 5,6
Mucho 7 19,4 19,4 25,0
Poco 6 16,7 16,7 41,7
Nada 15 41,7 41,7 83,3
Lo perjudica 6 16,7 16,7 100,0
Total 36 100,0 100,0
Pregunta 10
Porcentaje Porcentaje
Sexo GRUPED Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Hombre 7-12 Validos NS/NC 1 1,6 1,6 1,6
Mucho mas 55 90,2 90,2 91,8
lgual — que 3 49 49 96,7
ahora ’ ' ’
Nada 2 3,3 3,3 100,0
Total 61 100,0 100,0
13-18 Validos Mucho mas 22 75,9 75,9 75,9
fh”;; que 3 10,3 10,3 86,2
Nada 4 13,8 13,8 100,0
Total 29 100,0 100,0
19-30 Validos NS/NC 16,7 16,7 16,7
Mucho mas 44,4 44.4 61,1
'e?huoarg que 4 22,2 22,2 83,3
Nada 3 16,7 16,7 100,0
Total 18 100,0 100,0
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Mujer
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31-40

41-50

51-60

>61

7-12

13-18

19-30

31-40

41-50

51-60

Validos

Validos

Validos

Vaélidos

Validos

Validos

Validos

Validos

Validos

Validos

NS/NC
Mucho mas

Igual gue
ahora
Nada

Total
NS/NC
Mucho mas

Igual que
ahora
Nada

Total
NS/NC
Mucho mas

Igual que
ahora
Nada

Total
NS/NC
Mucho mas

Igual que
ahora
Nada

Total
NS/NC
Mucho mas

Igual que
ahora
Nada

Total
NS/NC
Mucho mas

Igual gue
ahora
Nada

Total

NS/NC
Mucho mas
Igual que
ahora

Nada

Total

Mucho mas

Igual que
ahora
Nada

Total
Mucho mas

Igual que
ahora

Nada

Total

Mucho mas

Igual que
ahora
Nada

18
10

16

40
44,0
36,0
16,0

100,0
10,0
50,0
30,0
10,0

100,0
14,8
481
11,1
25,9

100,0
13,0
54,3
13,0
19,6

100,0

1,2
90,4

6,0

2,4

100,0

3,8
80,8
115

3,8

100,0

7.7
61,5
15,4
15,4

100,0
a4.4
38,9
16,7

100,0
62,5
31,3

6,3

100,0
66,7
16,7
16,7

40
44,0
36,0
16,0

100,0
10,0
50,0
30,0
10,0

100,0
14,8
481
11,1
25,9

100,0
13,0
54,3
13,0
19,6

100,0

1,2
90,4

6,0

2,4

100,0

3,8
80,8
115

3,8

100,0

7.7
61,5
15,4
15,4

100,0
a4.4
38,9
16,7

100,0
62,5
31,3

6,3

100,0
66,7
16,7
16,7

4,0
48,0

84,0
100,0

10,0
60,0

90,0
100,0

14,8
63,0

74,1
100,0

13,0
67,4

80,4
100,0

1,2
91,6

97,6
100,0

3,8
84,6

96,2
100,0

7,7
69,2
84,6

100,0

44,4
83,3
100,0

62,5

93,8
100,0

66,7
83,3
100,0




Total 12 100,0 100,0
>61 Validos NS/NC 2 56 56 56
Mucho mas 23 63,9 63,9 69,4
lgual - que 7 194 194 88,9
ahora
Nada 4 111 111 100,0
Total 36 100,0 100,0
3. Frecuencias entre nifios y adultos
Notas
Resultados creados 25-JUL-2005 19:05:30
Comentarios
Entrada Datos
C:\Montse\Donald\Analisi_eng\analisil.sav
Filtro <ninguna>
Peso <ninguna>
Segmentar archivo Adulto/nifio
Ndm. de filas del archivo
de trabajo 430
Manipulacién  de Definicién de los
valores perdidos perdidos Los valores perdidos definidos por el
usuario seran tratados como perdidos.
Casos utilizados Los estadisticos se basan en todos los
casos con datos validos.
Sintaxis
FREQUENCIES VARIABLES=pregl
preg2 preg3 preg4 preg5 preg6 preg7
preg8 preg9 pregl0 /ORDER=
ANALYSIS .
Recursos Tiempo transcurrido 0:00:00,20
Total de valores
permitidos 149796
Estadisticos
Adult
o/nif Pregun | Pregun | Pregun | Pregun | Pregun | Pregun | Pregun | Pregun | Pregun | Pregunt
0 tal ta 2 ta 3 ta 4 ta 5 ta 6 ta 7 ta 8 ta 9 a 10
Nifio N valid 104 | 104 | 194 | 194| 194 | 194 | 104 | 194 | 194 194
Perd 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
dos
g\d“'t N X:‘"d 236 | 236 | 236 236| 236 | 236 236| 236 | 236 236
Ferd 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
0S
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Tabla de frecuencia

Pregunta 1
Porcentaje Porcentaje
Adulto/nifio Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Nifio Vélidos NS/NC 5 2,6 2,6 2,6
Aguila real 35 18,0 18,0 20,6
Urogallo 13 6,7 6,7 27,3
Oso pardo 104 53,6 53,6 80,9
Liebre de 20 10,3 10,3 91,2
piornal
Otro 17 8,8 8,8 100,0
Total 194 100,0 100,0
Adulto Validos NS/NC 11 4,7 4,7 4,7
Aguila real 12 51 51 9,7
Urogallo 67 28,4 28,4 38,1
Oso pardo 103 43,6 43,6 81,8
Liebre de 16 6,8 6,8 88,6
piornal
Otro 27 11,4 11,4 100,0
Total 236 100,0 100,0
Pregunta 2
Porcentaje Porcentaje
Adulto/nifio Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Nifio Vélidos NS/NC 3,1 3,1 3,1
Contaminacién 211 211 242
industrial ' ' '
Pérdida de la
diversidad 19,1 19,1 43,3
biologica
Minas 8,2 8,2 51,5
Instalaciones de 26 26 54.1
esqui ' ' '
Incendios 89 45,9 45,9 100,0
forestales
Total 194 100,0 100,0
Adulto Vélidos NS/NC 48 20,3 20,3 20,3
Contaminacién 26 11.0 11.0 314
industrial ' ' '
Pérdida de la
diversidad 38 16,1 16,1 47,5
biolégica
Minas 23 9,7 9,7 57,2
Instalaciones de 6 25 25 597
esqui ' ' '
Incendios 95 40,3 40,3 100,0
forestales
Total 236 100,0 100,0
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Pregunta 3

Porcentaje
Adulto/nifio Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido acumulado
Nifio Vaélidos NS/NC 4 2,1 2,1 2,1
Si 29 14,9 14,9 17,0
No 65 33,5 33,5 50,5
A veces 96 49,5 49,5 100,0
Total 194 100,0 100,0
Adulto Validos NS/NC 16 6,8 6,8 6,8
Si 37 15,7 15,7 225
No 137 58,1 58,1 80,5
A veces 46 19,5 19,5 100,0
Total 236 100,0 100,0
Pregunta 4
Porcentaje
Adulto/nifio Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido acumulado
Nifio Validos NS/NC 3 1,5 15 1,5
Si 83 42,8 42,8 44,3
No 34 17,5 17,5 61,9
A veces 74 38,1 38,1 100,0
Total 194 100,0 100,0
Adulto Vélidos NS/NC 13 5,5 55 55
Si 104 44,1 44,1 49,6
No 51 21,6 21,6 71,2
A veces 68 28,8 28,8 100,0
Total 236 100,0 100,0
Pregunta 5
Porcentaje
Adulto/nifio Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido acumulado
Nifio Validos NS/NC 14 7,2 7.2 7,2
Carne 46 23,7 23,7 30,9
Frutos 16 8,2 8,2 39,2
Miel 51 26,3 26,3 65,5
Pescado 67 34,5 34,5 100,0
Total 194 100,0 100,0
Adulto Validos NS/NC a1 17,4 17,4 17,4
Carne 71 30,1 30,1 475
Frutos 87 36,9 36,9 84,3
Miel 27 11,4 11,4 95,8
Pescado 10 4.2 4,2 100,0
Total 236 100,0 100,0
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Pregunta 6

Porcentaje
Adulto/nifio Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido acumulado
Nifio Vaélidos NS/NC 10 5,2 5,2 5,2
Juntos 22 11,3 11,3 16,5
Separados 162 83,5 83,5 100,0
Total 194 100,0 100,0
Adulto Validos NS/NC 33 14,0 14,0 14,0
Juntos 27 11,4 11,4 25,4
Separados 176 74,6 74,6 100,0
Total 236 100,0 100,0
Pregunta 7
Porcentaje Porcentaje
Adulto/nifio Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Nifio Validos NS/NC 7 3,6 3,6 3,6
El que tiene 49 253 25,3 28,9
ahora
El doble 125 64,4 64,4 93,3
La mitad 13 6,7 6,7 100,0
Total 194 100,0 100,0
Adulto Validos NS/NC 39 16,5 16,5 16,5
El que tiene 96 40,7 40,7 57,2
ahora
El doble 88 37,3 37,3 94,5
La mitad 13 55 55 100,0
Total 236 100,0 100,0
Pregunta 8
Porcentaje Porcentaje
Adulto/nifio Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Nifio Validos NS/NC 46 23,7 23,7 23,7
Trampas 16 8,2 8,2 32,0
Venenos 4 2,1 2,1 34,0
Cazadores 41 21,1 21,1 55,2
Incendios 11 57 57 60,8
Todos éstos 74 38,1 38,1 99,0
Ninguno de éstos 2 1,0 1,0 100,0
Total 194 100,0 100,0
Adulto Validos NS/NC 22 9,3 9,3 9,3
Trampas 37 15,7 15,7 25,0
Venenos 15 6,4 6,4 31,4
Carreteras 11 47 4,7 36,0
Cazadores 31 13,1 13,1 49,2
Incendios 13 55 5,5 54,7
Todos éstos 98 41,5 41,5 96,2
Ninguno de éstos 9 3,8 3,8 100,0
Total 236 100,0 100,0
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Pregunta 9

Porcentaje
Adulto/nifio Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido acumulado
Nifio Vélidos NS/NC 4 2,1 2,1 2,1
Mucho 108 55,7 55,7 57,7
Poco 44 22,7 22,7 80,4
Nada 25 12,9 12,9 93,3
Lo perjudica 13 6,7 6,7 100,0
Total 194 100,0 100,0
Adulto Vélidos NS/NC 16 6,8 6,8 6,8
Mucho 90 38,1 38,1 44,9
Poco 55 23,3 23,3 68,2
Nada 53 22,5 22,5 90,7
Lo perjudica 22 9,3 9,3 100,0
Total 236 100,0 100,0
Pregunta 10
Porcentaje Porcentaje
Adulto/nifio Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Nifio Validos NS/NC 3 1,5 15 15
Mucho mas 168 86,6 86,6 88,1
Igual que ahora 13 6,7 6,7 94,8
Nada 10 5,2 52 100,0
Total 194 100,0 100,0
Adulto Validos NS/NC 19 8,1 8,1 8,1
Mucho mas 129 54,7 54,7 62,7
Igual que ahora 52 22,0 22,0 84,7
Nada 36 15,3 15,3 100,0
Total 236 100,0 100,0
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4. Frecuencias por municipios

Notas

Resultados creados
Comentarios

25-JUL-2005 19:05:49

- 30 -

Entrada Datos
C:\Montse\Donald\Analisi_eng\analisil.sav
Filtro <ninguna>
Peso <ninguna>
Segmentar archivo Municipio
NUum. de filas del archivo de
trabajo 430
Manipulacion de los valores Definicion de los perdidos
perdidos Los valores perdidos definidos por el usuario seran
tratados como perdidos.
Casos utilizados Los estadisticos se basan en todos los casos con
datos validos.
Sintaxis
FREQUENCIES VARIABLES=pregl preg2 preg3
preg4 preg5 preg6 preg7 preg8 preg9 pregl0
/ORDER= ANALYSIS .
Recursos Tiempo transcurrido 0:00:00,29
Total de valores permitidos
149796
Estadisticos
Pregu | Pregu | Pregu | Pregu | Pregu | Pregu | Pregu | Pregu | Pregu | Pregun
Municipio nta 1 nta 2 nta 3 nta 4 nta 5 nta 6 nta 7 nta 8 nta 9 ta 10
Aller N g:"d 163 163 163 163 163 163 163 163 163 163
perdi 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
dos
Lena N gg"d 202 202 202 202 202 202 202 202 202 202
perdi 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
dos
Quiros N g:"d 7 7 7 7 7 7 7 7 7 7
Perdi
dos 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Terverga N ?)/Salld 7 7 7 7 7 7 7 7 7 7
perdi 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
dos
Céarmenes N gglld 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4
perdi 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
dos
Pola gle N Valid 9 9 9 9 9 9 9 9 9 9
Gordon 0s
Perdi
dos 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Valdelugueros N ?)/Salld 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5
perdi 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
os




Villamanin

N Vélid

os 33 33 33 33 33 33 33 33 33 33
Zerd' 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
0S
Tabla de frecuencia
Pregunta 1
Porcentaje Porcentaje
Municipio Frecuencia Porcentaje vélido acumulado
Aller Validos NS/NC 2 1,2 1,2 1,2
Aguila real 20 12,3 12,3 135
Urogallo 30 18,4 18,4 31,9
Oso pardo 64 39,3 39,3 71,2
Liebre de piornal 22 13,5 13,5 84,7
Otro 25 15,3 15,3 100,0
Total 163 100,0 100,0
Lena Vaélidos NS/NC 8 4,0 4,0 4,0
Aguila real 20 9,9 9,9 13,9
Urogallo 40 19,8 19,8 33,7
Oso pardo 113 55,9 55,9 89,6
Liebre de piornal 8 4,0 4,0 93,6
Otro 13 6,4 6,4 100,0
Total 202 100,0 100,0
Quiros Validos NS/NC 1 14,3 14,3 14,3
Urogallo 2 28,6 28,6 42,9
Oso pardo 4 57,1 57,1 100,0
Total 7 100,0 100,0
Terverga Validos Oso pardo 7 100,0 100,0 100,0
Céarmenes Validos Oso pardo 3 75,0 75,0 75,0
Liebre de piornal 1 25,0 25,0 100,0
Total 4 100,0 100,0
Pola de Gordén  Validos Aguila real 1 111 11,1 11,1
Urogallo 2 22,2 22,2 33,3
Oso pardo 5 55,6 55,6 88,9
Liebre de piornal 1 111 11,1 100,0
Total 9 100,0 100,0
Valdelugueros Validos Oso pardo 2 40,0 40,0 40,0
Liebre de piornal 2 40,0 40,0 80,0
Otro 1 20,0 20,0 100,0
Total 5 100,0 100,0
Villamanin Validos NS/NC 5 15,2 15,2 15,2
Aguila real 6 18,2 18,2 33,3
Urogallo 6 18,2 18,2 51,5
Oso pardo 9 27,3 27,3 78,8
Liebre de piornal 2 6,1 6,1 84,8
Otro 5 15,2 15,2 100,0
Total 33 100,0 100,0
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Pregunta 2

-32 -

Porcentaje Porcentaje
Municipio Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Aller Validos NS/NC 13 8,0 8,0 8,0
Contaminacién
industrial 29 178 178 258
Pérdida de la
diversidad 26 16,0 16,0 41,7
biologica
Minas 24 14,7 14,7 56.4
Installamones de 8 49 4,9 61,3
esqui
Incendios 63 38,7 38,7 100,0
forestales
Total 163 100,0 100,0
Lena Validos NS/NC 30 14,9 14,9 14,9
Contaminacion 32 15,8 15,8 30,7
industrial
Pérdida de la
diversidad 40 19,8 19,8 505
biolégica
Minas 8 4,0 4,0 54,5
|nsta[amones de 3 15 1,5 55,9
esqui
Incendios 89 44,1 44,1 100,0
forestales
Total 202 100,0 100,0
Quiros Vélidos NS/NC 1 14,3 14,3 14,3
Contaminacion 1 14,3 14,3 28,6
industrial
Minas 2 28,6 28,6 57.1
Incendios 3 42,9 429 100,0
forestales
Total 7 100,0 100,0
Terverga Validos NS/NC 2 28,6 28,6 28,6
Pérdida de la
diversidad 1 14,3 14,3 42,9
biolégica
Minas 1 14,3 14,3 57,1
Incendios 3 42,9 42,9 100,0
forestales
Total
7 100,0 100,0
Carmenes Vélidos NS/NC 1 25,0 25,0 25,0
Incendios 3 75,0 75,0 100,0
forestales
Total 4 100,0 100,0
Pola de Gordén Validos Contaminacion 1 11.1 11.1 11.1
industrial ' ' 7
Minas 2 22,2 22,2 33,3
Incendios 6 66,7 66,7 100,0
forestales
Total 9 100,0 100,0
Valdelugueros Validos Pérdida de la
diversidad 3 60,0 60,0 60.0
biolégica
Incendios 2 40,0 40,0 100,0
forestales
Total 5 100,0 100,0
Villamanin Validos NS/NC 7 21,2 21,2 21,2
Contaminacion 4 12.1 12,1 33,3
industrial ' ' '




Pérdida de la

diversidad 5 15,2 15,2 48,5
biolégica
Minas 2 6,1 6,1 | 54,5
s S| ms| o es) o
Total 33 100,0 100,0 |
Pregunta 3
Porcentaje
Municipio Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido acumulado
Aller Vélidos NS/NC 6 3,7 3,7 3,7
Si 28 17,2 17,2 20,9
No 78 47,9 47,9 68,7
A veces 51 31,3 31,3 100,0
Total 163 100,0 100,0
Lena Validos NS/NC 10 5,0 5,0 5,0
Si 26 12,9 12,9 17,8
No 87 43,1 43,1 60,9
A veces 79 39,1 39,1 100,0
Total 202 100,0 100,0
Quiros Validos Si 1 14,3 14,3 14,3
No 3 42,9 42,9 57,1
A veces 3 42,9 42,9 100,0
Total 7 100,0 100,0
Terverga Validos NS/NC 2 28,6 28,6 28,6
No 5 71,4 71,4 100,0
Total 7 100,0 100,0
Carmenes Validos NS/NC 1 25,0 25,0 25,0
No 3 75,0 75,0 100,0
Total 4 100,0 100,0
Pola (’ie Validos NS/NC 1 111 111 111
Gordén ' ' '
Si 3 33,3 33,3 44,4
No 4 44,4 44,4 88,9
A veces 1 11,1 111 100,0
Total 9 100,0 100,0
Valdelugueros  Validos Si 1 20,0 20,0 20,0
No 2 40,0 40,0 60,0
A veces 2 40,0 40,0 100,0
Total 5 100,0 100,0
Villamanin Vaélidos Si 7 21,2 21,2 21,2
No 20 60,6 60,6 81,8
A veces 6 18,2 18,2 100,0
Total 33 100,0 100,0
Pregunta 4
Porcentaje
Municipio Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido acumulado
Aller Validos NS/NC 7 4,3 4,3 43
Si 78 47,9 47,9 52,1
No 24 14,7 14,7 66,9
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A veces

54 33,1 33,1 100,0
Total 163 100,0 100,0
Lena Validos NS/NC 7 3,5 3,5 3,5
Si 76 37,6 37,6 411
No 44 21,8 21,8 62,9
A veces 75 37,1 37,1 100,0
Total 202 100,0 100,0
Quiros Validos Si 1 14,3 14,3 14,3
No 3 42,9 42,9 57,1
A veces 3 42,9 42,9 100,0
Total 7 100,0 100,0
Terverga Validos Si 5 71,4 71,4 71,4
No 1 14,3 14,3 85,7
A veces 1 14,3 14,3 100,0
Total 7 100,0 100,0
Céarmenes Validos NS/NC 1 25,0 25,0 25,0
No 3 75,0 75,0 100,0
Total 4 100,0 100,0
Pola de Validos St 6 66,7 66,7 66,7
No 1 11,1 11,1 77,8
A veces 2 22,2 22,2 100,0
Total 9 100,0 100,0
Valdelugueros  Vélidos Si 3 60,0 60,0 60,0
No 2 40,0 40,0 100,0
Total 5 100,0 100,0
Villamanin Validos NS/NC 1 3,0 3,0 3,0
Si 18 54,5 54,5 57,6
No 7 21,2 21,2 78,8
A veces 7 21,2 21,2 100,0
Total 33 100,0 100,0
Pregunta 5
Porcentaje Porcentaje
Municipio Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Aller Validos NS/NC 23 14,1 14,1 14,1
Carne 49 30,1 30,1 44,2
Frutos 28 17,2 17,2 61,3
Miel 29 17,8 17,8 79,1
Pescado 34 20,9 20,9 100,0
Total 163 100,0 100,0
Lena Validos NS/NC 11 5.4 5,4 5.4
Carne 57 28,2 28,2 33,7
Frutos 59 29,2 29,2 62,9
Miel 36 17,8 17,8 80,7
Pescado 39 19,3 19,3 100,0
Total 202 100,0 100,0
Quiros Validos NS/NC 3 42,9 42,9 42,9
Carne 14,3 14,3 57,1
Frutos 1 14,3 14,3 71,4
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Miel

2 28,6 28,6 100,0
Total 7 100,0 100,0
Terverga Validos NS/NC 1 14,3 14,3 14,3
Frutos 3 429 42,9 57,1
Miel 3 42,9 42,9 100,0
Total 7 100,0 100,0
Carmenes Validos NS/NC 2 50,0 50,0 50,0
Carne 1 25,0 25,0 75,0
Frutos 1 25,0 25,0 100,0
Total 4 100,0 100,0
Pola gle Validos NS/NC 2 222 22,2 22,2
Gordoén
Carne 1 11,1 11,1 33,3
Frutos 3 33,3 33,3 66,7
Miel 3 33,3 33,3 100,0
Total 9 100,0 100,0
Valdelugueros  Validos NS/NC 1 20,0 20,0 20,0
Carne 2 40,0 40,0 60,0
Frutos 2 40,0 40,0 100,0
Total 5 100,0 100,0
Villamanin Validos NS/NC 12 36,4 36,4 36,4
Carne 6 18,2 18,2 54,5
Frutos 18,2 18,2 72,7
Miel 15,2 15,2 87,9
Pescado 4 12,1 12,1 100,0
Total 33 100,0 100,0
Pregunta 6
Porcentaje Porcentaje
Municipio Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Aller Validos NS/NC 16 9,8 9,8 9,8
Juntos 22 13,5 13,5 23,3
Separados 125 76,7 76,7 100,0
Total 163 100,0 100,0
Lena Validos NS/NC 17 8,4 8,4 8,4
Juntos 20 9,9 9,9 18,3
Separados 165 81,7 81,7 100,0
Total 202 100,0 100,0
Quiros Validos Separados 7 100,0 100,0 100,0
Terverga Validos Juntos 1 14,3 14,3 14,3
Separados 6 85,7 85,7 100,0
Total 7 100,0 100,0
Carmenes Validos NS/NC 1 25,0 25,0 25,0
Separados 3 75,0 75,0 100,0
Total 4 100,0 100,0
Pola de Validos NS/NC 5 292 299 222
Gordoén ' ' '
Juntos 2 22,2 22,2 44,4
Separados 5 55,6 55,6 100,0
Total 9 100,0 100,0
Valdelugueros  Validos Juntos 1 20,0 20,0 20,0
Separados 4 80,0 80,0 100,0
Total 5 100,0 100,0
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Villamanin validos NS/NC 7 ‘ 212 21,2 21,2
Juntos 3 9,1 9,1 30,3
Separados 23 69,7 69,7 100,0
Total 33 | 100,0 100,0
Pregunta 7
Porcentaje Porcentaje
Municipio Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Aller Vaélidos NS/NC 15 9,2 9,2 9,2
El que tiene 51 31,3 313 40,5
ahora
El doble 85 52,1 52,1 92,6
La mitad 12 7.4 7.4 100,0
Total 163 100,0 100,0
Lena Vaélidos NS/NC 19 9,4 9,4 9,4
El que tiene 73 36,1 36,1 45,5
ahora
El doble 97 48,0 48,0 93,6
La mitad 13 6,4 6,4 100,0
Total 202 100,0 100,0
Quiros Vélidos NS/NC 1 14,3 14,3 14,3
El que tiene 4 57,1 57,1 714
ahora ’ ' '
El doble 2 28,6 28,6 100,0
Total 7 100,0 100,0
Terverga Validos NS/NC 3 42,9 42,9 42,9
El doble 4 57,1 57,1 100,0
Total 7 100,0 100,0
Carmenes Validos NS/NC 1 25,0 25,0 25,0
El que tiene 3 75.0 75,0 100,0
ahora
Total 4 100,0 100,0
Pola de Gordén Validos El que tiene 5 556 556 556
ahora ’ ' '
El doble 3 33,3 33,3 88,9
La mitad 1 111 111 100,0
Total 9 100,0 100,0
Valdelugueros Validos NS/NC 1 20,0 20,0 20,0
El que tiene 1 20,0 20,0 40,0
ahora ’ ' '
El doble 3 60,0 60,0 100,0
Total 5 100,0 100,0
Villamanin Validos NS/NC 6 18,2 18,2 18,2
El que tiene 8 24,2 24,2 42,4
ahora ’ ' '
El doble 19 57,6 57,6 100,0
Total 33 100,0 100,0
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Pregunta 8

Porcentaje Porcentaje

Municipio Frecuencia Porcentaje vélido acumulado

Aller Validos NS/NC 29 17,8 17,8 17,8
Trampas 19 11,7 11,7 29,4
Venenos 7 4,3 4,3 33,7
Carreteras 6 ,6 34,4
Cazadores 32 19,6 19,6 54,0
Incendios 12 7.4 7,4 61,3
Todos éstos 61 37,4 37,4 98,8
Ninguno de 2 1.2 12 100.0
éstos ' ' '
Total 163 100,0 100,0

Lena Validos NS/NC 30 14,9 14,9 14,9
Trampas 27 13,4 13,4 28,2
Venenos 10 5,0 50 33,2
Carreteras 6 3,0 3,0 36,1
Cazadores 28 13,9 13,9 50,0
Incendios 9 45 45 54,5
Todos éstos 36 42,6 42,6 97,0
Ninguno de 6 3.0 30 100,0
éstos ' ' '
Total 202 100,0 100,0

Quiros Validos Trampas 1 14,3 14,3 14,3
Carreteras 2 28,6 28,6 42,9
Cazadores 1 14,3 14,3 57,1
Incendios 1 14,3 14,3 71,4
Todos éstos 1 14,3 14,3 85,7
Ninguno de 1 14,3 14,3 100,0
éstos
Total 7 100,0 100,0

Terverga Vaélidos Cazadores 4 57,1 57,1 57,1
Todos éstos 3 42,9 429 100,0
Total 7 100,0 100,0

Céarmenes Validos Carreteras 1 25,0 25,0 25,0
Cazadores 3 75,0 75,0 100,0
Total 4 100,0 100,0

Pola de Gordon  Validos NS/NC 1 11,1 11,1 11,1
Trampas 1 111 111 22,2
Venenos 1 11,1 11,1 33,3
Cazadores 1 111 111 44,4
Incendios 2 22,2 22,2 66,7
Todos éstos 3 33,3 33,3 100,0
Total 9 100,0 100,0

Valdelugueros Validos NS/NC 1 20,0 20,0 20,0
Trampas 2 40,0 40,0 60,0
Venenos 1 20,0 20,0 80,0
Todos éstos 1 20,0 20,0 100,0
Total 5 100,0 100,0

Villamanin Validos NS/NC 7 21,2 21,2 21,2
Trampas 3 9,1 9,1 30,3
Carreteras 1 3,0 3,0 33,3
Cazadores 3 9,1 9,1 42,4
Todos éstos 17 51,5 51,5 93,9
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Ninguno de

6stos 2 6,1 6,1 100,0
Total 33 100,0 100,0
Pregunta 9
Porcentaje Porcentaje
Municipio Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Aller Validos NS/NC 5 3,1 3,1 3,1
Mucho 79 48,5 48,5 51,5
Poco 37 22,7 22,7 74,2
Nada 28 17,2 17,2 91,4
Lo perjudica 14 8,6 8,6 100,0
Total 163 100,0 100,0
Lena Vélidos NS/NC 9 4,5 45 4,5
Mucho 89 441 441 48,5
Poco 46 22,8 22,8 71,3
Nada 42 20,8 20,8 92,1
Lo perjudica 16 7.9 7.9 100,0
Total 202 100,0 100,0
Quiros Validos Mucho 2 28,6 28,6 28,6
Poco 5 71,4 71,4 100,0
Total 7 100,0 100,0
Terverga Vaélidos Mucho 6 85,7 85,7 85,7
Poco 1 14,3 14,3 100,0
Total 7 100,0 100,0
Carmenes Vélidos Poco 1 25,0 25,0 25,0
Nada 2 50,0 50,0 75,0
Lo perjudica 1 25,0 25,0 100,0
Total 4 100,0 100,0
Pola de Gordon  Validos NS/NC 1 11,1 11,1 111
Mucho 2 22,2 22,2 33,3
Poco 3 33,3 33,3 66,7
Nada 2 22,2 22,2 88,9
Lo perjudica 1 11,1 11,1 100,0
Total 9 100,0 100,0
Valdelugueros Vélidos NS/NC 1 20,0 20,0 20,0
Mucho 1 20,0 20,0 40,0
Nada 2 40,0 40,0 80,0
Lo perjudica 1 20,0 20,0 100,0
Total 5 100,0 100,0
Villamanin Validos NS/NC 4 12,1 12,1 12,1
Mucho 19 57,6 57,6 69,7
Poco 6 18,2 18,2 87,9
Nada 6,1 6,1 93,9
Lo perjudica 6,1 6,1 100,0
Total 33 100,0 100,0
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Pregunta 10

Porcentaje Porcentaje

Municipio Frecuencia Porcentaje vélido acumulado

Aller Validos NS/NC 4 2,5 2,5 2,5
Mucho mas 110 67,5 67,5 69,9
Igual que ahora 32 19,6 19,6 89,6
Nada 17 10,4 10,4 100,0
Total 163 100,0 100,0

Lena Validos NS/NC 13 6,4 6,4 6,4
Mucho mas 149 73,8 73,8 80,2
Igual que ahora 14 6,9 6,9 87,1
Nada 26 12,9 12,9 100,0
Total 202 100,0 100,0

Quiros Validos Mucho més 2 28,6 28,6 28,6
Igual que ahora 4 57,1 57,1 85,7
Nada 1 14,3 14,3 100,0
Total 7 100,0 100,0

Terverga Vélidos NS/NC 1 14,3 14,3 14,3
Mucho mas 6 85,7 85,7 100,0
Total 7 100,0 100,0

Céarmenes Validos Mucho mas 2 50,0 50,0 50,0
Igual que ahora 2 50,0 50,0 100,0
Total 4 100,0 100,0

Pola de Gordon  Vélidos NS/NC 1 11,1 11,1 11,1
Mucho mas 5 55,6 55,6 66,7
Igual que ahora 2 22,2 22,2 88,9
Nada 1 11,1 11,1 100,0
Total 9 100,0 100,0

Valdelugueros Vélidos NS/NC 1 20,0 20,0 20,0
Mucho mas 3 60,0 60,0 80,0
Igual que ahora 1 20,0 20,0 100,0
Total 5 100,0 100,0

Villamanin Vaélidos NS/NC 2 6,1 6,1 6,1
Mucho mas 20 60,6 60,6 66,7
Igual que ahora 10 30,3 30,3 97,0
Nada 1 3,0 3,0 100,0
Total 33 100,0 100,0
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5. Frecuencias por provincias

Notas

Resultados creados

Comentarios

25-JUL-2005 19:16:17

Entrada Datos
C:\Montse\Donald\Analisi_eng\analisil.sav
Filtro <ninguna>
Peso <ninguna>
Segmentar archivo NUM PRO
NUum. de filas del archivo de
trabajo 430
Manipulacion de los valores Definicion de los perdidos
perdidos Los valores perdidos definidos por el usuario seran
tratados como perdidos.
Casos utilizados Los estadisticos se basan en todos los casos con
datos validos.
Sintaxis
FREQUENCIES VARIABLES=pregl preg2 preg3
preg4 preg5 preg6 preg7 preg8 preg9 pregl0
/ORDER= ANALYSIS .
Recursos Tiempo transcurrido 0:00:00,22
Total de valores permitidos
149796
Estadisticos
NUM_ Pregun | Pregun | Pregun | Pregun | Pregun | Pregun | Pregun | Pregun | Pregun | Pregunt
PRO tal ta 2 ta 3 ta 4 tab ta 6 ta7 ta 8 ta 9 a 10
QSt”r'a N X:‘"d 379 379 379 379 379 379 379 379 379 379
Perd 0 0 0 0 0 0 0 0 0
dos
teon N vald 51 51 51 51 51 51 51 51 51 51
Perdi 0 0 0 0 0 0 0 0 0
dos
Tabla de frecuencia
Pregunta 1
Porcentaje Porcentaje
NUM PRO Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Asturias Vélidos NS/NC 11 2.9 2.9 2.9
Aguila real 40 10,6 10,6 135
Urogallo 72 19,0 19,0 32,5
Oso pardo 188 49,6 49,6 82,1
Liebre de 30 7.9 7.9 90,0
piornal
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Otro

38 10,0 10,0 100,0
Total 379 100,0 100,0
Le6n Validos NS/NC 9,8 9,8 9,8
Aguila real 13,7 13,7 235
Urogallo 15,7 15,7 39,2
Oso pardo 19 37,3 37,3 76,5
Liebre de 6 11,8 11,8 88,2
piornal
Otro 6 11,8 11,8 100,0
Total 51 100,0 100,0
Pregunta 2
Porcentaje Porcentaje
NUM PRO Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Asturias Validos NS/NC 46 12,1 12,1 12,1
Contaminacion 62 164 16.4 285
industrial ' ' '
Pérdida de la
diversidad 67 17,7 17,7 46,2
biolégica
Minas 35 9,2 9,2 55,4
Instalaciones de 1 29 29 583
esquf ' ' '
Incendios
forestales 158 41,7 41,7 1000
Total 379 100,0 100,0
Ledn Validos NS/NC 8 15,7 15,7 15,7
Contaminacion 5 98 9.8 255
industrial ' ' '
Pérdida de la
diversidad 8 15,7 15,7 41,2
biolégica
Minas 4 7.8 7,8 49,0
Incendios 26 51,0 51,0 100,0
forestales
Total 51 100,0 100,0
Pregunta 3
Porcentaje
NUM PRO Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido acumulado
Asturias Validos NS/NC 18 4,7 4,7 47
Si 55 14,5 14,5 19,3
No 173 45,6 45,6 64,9
A veces 133 35,1 35,1 100,0
Total 379 100,0 100,0
Leén Validos NS/NC 2 3,9 3,9 3,9
St 11 21,6 21,6 255
No 29 56,9 56,9 82,4
A veces 9 17,6 17,6 100,0
Total 51 100,0 100,0
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Pregunta 4

Porcentaje
NUM PRO Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido acumulado
Asturias Validos NS/NC 14 3,7 3,7 3,7
Si 160 42,2 42,2 45,9
No 72 19,0 19,0 64,9
A veces 133 35,1 35,1 100,0
Total 379 100,0 100,0
Leo6n Validos NS/NC 2 3,9 3,9 3,9
Si 27 52,9 52,9 56,9
No 13 25,5 25,5 82,4
A veces 9 17,6 17,6 100,0
Total 51 100,0 100,0
Pregunta 5
Porcentaje
NUM_ PRO Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido acumulado
Asturias Validos NS/NC 38 10,0 10,0 10,0
Carne 107 28,2 28,2 38,3
Frutos 91 24,0 24,0 62,3
Miel 70 18,5 18,5 80,7
Pescado 73 19,3 19,3 100,0
Total 379 100,0 100,0
Le6n Validos NS/NC 17 33,3 33,3 33,3
Carne 10 19,6 19,6 52,9
Frutos 12 23,5 23,5 76,5
Miel 15,7 15,7 92,2
Pescado 7.8 7.8 100,0
Total 51 100,0 100,0
Pregunta 6
Porcentaje
NUM_PRO Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido acumulado
Asturias Validos NS/NC 33 8,7 8,7 8,7
Juntos 43 11,3 11,3 20,1
Separados 303 79,9 79,9 100,0
Total 379 100,0 100,0
Le6n Validos NS/NC 10 19,6 19,6 19,6
Juntos 6 11,8 11,8 31,4
Separados 35 68,6 68,6 100,0
Total 51 100,0 100,0
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Pregunta 7

Porcentaje Porcentaje
NUM PRO Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Asturias Vélidos NS/NC 38 10,0 10,0 10,0
El que tiene 128 338 33,8 43,8
ahora
El doble 188 49,6 49,6 93,4
La mitad 25 6,6 6,6 100,0
Total 379 100,0 100,0
Ledn Validos NS/NC 8 15,7 15,7 15,7
El que tiene 17 33,3 33,3 49,0
ahora
El doble 25 49,0 49,0 98,0
La mitad 1 2,0 2,0 100,0
Total 51 100,0 100,0
Pregunta 8
Porcentaje Porcentaje
NUM_PRO Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Asturias Validos NS/NC 59 15,6 15,6 15,6
Trampas 47 12,4 12,4 28,0
Venenos 17 45 45 32,5
Carreteras 9 2,4 2,4 34,8
Cazadores 65 17,2 17,2 52,0
Incendios 22 5,8 5,8 57,8
Todos éstos 151 39,8 39,8 97,6
Ninguno de 9 24 24 100.0
éstos ’ ' '
Total 379 100,0 100,0
Ledn Vélidos NS/NC 9 17,6 17,6 17,6
Trampas 6 11,8 11,8 29,4
Venenos 2 3,9 3,9 33,3
Carreteras 2 3,9 3,9 37,3
Cazadores 7 13,7 13,7 51,0
Incendios 2 3,9 3,9 54,9
Todos éstos 21 41,2 41,2 96,1
Ninguno de 2 39 39 100.0
éstos ’ ' '
Total 51 100,0 100,0
Pregunta 9
Porcentaje
NUM_PRO Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido acumulado
Asturias Validos NS/NC 14 3,7 3,7 3,7
Mucho 176 46,4 46,4 50,1
Poco 89 23,5 23,5 73,6
Nada 70 18,5 18,5 92,1
Lo perjudica 30 7.9 7,9 100,0
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Total

379 100,0 100,0
Ledn Validos NS/NC 6 11,8 11,8 11,8
Mucho 22 43,1 43,1 54,9
Poco 10 19,6 19,6 74,5
Nada 15,7 15,7 90,2
Lo perjudica 9,8 9,8 100,0

Total 51 100,0 100,0

Pregunta 10
Porcentaje Porcentaje
NUM_PRO Frecuencia Porcentaje valido acumulado

Asturias Validos NS/NC 18 4,7 47 4,7
Mucho mas 267 70,4 70,4 75,2
Igual que ahora 50 13,2 13,2 88,4
Nada 44 11,6 11,6 100,0

Total 379 100,0 100,0
Ledn Vélidos NS/NC 4 7.8 7.8 7,8
Mucho mas 30 58,8 58,8 66,7
Igual que ahora 15 29,4 29,4 96,1
Nada 2 3,9 3,9 100,0

Total 51 100,0 100,0
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6. Pruebas no paramétricas por sexos

Notas

Resultados creados
Comentarios

Entrada

Manipulacion de los valores
perdidos

Sintaxis

Recursos

Datos

Filtro
Peso
Segmentar archivo

NUm. de filas del archivo de
trabajo

Definicién de los perdidos

Casos utilizados

Tiempo transcurrido

NuUmero de

permitidos(a)

casos

25-JUL-2005 19:08:35

C:\Montse\Donald\Analisi_eng\analisil.sav

<ninguna>
<ninguna>

<ninguna>

430

Los valores perdidos definidos por el usuario sera
tratados como perdidos.

Los estadisticos para cada prueba se basan en
todos los casos con datos validos para las
variables usadas en dicha prueba.

NPAR TESTS /K-W=preg1l preg2 preg3 preg4
preg5 pregb6 preg7 preg8 preg9 pregl0 BY sexo
(12) /STATISTICS DESCRIPTIVES /MISSING
ANALYSIS.

0:00:00,19

32768

a Basado en la disponibilidad de memoria en el espacio de trabajo.

Prueba de Kruskal-Wallis
Estadisticos de contraste(a,b)

Chi-cuadrado gl Sig. asintot.
Pregunta 1 1,514 1 ,219
Pregunta 2 129 1 719
Pregunta 3 152 1 ,696
Pregunta 4 1,100 1 ,294
Pregunta 5 5,547 1 ,019
Pregunta 6 133 1 716
Pregunta 7 ,159 1 ,690
Pregunta 8 1,333 1 ,248
Pregunta 9 ,095 1 , 758
Pregunta 10 466 1 495

a Prueba de Kruskal-Wallis
b Variable de agrupacién: Sexo
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7. Pruebas no paramétricas por sexos y edades

Notas

Resultados creados
Comentarios

Entrada

Datos

Filtro
Peso
Segmentar archivo

Num. de filas del archivo de
trabajo

25-JUL-2005 19:10:06

C:\Montse\Donald\Analisi_eng\analisil.sav

<ninguna>
<ninguna>
GRUPED

430

Manipulacion de los valores Definicion de los perdidos
perdidos Los valores perdidos definidos por el usuario sera
tratados como perdidos.
Casos utilizados
Los estadisticos para cada prueba se basan en todos
los casos con datos validos para las variables usadas
en dicha prueba.
Sintaxis
NPAR TESTS /K-W=pregl preg2 preg3 preg4 preg5
preg6 preg7 preg8 preg9 pregl0 BY sexo (1 2)
/MISSING ANALYSIS.
Recursos Tiempo transcurrido 0:00:00,20
Nidmero de casos permitidos(a)
32768
a Basado en la disponibilidad de memoria en el espacio de trabajo.
Prueba de Kruskal-Wallis
Estadisticos de contraste(a,b)
GRUPE Pregun | Pregun | Pregun | Pregun | Pregun | Pregun | Pregun | Pregun | Pregun | Pregunt
D tal ta 2 ta 3 ta 4 ta 5 ta 6 ta’7 ta 8 ta 9 a 10
7-12 Chi-
cuadrad ,007 ,001 1,210 ,680 ,606 ,109 1,081 2,171 ,059 ,012
o}
gl 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
S'g' . ,931 977 271 ,409 ,436 741 ,298 ,141 ,808 ,912
asintot.
13-18 Chi-
cuadrad 1,807 ,618 ,036 ,238 ,193 ,319 1,416 ,044 ,053 1,285
o}
gl 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
S'g' . ,179 ,432 ,849 ,625 ,661 572 ,234 ,834 ,818 ,257
asintot.
19-30 Chi-
cuadrad ,090 ,904 1,145 ,136 2,041 2,882 ,025 1,904 ,587 ,000
0
gl 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
S'g' . ,764 ,342 ,285 ,713 ,153 ,090 ,875 ,168 444 ,983
asintot.
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31-40 Chi-
cuadrad ,040
o
gl 1
Sig.
asintot. 842
41-50 Chi-
cuadrad ,283
o}
gl 1
Sig. 505
asintot.
51-60 Chi-
cuadrad 3,608
o
gl 1
Sig.
asintot. 057
>61 Chi-
cuadrad ,087
o}
gl 1
Sig. 768
asintot.

,448 7,396 ,014 ,446 1,481 9,489 3,919 415 ,093
1 1 1 1 1 1 1 1 1
,503 ,007 ,904 ,504 224 ,002 ,048 ,519 ,760
, 767 2,000 ,029 5,004 2,791 ,039 ,015 2,268 ,020
1 1 1 1 1 1 1 1 1
,381 ,157 ,864 ,025 ,095 ,844 ,902 ,132 ,887
,027 2,767 ,204 1,192 1,464 ,094 871 ,781 ,040
1 1 1 1 1 1 1 1 1
,869 ,096 ,651 ,275 ,226 ,759 ,351 377 ,841
,076 1,739 112 1,163 ,483 ,946 ,073 1,987 ,006
1 1 1 1 1 1 1 1 1
,783 ,187 ,738 ,281 487 ,331 ,788 ,159 ,937

a Prueba de Kruskal-Wallis
b Variable de agrupacién: Sexo

8. Pruebas no parameétricas entre nifos y adultos

Notas

Resultados creados
Comentarios
Entrada

Manipulacién de los valores

perdidos

Sintaxis

Recursos

Datos

Filtro
Peso
Segmentar archivo

Num. de filas del archivo de
trabajo

Definicién de los perdidos

Casos utilizados

Tiempo transcurrido

Numero de casos permitidos(a)

25-JUL-2005 19:12:04

C:\Montse\Donald\Analisi_eng\analisil.sav

<ninguna>
<ninguna>

<ninguna>

430

Los valores perdidos definidos por el usuario sera
tratados como perdidos.

Los estadisticos para cada prueba se basan en todos
los casos con datos validos para las variables usadas
en dicha prueba.

NPAR TESTS /K-W=pregl preg2 preg3 preg4 preg5
preg6 preg7 preg8 preg9 pregl0 BY tipoedad(1 2)
/MISSING ANALYSIS.

0:00:00,18

32768

a Basado en la disponibilidad de memoria en el espacio de trabajo.
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Prueba de Kruskal-Wallis
Estadisticos de contraste(a,b)

Chi-cuadrado gl Sig. asintot.
Pregunta 1 ,669 1 413
Pregunta 2 4,646 1 ,031
Pregunta 3 29,865 1 ,000
Pregunta 4 3,731 1 ,053
Pregunta 5 60,288 1 ,000
Pregunta 6 6,133 1 ,013
Pregunta 7 34,183 1 ,000
Pregunta 8 3,689 1 ,055
Pregunta 9 5,340 1 ,021
Pregunta 10 17,634 1 ,000

a Prueba de Kruskal-Wallis

b Variable de agrupacién: Adulto/nifio

9. Pruebas no paramétricas por municipios

Notas

Resultados creados
Comentarios
Entrada

Manipulacién de los valores

perdidos

Sintaxis

Recursos

Datos

Filtro
Peso
Segmentar archivo

Num. de filas del archivo de
trabajo

Definicién de los perdidos

Casos utilizados

Tiempo transcurrido

Numero de casos permitidos(a)

25-JUL-2005 19:13:29

C:\Montse\Donald\Analisi_eng\analisil.sav

<ninguna>
<ninguna>

<ninguna>

430

Los valores perdidos definidos por el usuario sera
tratados como perdidos.

Los estadisticos para cada prueba se basan en todos
los casos con datos validos para las variables usadas
en dicha prueba.

NPAR TESTS /K-W=pregl preg2 preg3 preg4 preg5
preg6 preg7 preg8 preg9 pregl0 BY num_muni(1 8)
/MISSING ANALYSIS.

0:00:00,09

32768

a Basado en la disponibilidad de memoria en el espacio de trabajo.
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Prueba de Kruskal-Wallis

Rangos
Rango

Municipio promedio

Pregunta 1 Aller 163 233,43
Lena 202 203,85
Quiros 7 171,93
Terverga 7 247,00
Carmenes 4 277,38
Pola de Gordén 9 205,61
Valdelugueros 5 327,90
Villamanin 33 178,97
Total 430

Pregunta 2 Aller 163 217,67
Lena 202 210,78
Quiros 7 223,29
Terverga 7 206,50
Carmenes 4 260,75
Pola de Gordon 9 283,44
Valdelugueros 5 230,80
Villamanin 33 207,55
Total 430

Pregunta 3 Aller 163 211,78
Lena 202 228,76
Quiros 7 242,07
Terverga 7 136,93
Carmenes 4 143,25
Pola de Gordon 9 142,28
Valdelugueros 5 229,50
Villamanin 33 190,35
Total 430

Pregunta 4 Aller 163 208,32
Lena 202 228,74
Quiros 7 275,21
Terverga 7 165,07
Carmenes 4 186,63
Pola de Gordén 9 180,56
Valdelugueros 5 164,40
Villamanin 33 188,70
Total 430

Pregunta 5 Aller 163 214,42
Lena 202 230,85
Quiros 7 150,14
Terverga 7 234,79
Carmenes 4 98,50
Pola de Gordén 9 198,39
Valdelugueros 5 140,80
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Pregunta 6

Pregunta 7

Pregunta 8

Pregunta 9

Pregunta 10

Villamanin
Total

Aller

Lena

Quiros
Terverga
Carmenes

Pola de Gordon
Valdelugueros
Villamanin
Total

Aller

Lena

Quiros
Terverga
Carmenes

Pola de Gordén
Valdelugueros
Villamanin
Total

Aller

Lena

Quiros
Terverga
Carmenes

Pola de Gordén
Valdelugueros
Villamanin
Total

Aller

Lena

Quiros
Terverga
Carmenes

Pola de Gordén
Valdelugueros
Villamanin
Total

Aller

Lena

Quiros
Terverga
Carmenes

Pola de Gordén
Valdelugueros
Villamanin
Total

33
430
163
202

g O b~ N N

33
430
163
202

g O b~ N N

33
430
163
202

o © b~ N N

33
430
163
202

o © N N

33
430
163
202

g © b~ N N

33
430

166,80

211,87
222,19
261,50
233,86
201,63
165,28
222,80
193,11

225,53
215,18
156,50
180,36

95,13
211,83
207,30
204,70

207,90
219,74
224,07
250,07
177,13
213,28
137,80
234,98

215,79
220,99
225,57
140,71
348,50
242,17
251,20
165,44

227,29
203,72
308,21
148,21
261,50
219,78
175,30
223,35
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Estadisticos de contraste(a,b)

Chi-cuadrado gl Sig. asintot.
Pregunta 1 16,462 7 ,021
Pregunta 2 4,217 7 , 755
Pregunta 3 13,372 7 ,064
Pregunta 4 10,200 7 178
Pregunta 5 16,580 7 ,020
Pregunta 6 8,682 7 ,276
Pregunta 7 8,624 7 ,281
Pregunta 8 4,938 7 ,667
Pregunta 9 15,549 7 ,030
Pregunta 10 15,687 7 ,028

a Prueba de Kruskal-Wallis

b Variable de agrupacion: Municipio

10. Pruebas no parameétricas por provincias

Notas

Resultados creados
Comentarios

Entrada

Manipulacion de los
valores perdidos

Sintaxis

Recursos

Datos

Filtro
Peso
Segmentar archivo

Num. de filas del archivo
de trabajo

Definicién de los
perdidos

Casos utilizados

Tiempo transcurrido

Numero de
permitidos(a)

casos

25-JUL-2005 19:15:05

C:\Montse\Donald\Analisi_eng\analisil.sav

<ninguna>
<ninguna>

<ninguna>

430

Los valores perdidos definidos por el
usuario sera tratados como perdidos.

Los estadisticos para cada prueba se
basan en todos los casos con datos
vélidos para las variables usadas en dicha
prueba.

NPAR TESTS /K-W=pregl preg2 preg3
preg4 preg5 pregb6 preg7 preg8 preg9
pregl0 BY num_pro(1 2) /MISSING

ANALYSIS.

0:00:00,09

32768

a Basado en la disponibilidad de memoria en el espacio de trabajo.

-51 -



Prueba de Kruskal-Wallis

Rangos
Rango

NUM_PRO N promedio

Pregunta 1 Asturias 379 216,78
Ledn 51 205,99
Total 430

Pregunta 2 Asturias 379 213,90
Ledn 51 227,39
Total 430

Pregunta 3 Asturias 379 220,01
Ledn 51 182,01
Total 430

Pregunta 4 Asturias 379 219,64
Leon 51 184,72
Total 430

Pregunta 5 Asturias 379 22237
Ledn 51 164,47
Total 430

Pregunta 6 Asturias 379 218,69
Ledn 51 191,77
Total 430

Pregunta 7 Asturias 379 217,91
Leon 51 197,62
Total 430

Pregunta 8 Asturias 379 215,29
Ledn 51 217,09
Total 430

Pregunta 9 Asturias 379 217,35
Ledn 51 201,75
Total 430

Pregunta 10 Asturias 379 214,76
Ledn 51 221,00
Total 430

Estadisticos de contraste(a,b)
Chi-cuadrado gl Sig. asintot.

Pregunta 1 1385 1 535

Pregunta 2 582 1 445

Pregunta 3 4,906 1 ,027

Pregunta 4 4,063 1 ,044

Pregunta 5 10,245 1 ,001

Pregunta 6 4,120 1 ,042

Pregunta 7 1,429 1 232

Pregunta 8 ,010 1 ,919

Pregunta 9 ,802 1 ,370

Pregunta 10 /170 1 ,680

a Prueba de Kruskal-Wallis

b Variable de agrupacion: NUM_PRO
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