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Introduccién

INTRODUCCION

La primera parte de este trabajo tiene como finalidad situar la Selva Lacandona en el
marco regional, histérico y académico que le pertenece.

Con anterioridad al estallido armado protagonizado por el Ejército Zapatista de
Liberacion Nacional (EZLN) en 1994, esta regidon de Chiapas era mas bien conocida a nivel
doméstico. En la mayoria de casos, quienes sabian de la Selva Lacandona mas alla de las
fronteras nacionales era porque habian visitado esta zona o habian oido hablar de ella,
sobre todo, gracias a la fuerza mediatica de la Ruta Maya, proyecto turistico de promocion,
basicamente, ptblica que durante la década de 1990 tuvo como interés principal atraer al
turismo internacional hacia una amplia regiéon que coincidia con lo que siglos atras habia
sido el gran espacio cultural maya. Este proyecto abarcaba los paises de México, Belice,
Guatemala y Honduras y, por lo tanto, incluia en su interior, a la Selva Lacandona. Dentro
de los atractivos ofrecidos por la Ruta Maya, evidentemente, un punto fuerte eran los
sitios arqueoldgicos y, entre los mas famosos, se hallaban los de Palenque, Bonampak y
Yaxchilan, todos ellos en la Selva Lacandona. Al lado de estas ruinas mayas, los indios
lacandones prestaban una imagen ideal que reforzaba la fascinacién por la regién y que
conectaba de manera muy eficaz en el imaginario colectivo, el pasado con el presente.

Con el objetivo de abandonar las imagenes simplificadas y a menudo alejadas de la
realidad, en esta primera parte de la investigacién nos planteamos aproximarnos al
conocimiento de la complejidad de la historia mas reciente de la Selva Lacandona.

En este sentido, este bloque introductorio consta de tres capitulos. El primero de ellos
estd dedicado a cuestiones de orden metodolégico y expone como se desarrollé nuestro

trabajo de investigacion. El segundo capitulo se centra en definir la Selva Lacandona desde
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diferentes angulos; fisiografia, geografia humana, historia, etc. Finalmente, el tercer
capitulo reflexiona sobre la cuestion agraria a nivel nacional (México), estatal (Chiapas) y
regional (Selva Lacandona). La finalidad es presentar un marco referencial que sirva de
analisis sobre el cambio de estructura agraria y el conflicto social generado en la

colonizacion de la Selva Lacandona durante buena parte del siglo XX.
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1.El método

1. El método

La idea de historiar la colonizacidon de la Selva Lacandona naci6 a partir de ciertas
experiencias personales que estimularon su inicio. Este punto de partida activdé un
proyecto que inici6 su andadura elaborando un estado de la cuestién acerca de las lineas
de investigacién que se habian llevado a cabo sobre esta cuestiéon. A partir de ahi,
concretamos los objetivos de nuestro trabajo, planteamos las hipotesis de investigacion,
iniciamos la localizacion de las fuentes y empezamos la tarea de clasificar y analizar la

documentacion hallada.

1.1. Limites del campo de estudio
¢Conflicto agrario?

Nuestra estancia en Chiapas a inicios de la década de 1990 sirvié para constatar de
cerca la existencia de un elevado malestar agrario. Era habitual leer en periddicos e
informes de distintos colectivos y centros de derechos humanos, el destino fatal de
poblacién que a diario era desalojada de sus viviendas, desaparecia o se hallaba muerta, en
muchos casos, por cuestiones que provenian del mundo agrario.

En aquellos afios, en Chiapas, la tension agraria era palpable. Los campesinos seguian
declarando que las tradicionales fincas, duefias de las mismas familias oligarquicas de
siempre, ocupaban las mejores tierras mientras ellos tenfan que conformarse con pedazos
de terrenos minifundios, desgastados e insuficientes para sobrevivir. Las autoridades
agrarias, por contra, indicaban que el campo chiapaneco pertenecia mayoritariamente a
ejidos y comunidades y se vanagloriaban que las tierras susceptibles de ser dotadas entre

los campesinos solicitantes ya estaban repartidas en casi su totalidad. Defendian que la
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permanencia de grandes latifundios era un mito de la historia agraria chiapaneca que se
resistia a morir.

Habia que tener en cuenta que estas contradicciones se presentaban en un estado
donde los indices de marginalidad y pobreza, especialmente en el sector rural, seguian
siendo alarmantes. Las autoridades agrarias argiiian que el problema del campo mexicano
y sobretodo, el chiapaneco, recaia en una secular falta de productividad, capacitacidn,
inversion y en el empefio de los indigenas campesinos en cultivar s6lo maiz y frijol, sin
diversificar cultivos, sin explorar mercados, sin arriesgarse en la busqueda de créditos. Por
contra, los campesinos sefialaban que sin garantias tenenciales, ni infraestructuras
adecuadas, ni posibilidad de comercializacién en igualdad de condiciones, no podian ser
nunca sujetos de capitalizacion, hecho que los condenaba a la permanente subsistencia,
con nulas o escasas posibilidades de desarrollo econémico.

En fin, nos enfrentdbamos ante una realidad compleja y para comprenderla
necesitdbamos acceder al conocimiento profundo de los mecanismos que la alimentaban y
las dindmicas que la perpetuaban.

Abordar un panorama general del campo chiapaneco y sus problematicas requeria de
una dedicacién y una financiacién imposibles de asumir dentro de esta investigacion de
caracter individual. Ante la magnitud de la empresa se optd por centrarse en un tiempo y
un espacio concretos. Esta via sirvi6 para lograr echar andar la investigacion y aunque el
estudio que emprendiamos estaria limitado por estas dos variables, entendiamos que
podriamos sacar conclusiones que servirian para entender mejor la historia agraria
contemporanea de Chiapas. Por todo ello, optamos por conectar, bajo una misma mirada:
la cuestion agraria, la Selva Lacandona y la conflictividad social en esta region.

Durante la puesta en marcha del trabajo, el primer paso fue efectuar una inmersion en
la bibliografia sobre la historia politica, social y econémica del estado de Chiapas. Una vez
computarizados todos los antecedentes historicos bajo un enfoque de larga duracion, nos
interesamos por la legislacién agraria decretada en México en las distintas etapas
histoéricas. De este modo, logramos conectar la legislacion agraria ejecutada, el cambio en
la estructura de la tenencia de la tierra y el proceso de colonizacién agropecuaria de la

Selva Lacandona durante el siglo pasado.
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El periodo de estudio

El siguiente paso fue delimitar el periodo de estudio. En un primer momento
determinamos que la colonizacion de la Selva Lacandona abarcaria el periodo 1950-1990.
Por lo que atafle a 1950, escogimos esta fecha en base a los trabajos publicados por el
historiador Jan De Vos. Sin embargo, en el transcurso de nuestra investigacion
constatamos nuevos datos que cuestionaban tal periodizacion. Por un lado, nos dimos
cuenta que el inicio de la colonizacién ejidal de la selva se fechaba en 1954 y, por otro lado,
consideramos que, para comprender lo sucedido a partir de ese afio, era necesario
remontarse a la década de 1920. Finalmente, hemos acotado el inicio de nuestra
investigacion a 1922 aunque somos conscientes que toda fecha es subjetiva en el oficio de
hacer Historia. En nuestro caso, escogimos 1922 porque en este afio, por primera vez, se
present6 una solicitud ejidal ante las autoridades agrarias cuya orientacion enfocaba hacia
el interior de la Selva Lacandona. Queremos dejar constancia que no damos por sentado
que en 1922 se inicie la colonizacién de esta regién sino que esta primera solicitud de
campesinos libres nos sirve para oficializar, de manera simbélica, un proceso que engloba
a todos aquellos sujetos que, por aquellas fechas, se atrevieron a dar los primeros pasos
hacia la transformacién de una regién tan inmensa. Algunos lo hicieron de modo particular
y an6nimo; otros de forma conjunta y organizada.

Por lo que se refiere al cierre temporal de nuestra investigaciéon en 1989, hemos
atendido a dos factores que convergieron en esta fecha. Por un lado, en enero de 1989 se
produjo un hecho muy significativo para la colonizacién de la Selva Lacandona; el
presidente de México, el recién elegido Carlos Salinas de Gortari, resolvio en favor de 26
comunidades ejidales, igual nimero de expedientes de dotaciéon que llevaban mas de
quince afios paralizados. La intencién era poner fin a largos afios de lucha campesina en la
Selva Lacandona y liquidar la incertidumbre de muchos campesinos afectados por
diversas medidas anteriores. Por otro lado, en 1989 detectamos un cambio de signo en la
tendencia seguida desde hacia mas de cuarenta afios de colonizacién. Si bien desde 1954
las solicitudes de tierra en la Selva Lacandona habian mantenido un ritmo creciente y
constante, con algunos puntuales altibajos, a partir de 1989, éstas se redujeron
notablemente. En este sentido, aunque 1989 no marca un final drastico de la colonizacion,
si indica la entrada en otro periodo ya que, entre 1989 y 1994, sucedieron muchas cosas.

El proceso de colonizaciéon cambid de intensidad y rumbo; en 1992, las comunidades de la
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selva y los campesinos y ganaderos de la region vivieron el fin de la reforma agraria
aplicado para todo el pais; en 1993, México entré como socio en el NAFTA (Tratado de
Libre Comercio de América del Norte); por ultimo, al afio siguiente, en muchas
comunidades, el estallido armado y su posterior represiéon se sintié con especial
intensidad. En resumen, los acontecimientos sucedidos durante el quinquenio 1989-1994
obligaron a reformular una nueva politica para los afios sucesivos, generandose
simultdneamente en el seno de las comunidades de la selva nuevas dinamicas ante nuevos
retos. Todo ello coincidié en un momento en que la ordenacién del territorio selvatico
lograba, al fin, alcanzar un minimo consenso entre autoridades, organizaciones civiles y un
buen nimero, aunque no todos, de campesinos de la selva, lo cual marcaba el final de lo
vivido hasta entonces y obligaba a los protagonistas de la colonizacién de este espacio a
enfrentarse a un escenario muy distinto, no so6lo en lo referente a lo local sino también en
cuestiones de orden nacional e internacional. Por todo ello, nuestro trabajo termina en

1989 aunque ocasionalmente se mencionaran sucesos mas alla de esta fecha.

1.2. Un estado de la cuestion

Una “nueva” regién chiapaneca

En 1992, Ignacio March y Miguel Angel Vasquez Sanchez publicaron un balance de las
referencias bibliograficas y cartograficas que, en diferentes grados, habian tratado
diversos aspectos relacionados con la Selva Lacandona.! Los dos autores compilaron 704
entradas bibliograficas que distribuyeron en 15 categorias tematicas de las cuales,
destacaban como mas productivas: la antropologia y la etnologia (21,02%), la arqueologia
(16,19%), el ordenamiento y conservacién del medio ambiente asi como aspectos
ecologicos (12,5%) y trabajos sobre cuestiones socioeconémicas (11,5%). De las 704
referencias, el 71,83% estaban escritas en castellano y el 21,76% en inglés. El 57% eran

textos publicados y el 25% no habian circulado en distribuciones editoriales. De todo el

! MARCH, Ignacio y Angel Vasquez Sanchez. “Andlisis y lista tematica de referencias bibliograficas y

cartograficas de la Selva Lacandona y la Reserva de la Biosfera Montes Azules” en VASQUEZ SANCHEZ, Miguel
Angel y M. A. Ramos (eds.), Reserva de la Biosfera Montes Azules, Selva Lacandona: Investigacién para su
conservacion, Centro de Estudios para la Conservacion de los Recursos Naturales., A.C. San Cristébal de las
Casas, México, Ecosfera, 1992, pp.343-392.
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volumen, un 3% eran tesis y otro 3% correspondia a documentacidn oficial. En el analisis
de la distribucién cronoldgica de las referencias se destacaba que a partir de 1970 se habia
detectado un incremento de investigaciones, alza que se consolidaba durante la década de
los ochenta y durante los dos primeros afios de los noventa.

En 1997, la organizacion Conservation International edit6 el Acervo documental y
bibliogrdfico de la Selva Lacandona como parte de un “proyecto que identificara, localizara
y recuperara la mayor cantidad posible de documentos sobre la region(...) para evitar la
falta de conocimiento, duplicidad de esfuerzos o incluso la repeticién de errores.”2 Dicho
trabajo acab6 reuniendo 1.718 entradas aunque alrededor de 300 eran resoluciones o
dictamenes relativos a constituciéon de ejidos o poblados en la zona y no estrictamente
referencias bibliograficas entendidas como fuentes secundarias. Los encargados de esta
busqueda de material bibliografico resumieron los contenidos hallados en: biologia (34%),
temas sociales (26%), antropologia (14%), procesos econdémicos, agropecuarios y de
administracién publica, sumados todos ellos, (12%) y arqueologia (7%).3

Si comparamos las cifras de ambos trabajos, el aumento de entradas recopilado por
Conservation International resultaba notable, cuestién que hizo cambiar el peso de cada
disciplina respecto al total bibliografico. El aumento de material de la organizaciéon no
gubernamental no sélo fue consecuencia del acceso a nuevos centros de documentacion y
a una mejor capacidad de localizacion bibliografia, sino también al hecho que, a partir del
movimiento indigena armado en Chiapas de 1994, se produjo un espectacular interés en
editar toda clase de trabajos que tuvieran como centro de interés este estado y, por
extension, la Selva Lacandona. En consecuencia, si antes de 1994 la informacién publicada
sobre la Selva Lacandona era considerable, después de esta fecha la cantidad de
informacién que sali6é a la luz se multiplicé potencialmente lo cual, por un lado, result6
muy positivo pues gracias a esta circunstancia se fueron editando libros y publicaciones de
gran interés, hoy imprescindibles para conocer la historia y sociedad de la Selva
Lacandona; sin embargo, por otro lado, el volumen de informacién acumulada resulto tan
abrumador que su asimilacién requirié de un enorme esfuerzo para discernir lo que era
verdaderamente util para este trabajo. Con todo, que la Selva Lacandona fuera
“descubierta” por las ciencias sociales de forma masiva, mas alld de sus fronteras, no

significaba que hubiese sido una desconocida por muchos otros investigadores antes de

2 CONSERVACION INTERNACIONAL MEXICO AC. Acervo documental y bibliogrdfico de la Selva Lacandona,
qutla Gutiérrez, México, abril 1997, p. 4.
3 Ibidem, p. 6.
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1994. Al contrario, en los afios setenta ya habia sido centro de atencion, sobretodo por
autores mexicanos.

En nuestro caso, todos los textos escogidos, publicados o no, son producto de un trabajo
de descarte que ha priorizado la aproximacion histérica y social a la region a otros con
centros de interés mas alejados de nuestros objetivos de investigacion. A modo de
resumen temporal, de todo lo publicado sobre esta regién, concluimos que la produccién
bibliografica de la Selva Lacandona presenta tres periodos. Un primer grupo de estudios
que se inicié a finales del siglo XIX y alcanzé hasta 1970 en el cual los principales
protagonistas de las publicaciones fueron sus habitantes; los mayas lacandones. Una
segunda etapa que transcurri6 de esta fecha hasta 1994 en la cual se produjo un primer
auge en la diversificacion de la produccion versada sobre temas relacionados con la Selva
Lacandona. Y un tercer periodo que, como deciamos, coincidié con los hechos de 1994 en
Chiapas y, en el cual, se reafirmé sobradamente el interés por esta regién, sobre todo
desde la vertiente social, politica y medioambiental. Cada una de las etapas se caracteriza
por un gran salto en el nimero de investigaciones y publicaciones. Las causas del “vacio”
de trabajos antes de 1970 y del posterior auge se relacionan con dos aspectos. Por un lado,
las caracteristicas naturales de un espacio, con vegetacion densa y casi impenetrable que
habia provocado durante siglos la creaciéon de una frontera interior. Hay que tener en
cuenta que esta region fue considerada durante trescientos afios como un desierto que
solamente empez6 a tener una curiosidad mas generalizada a inicios del siglo XX por parte
de antropédlogos y arquedlogos. El descubrimiento de centros ceremoniales precolombinos
y el interés por las culturas indigenas impulsaron las primeras expediciones hacia el
interior de la selva para hallar la respuesta a los enigmas y misterios de la civilizacién
maya. A partir de ahi, en la década de 1920, la Universidad de Tulane de Nueva Orleans
financi6 las investigaciones de Frans Blom y Oliver La Farge, cuyos resultados se editaron
en 1925-26.* Posteriormente, en la década de 1940, los estudios de antropologia que se
impulsaron en México por destacados centros académicos de Estados Unidos de América
del Norte, empezaron a financiar proyectos para el estudio de las comunidades indigenas
de México. La primera fue la Universidad de Chicago en colaboracién con la Escuela
Nacional de Antropologia de México> y, posteriormente, en los afios sesenta, las
Universidades de Stanford y Harvardé continuaron con investigaciones que, no obstante,

en su mayoria, prestaron mucha mas atencidn a la poblacién que se hallaba en zonas como

4+ BLOM, Frans y Oliver La Farge. Tribus y Templos, Instituto Nacional Indigenista, Clasicos de la Antropologia,
México D.F., n2 16, 1986.

5 Entre otros, destacamos los valiosos trabajos de Ricardo Pozas y Alfonso Villa Rojas.

6 De esta década, destacamos la labor académica encabezada por Evon Z. Voght.
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Los Altos de Chiapas que no en otros parajes del estado.” El estudio de las comunidades de
indios de San Juan Chamula, Zinacantan, San Bartolomé de los Llanos (hoy Venustiano
Carranza), Chenalh6, Pantelhd, Huixtan, Oxchuc, etc. desvié muchos recursos y esfuerzos
académicos bajo la influencia de la antropologia culturalista, dejando de lado otras zonas
que no prestaban, a priori, el “atractivo antropolégico” que si poseian los indigenas de los
Altos de Chiapas.® Sin dudas, los trabajos surgidos desde todas estas universidades y
centros de investigacion dejaron una huella importante en la evolucién de la historiografia
de la ultimas décadas en Chiapas y marcaron un camino que no empezdé a bifurcarse en
varias ramas hasta la década de los setenta. Ello coincidi6 con la profunda transformacién
del espacio fisico y social en la Selva Lacandona causado por una fuerte migracién de
poblacién hacia su interior asi como su transito hacia una regién estratégica en recursos
naturales.

Respecto a las diferentes disciplinas que se han preocupado por conocer esta region,
de entrada constatamos que, entre historiadores y antropologos, la coyuntura histérica ha
marcado la evolucién de los diferentes centros de interés dominantes en su aproximacion
al mundo selvatico de Chiapas. Las primeras publicaciones se orientaron a la necesidad de
conocer en profundidad el grupo maya-lacandén lo cual generd estudios etnolégicos y
antropolégicos. Posteriormente, a partir de 1970, a raiz de la inquietud provocada por la
rapida transformaciéon del entorno medioambiental, surgieron nuevos trabajos que se
orientaron en conocer la nueva realidad socioeconémica de la selva. Estas investigaciones
resultaron importantes porque constataron la existencia de un dinamismo cultural y social
interno entre las nuevas comunidades campesinas e indigenas de la selva. Por ultimo, la
tendencia reciente se ha encaminado a priorizar la produccién multidisciplinario, lo que se
ha traducido en la edicion de trabajos mas cercanos a la etnohistoria que a la antropologia.
Asi, en parte, se ha conseguido romper un predominio de lo antropolégico sobre lo

historico, caracteristica compartida en la bibliografia general sobre Chiapas.

7 Un pequefio estado de la cuestion de toda esta labor cientifica se puede consultar en FAVRE, Henri. Cambio y
continuidad entre los mayas, México D.F., Instituto Nacional Indigenista, Serie Antropologia Social, n® 69, 1984
(2aed.), pp.15-34.

8 Sobre esta cuestion, Juan Pohlenz afiadié otro factor: “De igual manera, los esfuerzos tedricos se han
enfocado al tratamiento de la problematica de la frontera norte y son conocidos los miltiples trabajos
realizados y publicados en torno a la cuestion desde hace varios afios. Los estudios de caracter antropoldgico
en el sur de México, en la mayor parte se han realizado por el interés que entre los investigadores despierta la
proyeccion de la sociedad maya prehispanica y la persistencia de la comunidad indigena, o bien motivados por
las necesidades de la politica indigenista. No es sino hasta finales de la década de 1970, con la conflictiva
transicién que opera en los paises del area centroamericana, que el interés de la opinién publica, del gobierno
y de los sectores académicos se vuelve hacia la frontera sur.” POHLENZ, Juan. “La conformacidn histdrica de la
frontera entre México y Guatemala. El caso de Nuevo Huixtan en la Selva chiapaneca” en FABREGAS PUIG,
Andrés. La formacién histdrica de la frontera sur, México D.F., CIESAS- Sureste, 1985, p.26.
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Elvalor de la obra de Jan De Vos

Antes de adentrarnos en el andlisis de las principales lineas de investigacion sobre la
Selva Lacandona, en el dmbito de la Historia debemos mencionar el trabajo de un
historiador que destaca sobre el resto de autores. La Selva Lacandona concebida hoy
como una region de Chiapas, con unos ritmos historicos propios y una continuidad
temporal que le otorgan la definiciéon de espacio regional se debe, en gran medida, a la
labor ejercida en toda su carrera profesional por el Dr. Jan De Vos, investigador vinculado
durante buena parte de su vida académica al Centro de Investigaciones y Estudios
Superiores en Antropologia Social (CIESAS) con sede en San Cristobal de las Casas. De
todas las obras de este historiador, destacamos los tres volimenes que publicoé sobre la
historia de la Selva Lacandona. Como los antiguos humanistas capaces de conciliar
diferentes realidades historicas bajo una mirada de larga duracién, asi como de conectar
distintos procesos acontecidos a lo largo de cinco siglos, Jan De Vos consigui6é construir
una linea histérica que ha dado homogeneidad a la regiéon y cuyo hilo conductor es la
“conquista” de la selva; es decir, el dominio del hombre sobre el medio bajo diversos
moviles y formas.?

El primer volumen abarca el periodo siglos XVI-XIX. La obra narra cémo se llevé a cabo
el sometimiento de la regién durante la etapa colonial. El conocimiento de la suerte de los
antiguos mayas, ultimos habitantes de la regidn, camuflados en el interior de la selva como
estrategia de resistencia ante las ansias de dominio del conquistador, nos lleva a conocer
el destino fatal de estos indigenas al mismo tiempo que sabemos cémo transita la selva
durante estos siglos posteriores a la desintegraciéon de la civilizacion clasica Maya. El
segundo volumen relata la historia de la selva entre 1822-1949. En esta ocasion, se trata
de una historia mas cercana a la conquista econémica que no militar, relacionada con el
comercio internacional de maderas preciosas tropicales. El autor flamenco sigue la pista
de las principales empresas madereras de la época y de sus maximos responsables, narra
como se repartio de la selva entre corporaciones y cudl fue el camino emprendido para
aduenarse del territorio, desde la génesis del proceso hasta su decadencia. Finalmente, el
tercer volumen se acerca a la historia reciente de la selva (1950-2000) mediante un

formato novedoso y original. Ante la complejidad de lo acontecido en la regién durante

9 Los dos primeros volimenes tenian como subtitulo; “La conquista de la Selva Lacandona por...". El tercero no
se subtitulé del mismo modo pero su enfoque se asemejaba a los dos anteriores pues estaba basado en la
“conquista” de diversos protagonistas que, durante la segunda mitad del siglo XX, proyectaron su vidas y
“sembraron sus suefios” sobre este espacio.
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este periodo, el autor escoge distintos puntos de interés que coinciden con la vida de
diferentes personajes que proyectaron sobre la region la materializaciéon de sus anhelos.
Cada personaje nos introduce a cada uno de los procesos sociales y econémicos mas
importantes que ha vivido la regién en las ultimas décadas. Por ejemplo, el papel de la
diocesis misionera de San Cristébal de Las Casas y su influencia entre los campesinos
indigenas de la selva estd narrado a partir de la experiencia de Domingo G6émez, un
didcono tzeltal de la region; o la historia del surgimiento de varias organizaciones
campesinas en la selva estd expresada en paralelo a la vida de Porfirio Encino, uno de los
lideres agrarios que participaron en el surgimiento de esos movimientos. En todos los

casos, la recopilaciéon documental y el trabajo de campo estan a gran altura.10

Nuevas miradas microrregionales

En este espacio, también queremos hacer mencién de un libro que si bien no esta
estrictamente focalizado en la Selva Lacandona, merece nuestra atencién porque la forma
como esta planteado goza de amplias similitudes con lo que hemos llevado a cabo en esta
tesis. Se trata de la publicacion de Gemma Van de Haar, una mirada histérica y
antropolégica que sigue con detalle la emancipacién de algunas comunidades tojolabales
situadas en la regién fronteriza con la Selva Lacandona. El titulo de su trabajo es ya de por
si muy significativo; Gaining Ground, juego de palabras que describe con ingenio el doble
proceso vivido por estas comunidades indigenas a lo largo de las dltimas décadas pero
que, por extension, también se puede aplicar a otras comunidades de la selva o sus
alrededores.!! Es decir, el camino emprendido hacia la conquista de un territorio, no sélo
fisico sino también cultural, econémico, social y politico por buena parte de los indigenas
de Chiapas. La investigacion de la autora holandesa se basa en una abundante informacién
oral contrastada con documentacion escrita procedente de archivos agrarios; dos de las
fuentes de informacién principales que también hemos utilizado en esta tesis. En nuestro
caso, el trabajo de Van de Haar es igualmente muy interesante pues sigue con detalle la
transformacion de la estructura agraria y de la tenencia de la tierra en la zona tojolabal y
narra el paso de un espacio de dominio terrateniente hacia el actual panorama donde la

comunidades indigenas tojolabales se han convertido en duefas de estas propiedades.

10 La lectura de los tres volumenes de esta historia de la Selva Lacandona se puede ampliar con otro libro del
mismo autor en el cual se reiunen documentos y transcripciones orales. DE VOS, Jan (comp.). Viajes al desierto
de la soledad, México D.F., CIESAS, 2003, (2a ed.). Este libro se edit6 por primera vez el 1988. La publicacién de
es una segunda edicion revisada y ampliada.

11 VAN DER HAAR, Gemma. Gaining Ground. Land reform and the constitution of community in the Tojolabal
Highlands of Chiapas, Mexico, Amsterdam, Rozenberg Publishers, 2001.
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Muchas de las vivencias y procesos narrados en este trabajo estdn conectados con el
proceso de colonizacién de la Selva Lacandona y su modificacién tenencial durante buena
parte del siglo XX.

Una vez destacado el valor de estas dos obras, el resto de bibliografia que ha
desencadenado la Selva Lacandona puede dividirse en las diferentes lineas de

investigacién que a continuacién detallamos.

Los lacandones: la biisqueda de los mayas en “estado puro”

La Selva Lacandona, durante décadas, se consider6 un espacio bajo dominio casi
exclusivo de su exuberante vegetacién, ambito de animales salvajes y de peligroso acceso
por la posibilidad de contraer enfermedades tropicales. El interés por conocer la regiéon
con mas profundidad empez6 a surgir durante el siglo XIX. En un principio, el mévil fue la
explotacion de sus riquezas forestales. Posteriormente, a finales del siglo XIX e inicios del
siglo XX, la fascinaciéon por el mundo precolombino y los misterios que engendraba el
espacio selvatico, aislado desde hacia siglos, alimenté lo que se conocié como el “mito
lacand6n” y que sera tratado abundantemente por la bibliografia dedicada a esta region
durante todo el siglo XX. Esta tendencia empez6 a tomar fuerza a partir de los afios
posrevolucionarios cuando se forjé un discurso oficial revalorizador de unos origenes
propios mesoamericanos que ayud6 a impulsar, en particular, la antropologia y la
arqueologia y, basandose en la premisa que los actuales mayas-lacandones podian ser
descendientes directos de los mismos lacandones que habitaban en la region durante el
periodo del Maya Clasico, surgieron los primeros estudios de caracter etnografico y
arqueoldgico que tenian como marco la Selva Lacandona. El aislamiento de sus habitantes
y la protecciéon ejercida por la espesura del bosque tropical hizo pensar que los
lacandones habian conseguido mantenerse al margen de cualquier contacto externo y ello
les habia permitido conservar, como no sucedié con ningin otro grupo, elementos
intactos de su cultura original. El primer trabajo relevante fue el del profesor de
arqueologia de la Universidad de Harvard, Alfred M.Tozzer que, en 1907, a partir de las
anotaciones etnoloégicas recogidas en un trabajo de campo realizado entre 1902 y 1905,

publicé sus conclusiones en un libro ya clasico.l? En la misma época, el aleman Karl

12 TOZZER, Alfred M. Mayas y Lacandones. Un estudio comparativo, México D.F., Instituto Nacional Indigenista,
1982 (1a ed. en inglés de 1907)
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Sapper también estuvo trabajando sobre el grupo.13 Ambos académicos, ya a principios de
siglo XX, apostaron por la tesis que era necesario diferenciar los actuales lacandones del
grupo que se enfrent6 con los espafioles en diversas ocasiones a lo largo de los siglos XVI
y XVII aunque hayamos acabado denominandolos bajo el mismo sustantivo. Segun estos
autores, los lacandones antiguos pertenecian al grupo lingiiistico Maya-Chol mientras que
los actuales hablaban una variante del Maya-Yucateco. En consecuencia, los “auténticos
lacandones” desaparecieron como pueblo durante la ocupacion espaiiola y los actuales
debian ser considerados como descendientes de individuos que se trasladaron a la selva
en migraciones posteriores procedentes de otros parajes en su huida del acoso colonial, lo
mas probable durante los siglos XVII y XVIII.

A pesar de las sélidas bases de la argumentacién de Tozzer y Sapper, las discusiones
sobre el origen de los lacandones continu6 viva y la imagen de “mayas puros” se resistié a
morir. Ante esta pervivencia, Jan De Vos volvi6 a trabajar la cuestién. Basandose en
abundante material documental de archivo y mediante un discurso que priorizaba la
narracion de los sucesos bajo la dptica de los vencidos y no de los colonos dominantes,
publicé dos obras en las cuales ratifica las tesis de Tozzer y Sapper, dejando claro que lo
vivido por este grupo de mayas, bajo la Colonia, fue un genocidio.* En consecuencia, Jan
de Vos se reafirmaba en que los actuales lacandones provenian de rebeldes o refugiados
de habla maya-yucateco que, desde el Petén de Guatemala y Campeche, se refugiaron en el
bosque tropical en dos periodos; en la zona norte de la selva, durante el siglo XVII, y en la
zona sur, durante el siglo XVIIL

Cabe decir que Tozzer, Sapper y De Vos no fueron los tinicos defensores de esta tesis
pues también se publicaron otros trabajos sosteniendo las mismas conclusiones.
Precisamente, Jan De Vos dio cuenta de ellos en su estado de la cuestiéon y a él nos
remitimos.!> A modo de ejemplo, tenemos la labor de los antropologos Alfonso Villa

Rojas!6 y Didier Boremansel” y las aportaciones del historiador André Aubry.!8

13 DE VOS, Jan. La paz de Dios y del Rey. La conquista de la selva lacandona. (1585-1821), México D.F., Fondo de
Cultura Econdémica, 1980. (2a de. 1988), p.22.

14 DE VOS, Jan. {No queremos ser cristianos ! Historia de la resistencia de los Lacandones 1530-1695 a través de
los testimonios esparioles e indigenas, México D.F., Instituto Nacional Indigenista - Consejo Nacional para la
Cultura y las Artes. 1990. pp. 35-37; DE VOS, Jan. La paz de Dios y del Rey. La conquista de la selva lacandona.
(1585-1821), México D.F., Fondo de Cultura Econémica, 1980. (2a de. 1988).

15 DE VOS, Jan. La paz de Dios y del Rey. La conquista de la selva lacandona. (1585-1821), México D.F., Fondo
de Cultura Econdmica, 1980. (2a de. 1988), pp. 21-27.

16 VILLA ROJAS, Alfonso. "Los lacandones: su origen, costumbres y problemas vitales" en América Indigena, vol.
XXVII, n?1, enero 1967 (México D.F.), pp. 25-53.

17 BOREMANSE, Didier. Hach Winik. The Lacandon Maya of Chiapas, Southern Mexico, University at Albany,
Institute for Mesoamerican Studies, University of Texas Press, 1998.
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Con todo, debemos mencionar que, durante el siglo XX, un grupo minoritario de
investigadores puso algunas objeciones a estas tesis. Por ejemplo, a finales de la década
de 1930, David W. Amram ]Jr. sostuvo lo siguiente: "This, then, is the reason for visiting

and investigating these unique peoples (lacandons), since, they are probably the last

surviving group who were allied to the classic Maya",19 parrafo contenido en un libro de
titulo elocuente: The lacandon: last of Maya. En la misma linea y décadas mas tarde, el
lingiiista Robert Bruce publicé conjuntamente con Victor Perera; The last Lords of
Palenque: The Lacandon Mayas of the Mexican Rain Forest, en que se afirmaba: "Current
anthropological knowledge and methodology suggest that the present-day Lacandones of
Nah4 are in fact the direct descendants of the ancient Mayas of Palenque. Their language
is the same Peninsular Maya, which is recognizable in some portions of the ancient Maya
codices and the inscriptions at Palenque. Their numerical system is also the same, down
to the numerical classifiers and syntactic use. In addition, the Lacandones have no
migration myth, and each group considers the nearest major ancient Maya ceremonial

center (Palenque in the north and Yaxchilan in the south) to be the center of the earth and

the place where the gods created man.”*’

Ocupacion de la Selva Lacandona y estratificacion social

La colonizaciéon de la selva a lo largo del siglo XX ha sido un tema que las disciplinas
sociales han abordado de forma fragmentaria. A pesar de la relevancia de este proceso, la
mayoria de trabajos han tratado esta cuestion a partir de experiencias concretas. Pocos
han sido los estudios que han explicado la colonizacién de la selva de manera global. El
primer trabajo importante que intenté comprender el avance de la frontera campesina
fue la tesis de licenciatura en antropologia social y se presenté en la Escuela Nacional de

Antropologia e Historia (ENAH) de México. Fue elaborada por Rodolfo Lobato Gonzalez2!

18 AUBRY, André. “Cinco antitesis sobre los Lacandones: Bibliografia clasificada” en Antropologia e Historia de
los Mixe-Zoque y Mayas. Homenaje a Frans Blom, México D.F., UNAM-Centro de Estudios Mayas, 1983, pp.321-
345; AUBRY, André. "Los Lacandones en el Archivo Histérico Diocesano de San Cristdbal de Las Casas: filiacion
histérica e identidad étnica" en Memorias del Il coloquio Internacional de Mayistas. 17-22 agosto de 1987,
Campeche, México, UNAM, 1988, pp. 1125-1143; AUBRY, André. ;Quiénes son los lacandones? en Cuadernos de
Inaremac, San Cristébal de las Casas, 1987.

19 AMRAM, David W. jr. "The lacandon, last of the Maya" en EI México Antiguo, tomo VI (1942-1947, México
D.F, 1947, p.16.

20 PERERA, Victor y Robert D. Bruce. The last lords of Palenque. The Lacandon Mayas of the Mexican Rain Forest,
Loa Angeles, University of California Press, Berkeley, 1982, p.12.

21 LOBATO GONZALEZ, Rodolfo. Qu’ixin qu’inal. La colonizacion tzeltal en la Selva Lacandona, México D.F.,
Escuela Nacional de Antropologia e Historia, Tesis de licenciatura, inédita. 1979.
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y su objetivo principal fue descubrir las dindmicas sociales que acompafaban al proceso
de ocupacién del espacio. El enfoque de la investigaciéon venia influenciado por el
materialismo historico pues el trabajo se interesaba por describir el proceso paralelo y
simultdneo que se generaba entre colonizacién y diferenciacion social. La aportacion de su
investigacion constatar la relacion directa, simultanea y reciproca entre ocupacion de
tierras por parte de campesinos tzeltales y su integracién creciente a practicas capitalistas.
Dindamica que Lobato definié6 como "proceso de colonizacién" y que trataremos mas a
fondo en la segunda parte de este trabajo.

En una linea similar, cabe mencionar que, con anterioridad, otros dos autores ya
habian establecido interrelaciones entre diferenciacion de clases en el seno de las nuevas
comunidades de la selva y avance de la frontera colonizadora. Destacamos, la tesis de
licenciatura de Luis Eduardo F. Ramos Hernandez?2 y el trabajo de Juan Preciado Llamas
sobre les migraciones internas en Chiapas y aspectos socioeconémicos de algunas colonias

en la selva.z3

La actividad forestal y sus repercusiones

La cuestion de la explotacién forestal de la selva la inici6 el historiador Jan De Vos
cuando, en 1988, publicé su segundo volumen de la historia de la Selva Lacandona.?4 El
autor descifré la historia moderna de la selva, principalmente a partir de la explotacion de
la caoba y el cedro, y diseccion6 como se llevd a cabo la entrada de las empresas
tabasquenas de explotacion forestal a lo largo del siglo XIX e inicios del siglo XX. La
narracion de este proceso se acompafia de los cambios legislativos agrarios que hicieron
posible el auge de esta actividad en la selva, asi como la repercusion de todo ello sobre la
evolucién de la tenencia de la tierra en la Selva Lacandona. Los temas principales que
aborda el libro son: el establecimiento de las monterias (campamentos de trabajo de las
compaiiias forestales dentro del bosque tropical y ubicadas en las riveras de los rios); sus

condiciones de trabajo y la disputa de las compafiias por hacerse con la explotacién de los

22 RAMOS HERNANDEZ, Luis Eduardo Facundo. La colonizacion campesina en la Selva Lacandona (andlisis y
perspectivas), México D.F. Instituto Politécnico Nacional-Escuela Superior de Economia, 1978, Tesis
licenciatura, inédita.

23 PRECIADO LLAMAS, Juan. “Colonizaciéon y expansién capitalista: El caso de Jerusalem en la Selva
Chiapaneca”, San Cristébal de Las Casas, CIES, 1976; PRECIADO LLAMAS, Juan. Notas sobre las migraciones
internas en Chiapas (reporte preliminar), San Cristébal de Las Casas, CIES,1977.

24 DE VOS, Jan. Oro verde. La conquista de la selva lacandona por los madereros tabasquerios. (1822-1949),
México D.F., Fondo de Cultura Econémica, 1986.
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recursos, provecho que posteriormente se transforma en la obtencién de titulos de
propiedad de la selva. Al respecto y en relacion con el mundo de las monterias, hemos de
mencionar otros trabajos que también han tratado este aspecto, tales como el firmado por
Benjamin Thomas?5> o Armado Bartra2é donde se describen la duras condiciones laborales
de estas empresas en la selva, el proceso de produccién, las dificultades y limitaciones que
imponia el medio natural en el proyecto empresarial entre otros aspectos. En este sentido,
estas ultimas publicaciones mencionadas se centraban, sobretodo, en lo sucedido durante
el siglo XIX mientras que, en el caso del volumen de Jan De Vos, éste terminaba su analisis
en 1949. Ademas de estas obras también contamos con la publicacién del trabajo de
Cuauthémoc Gonzalez Pacheco?’ que, de nuevo, traté la cuestion forestal. La primera parte
del trabajo se basaba principalmente en las aportaciones de Jan De Vos pero, a diferencia
de éste, continud su relato mas alla de 1950. Gonzalez Pacheco sacé a la luz mapas
detallados sobre la parcelacion de la selva entre los propietarios que se fueron aduefiando
de ella durante el siglo XX en forma de latifundios. En especial, destacamos el capitulo V
donde trataba el periodo 1950-1982 y, en el cual, se presentaba de manera detallada los
pasos dados por la compafila Maderera Maya S.A. (vinculada a la norteamericana
Vancouver Playwood Company) y Aserraderos Bonampak SA (relacionada con la Weiss
Fricker de Florida y nombre oficial de Industrial de Bonampak) en su acaparamiento de
tierras de la Selva Lacandona para su explotacidn forestal. La mayor parte de fuentes que
sustentaban este trabajo era documentacién notarial, escrituras de compraventa y
contractos privados. Los detalles de toda esta evolucién de la tenencia de la tierra durante
el siglo XX, nuevamente fueron publicados por Jan De Vos en un articulo28 asi como en su
ultimo volumen de la historia de la Selva Lacandona.?? Es justo mencionar que, en su
momento, el libro publicado por Gonzalez Pacheco habia sido concebido en origen como
un trabajo conjunto entre éste y Jan De Vos.30 Por lo tanto, tanto las fuentes primarias
utilizadas por Gonzalez Pacheco como las que us6 Jan De Vos eran en buena parte las

mismas y de ahi las coincidencias que pueden hallarse, en muchas ocasiones, durante el

25 BENJAMIN, Thomas. EI camino a Leviatdn. Chiapas y el estado mexicano, 1891-1947, 1a ed. en espafiol, (1a ed.
en inglés 1981), México D.F., Consejo Nacional para la Cultura y las Artes, 1990.

26 BARTRA, Armando. EI México Bdrbaro. Plantaciones y monterias del sureste durante el Porfiriato, México D.F.,
Ed. El Atajo, 1996.

27 GONZALEZ PACHECO, Cuauthémoc. Capital extranjero en la Selva de Chiapas 1863-1982, México D.F.,
Instituto de Investigaciones Econémicas- U.N.A.M., 1983.

28 DE VOS, Jan. " El Lacandén: Una introduccion histérica” en VIQUEIRA, Juan Pedro y Mario Humberto Ruz
(eds.). Chiapas. Los rumbos de otra historia, México D.F., CIESAS-UNAM-UG-CEMCA, 1995, pp. 331-361.

29 DE VOS, Jan. Una tierra para sembrar suefios. Historia reciente de la Selva Lacandona, 1950-2000, México D.F.,
Fondo de Cultura Econdmica - CIESAS, 2002.

30 Segtin comunicacién personal de Jan De Vos.
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discurso de los dos trabajos aunque, cabe sefialar, el de Jan de Vos resulta mucho mas

preciso, mejor argumentado y mas ampliado que el de Gonzalez Pacheco.

La destruccion de la Selva Lacandona: causas, consecuencias y agentes

La Selva Lacandona también ha formado parte de todas aquellas investigaciones que se
han preocupado por analizar la veloz destrucciéon de las selva tropicales del planeta
durante las Ultimas décadas. En general, en todas estas obras se discuten quiénes son los
agentes causantes y se analizan criticamente las actuaciones gubernamentales y los
intereses privados escondidos detras de este proceso. En muchas de estas publicaciones la
polémica se genera a la hora de valorar el papel desempefiado por el campesino
colonizador y sus practicas agricolas de la roza-tumba-quema, el peso de la expansion
ganadera a la selva, las explotaciones de otros recursos naturales como petréleo, madera,
energia hidroeléctrica, etc. Al respecto destacamos las aportaciones de Sigrid Diechtl, 31
Marc Berger,32 Hugo A. Galletti, Helmutt Janka y Rodolfo Lobato Gonzalez cuando
formaron parte de un grupo de trabajo mexicano-aleman vinculado a la Universidad de
Chapingo (México), especializado en temas agrarios y forestales y que propicid, a
principios de la década de 1980, unas cuantas investigaciones sobre recursos selvaticos
tropicales y sus uso0s.33 Producto de esta labor investigadora surgieron diversos articulos
sobre la Selva Lacandona, amén del libro de Sigrid Diechtl que, con una vocacién
divulgativa se plante6 detallar una historia del proceso de destruccidn de la selva.

En un tono parecido, el historiador André Aubry se centré en algunas de sus
publicaciones3* y, argumenté una defensa del campesino frente a los ataques que lo
acusaban de ser el Unico responsable de la destruccion de la selva mediante sus practicas
agricolas. Igualmente, el antropdlogo James Nations redact6 un estudio muy interesante
sobre el método tradicional de agricultura de algunas familias lacandonas en la selva,
demostrando que un uso adecuado y conocedor del medio selvatico por parte de

campesinos instalados en la selva no era sinénimo de destruccién y rapido agotamiento

31 DIECHTL, Sigrid. Cae una estrella. Desarrollo y destruccion de la Selva Lacandona, México D.F., SEP, 1988.

32 BERGER, Marc. "La capitalizaciéon de los recursos forestales en beneficio de la poblacidon local: una
alternativa para areas forestales tropicales con ritmos acelerados en la transformacion del uso del suelo” en
Alternativas para el uso del suelo en dreas forestales del trépico hiimedo, México D.F., 1980, pp. 27-45.

33 Por ejemplo; JANKA, Helmut, Marc Berger y Rodolfo Lobato. "Asentamientos humanos y uso del suelo en
areas forestales tropicales” en Alternativas para el uso del suelo en dreas forestales del trépico htimedo, vol. 2, n®
27 (especial), septiembre 1981, México D.F., Secretaria Agricultura y Recursos Hidraulicos, pp. 79-86.

34 AUBRY, Andrés. La selva lacandona y el modelo brasileiio...sin milagro, Apuntes de lectura n%4, Cuadernos de
INAREMAC, San Cristdbal de Las Casas, noviembre de 1977.
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del suelo, sino al contrario, podia saldarse con una abundante y variada produccién
agricola que, ademas, no iba en detrimento de la regeneracién de la selva. Este interesante
estudio se complet6 con otros articulos de caracter similar.35

Por ultimo, destacamos la publicacién de Pablo Miiench Navarro3é que, juntamente con
el mencionado James Nations, también trabajo la cuestion de los sistemas productivos
agrarios en la Selva Lacandona y su viabilidad del mismo modo que E. Grosser,37 quien
presento6 una tesis sobre produccion agricola y técnicas de cultivo en la Selva Lacandona.

En relacién con diversos aspectos de esta linea de investigacion citamos algunos otros
trabajos que se han publicado durante los tultimos cuarenta afios y que todos ellos
complementan esta linea de investigacidon: Vicente Martinez Vazquez38 Lisa Dabek,3?
Arturo GOomez Pompa,*® Pablo Miiench Navarro,*! Fernando Beltran Hernandez#? y

Lourdes Arizpe.*3

35 NATIONS, James. "Breve consideracion sobre la zona Lacandona en Chiapas” en Cuadernos de INAREMAC,
San Cristobal de las Casas (Chiapas), noviembre 1976; NATIONS, James y Ronald B. Nigh. "Utilidades y ganado
v. selva y alimentos. La solucién lacandona al problema de la destrucciéon de la selva chiapaneca." Doc.
Mecanoescrito, s.f; NATIONS, James y Ronald B. Nigh. “Cattle, cash, food and forest” en Culture and Agriculture,
n26, agosto 1978, pp.1-3.; NATIONS, James. Population ecology of the lacandon Maya. PH.D. Disertation,
Southern Methodist University, 1979.

36 MUENCH NAVARRO, Pablo. Los sistemas de produccion agricola en la Regién Lacandona, Chiapas. (Estudio
agronémico preliminar), Tesis profesional ingeniero agricola fitotécnico, México, Universidad Auténoma de
Chapingo, 1978.

37 GROSSER, Eberhard. "Problematica y perspectivas de desarrollo en la agricultura migratoria de una
subregiéon de la Selva Lacandona" en Seminario de postgraduados para el desarrollo rural, Technische
Universitat Berlin, 1975, pp.17-51.

38 MARTINEZ VAZQUEZ, Vicente. "La Selva Lacandona: sus recursos naturales y su explotacién racional" en
Memoria de la primera conferencia regional de geografia de Chiapas, 1972, Tuxtla Gutiérrez, 1972, pp. 203-218;
MARTINEZ VAZQUEZ, Vicente. "Preservaciéon de la ecologia, economia y usos alternativos de la Selva
Lacandona" en Andlisis y perspectivas de los recursos naturales y proteccién del medio ambiente en Chiapas,
Tuxtla Gutiérrez, 1983, pp.27-32.

39 DABEK, Lisa. The Lacandon Rainforest Project Monitoring Program: "A meeting of peoples”, San Cristébal de
las Casas, Ecosfera, 1990.

40 GOMEZ POMPA, Arturo. "Una visién sobre el manejo del trépico Himedo de México" en Revista de difusién
cientifica/tecnolégica y humanistica, vol. 1, n? 2, octubre-diciembre 1990, Tuxtla Gutiérrez (Chiapas), Consejo
Estatal de Fomento a la Investigacion y Difusién de la Cultura, 1990, pp. 3-10.

41 MUENCH NAVARRO, Pablo. "El uso de los recursos naturales en la produccién agricola de la subregion
"Cafiadas" de la selva Lacandona, Chiapas" en Cuadernos de Centro Regionales, n®7, enero 1994, México,
Universidad de Chapingo, pp. 18-27; MUENCH NAVARRO, Pablo. "La produccién agricola en la region
Lacandona, Chiapas" en Seminario de Ecologia y sociedad en la Selva Lacandona, San Cristdbal de las Casas,
1978.

42 BELTRAN HERNANDEZ, Fernando. Fideicomiso de la Selva Lacandona, agosto 1976-agosto 1977, San
Cristobal de las Casas, CIES, 1977; BELTRAN, Fernando y Gonzalo Halffter. Programa Interdisciplinario para el
estudio integral de la Selva Lacandona, San Cristdbal de Las Casas, CIES, 1976.

43 ARIZPE, Lourdes, Fernanda Paz y Margarita Velazquez. Cultura y cambio global. Percepciones sociales sobre
la deforestacion en la selva Lacandona, México D.F., CRIM-Ed. Porrua, 1993.
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Historia y sociedad de las comunidades de la selva. Movilizacién campesina y lucha

agraria

El movimiento agrario organizado en la selva es una de las lineas de investigacion que
mas frutos ha dado en los Ultimos afios. Ello es asi debido a que esta region es de muy
reciente colonizaciéon y no fue sino a partir de 1990 y, en especial, tras el alzamiento
zapatista de 1994, cuando salieron a la luz muchos trabajos que abordaron la historia
politica y social de los nuevos asentamientos de la selva. Estos trabajos se sumaron a los
que, tradicionalmente, habian sido los dominantes hasta entonces; los estudios sobre los
lacandones. No obstante, que la cantidad de material bibliografico se diversificara sobre
otros grupos étnicos de la selva no significo que los lacandones fueran olvidados. Al
contrario, este grupo siguié siendo centro de interés durante la segunda mitad de siglo y
resultado de esta atenciéon nos han quedado los trabajos de Robert Bruce,** referente a
aspectos lingiiisticos, cuentos y mitos del grupo lacandén; Philip Baer y sus etnografias;s
Marie-Odile Marion Singer en el campo de la antropologia, etnologia y, en concreto, sobre
mujeres lacandonas;*6 Enrique Erosa y su tesis en antropologia simbolica;*” John MacGee y
su trabajo etnografico;*8 la extensa obra de Didier Boremanse, referente a mitos y
etnologia lacandones;*® y material fotografico y videografico, sobretodo documentales
dediacdos a préacticas culturales y etnografia del grupo.50

Ahora bien, al margen de los estudios sobre lacandones, la gran novedad bibliografica
de la ultima década del siglo XX result6 la aparicién de nuevos enfoques sobre la region. En
este sentido, la divulgacién de la realidad social de la selva a dia de hoy debe mucho al
trabajo que empezaron a desarrollar Xochitl Leyva Solano y Gabriel Ascencio Franco

durante la década de 1990. Las aportaciones de estos dos autores -en especial la primera-,

44 BRUCE, Robert. Dream symbolism and interpretation among the Lacandon Maya, México D.F., Ediciones
euroamericanas, 1975; BRUCE, Robert. Gramdtica del Lacandén, México D.F., INAH, 1968.

45 BAER, Phillip y William R. Merrifield. Los lacandones de México. Dos estudios, México D.F., LN.I, 1981; BAER,
Phillip y William R. Merrifield. "Report on Lacandon research” en América Indigena, Vol. XXIX, n21, 1969, pp.
303-308.

46 MARION SINGER, Marie-Odile. Entre anhelos y recuerdos, México D.F., Plaza y Valdés editores, 1997;
MARION SINGER, Marie-Odile. EI poder de las hijas de la luna, México D.F., Conacultura-INAH, 1999.

47 EROSA, Enrique. EI sistema simbdlico de los Hach Winik: Un referente de continuidad ante las tendencias de
cambio, Tesis licenciatura, México D.F., ENAH, 1992.

48 MacGEE, John. Life, Ritual and religion among the lacandon Maya, Belmont (California), Wadsworth
Publishing Company, 1990.

49 De este prolifico autor destacamos: BOREMANSE, Didier. Contes et mythologie des indiens Lacandons:
contribution a I'étude de la tradition orale maya. Textes réunis et traduits par Didier Boremanse, Paris, Ed.
L’Harmattan, 1986; BOREMANSE, Didier. Hach Winik. The Lacandon Maya of Chiapas, Southern Mexico,
University at Albany - Institute for Mesoamerican Studies, 1998.

50 BURROUGHS, Jim. Lost world of the Maya,Quest Production, VHS, noviembre 1997; PRYOR, Hillary. The
Lacandon Maya, VHS-DVD, 2007.

31



Introduccién

referente a regionalizacion de la selva, organizacién campesina, estudio de las dinamicas
internas en las comunidades, influencias religiosas y politicas entre los habitantes de la
selva, son hoy imprescindibles para conocer la regién.5!

X4chitl Leyva formaba parte de un grupo de investigadores que canaliz6 sus estudios
lejos de los tradicionales focos de atencion de los indigenas en Chiapas, es decir, Los Altos,
y fue una de las primeras que explicé los importantes cambios sociales y politicos que se
estaban produciendo en la selva desde los afios setenta. Con el transcurso del tiempo,
Leyva y este conjunto de investigadores se especializé, a su vez, en subregiones y asi, la
investigadora mexicana destacé por sus trabajos en la zona de Las Canadas, Gabriel
Ascencio Franco por los de la zona occidental de Ocosingo y J.R. Gonzalez Ponciano por sus
aportaciones sobre la subregién de Marqués de Comillas. Todos ellos, finalmente, dieron
cuerpo a micro-historias que, encajadas unas con otras, arrojaron datos historicos y
sociales de gran valor para conocer la realidad de la selva de hoy dentro de un mundo
globalizado en muchas de sus dimensiones. Asimismo, la gran aportacion de estos autores
fue descubrir una nueva realidad social generada en la selva y basada en un gran
dinamismo y la elevada heterogeneidad de la comunidades que se fueron instalando en la
region. Movilidad, apertura, reelaboracion de identidades, surgimiento de nuevos canales
politicos, transformacion, etc. definieron las comunidades indigenas bajo unas formas que
no se habian acostumbrado a tratar en Chiapas durante las dltimas décadas. La apertura
de miras sobre la poblacion de la selva contribuy6 a generar el interés por aspectos
diversos de la sociedad de la selva que se incluyeron en los trabajos de otros autores tales
como los de Ana Maria Garza,>? Lourdes Arizpe>3 como compiladora y Magali Daltabuilt54

que, juntamente con sus respectivos grupos de investigacion, publicaron sobre la mujer y

51 LEYVA, X6chitl. Lacandonia al filo del agua, México D.F., F.C.E., 1996; LEYVA SOLANO, X6chitl. "Lacandonia
Babilonia en las postrimerias del siglo" en Ojarasca n®24, septiembre 1993, México D.F., pp. 23-28; LEYVA
SOLANO, Xochitl. "Militancia politico-religiosa e identidad en la Lacandona" en Revista Espiral, vol.1, n® 2,
enero - abril 1995, Universidad de Guadalajara; LEYVA SOLANO, Xdchitl "Notas sueltas acerca de identidad y
colonizacion. La Selva Lacandona en las postrimerias del siglo XX" en 22 Encuentro de intelectuales Chiapas-
Centroamérica. 3-7 mayo 1992 en San Cristdbal de Las Casas, Tuxtla Gutiérrez, Instituto Chiapaneco de
Cultura, 1992, pp. 308-316; LEYVA SOLANO, X6chitl y Gabriel Ascencio Franco. "Apuntes para el estudio de la
ganaderizacion en la selva Lacandona" en Anuario Instituto Chiapaneco de Cultura 1992, Tuxtla Gutiérrez,
Instituto Chiapaneco de Cultura, 1993, pp. 262-284; LEYVA SOLANO, Xdchitl y Gabriel Ascencio Franco.
“Colonizacién de la selva lacandona” en Revista Ciudades, n®15, Red Nacional de Investigacion Urbana, México
D.F., 1993, pp.31-36; LEYVA SOLANO, X4chitl y Gabriel Ascencio Franco. "Espacio y organizacién social en la
Selva Lacandona:el caso de la subregion Cafiadas” en Anuario del Instituto Chiapaneco de Cultura 1990, Tuxtla
Gutiérrez, DIF-CHIAPAS. Gobierno del Estado de Chiapas, pp. 17-49.

52 GARZA, Anna Maria, Maria Fernanda Paz, Juana Maria Ruiz y Angelino Calvo. Voces de la historia, Nuevo San
Juan Chamula, Nuevo Huixtan, Nuevo Matzam, Cuernavaca (México), UNAM-CRIM, 1994.

53 ARIZPE, Lourdes, Maria Fernanda Paz y Margarita Velazquez. Cultura y cambio global. Percepciones sociales
sobre la desforestacién en la selva Lacandona, México D.F., CRIM-Ed. Porruaa, 1993.

54 DALTABUIT, Magali et al., Mujer rural y medio ambiente en la selva Lacandona, Cuernavaca (México), UNAM-
CRIM, 1994.
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el medio ambiento en la selva de Chiapas, sobre percepciones de los propios campesinos
en la transformacion y destruccion de la selva, asi como la recopilacién de diferentes
historias orales vertidas por variados testigos que participaron en la fundacién de los
nuevos poblados asentados en la selva durante la segunda mitad del siglo XX.

Igualmente, a este grupo de publicaciones, afladimos las del antropdlogo Didier
Boremanse, algunas de las cuales ya hemos referenciado, Enrique Erosa y su tesis de
licenciatura que también hemos citado con anterioridad, la labor en la regiéon de Marqués
de Comillas de José Ramdén Gonzalez Ponciano,55 las aportaciones de Rosalva Aida
Hernandez Castillo,5¢ Marina Acevedo (1994) y Gabriel Ascencio Francos? y, finalmente, de
Juan Pohlenz, la obra citada anteriormente y un articulo sobre la evoluciéon de dos
comunidades de la selva.>8

Sobre los vinculos entre Los Altos y la Selva Lacandona y por lo que respecta a
movimientos migratorios y conexiones socioeconémicas, disponemos de la labor
publicada por Rafael Gémez Parra y Angeles Martinez5° Margarita Nolasco,0 las
referencias ya mencionadas de Rodolfo Lobato Gonzalez, las aportaciones de Juan
Preciado Llamas,®! Juan Manuel Mauricio¢? y Revel-Mouroz.63

Asimismo, el surgimiento armado zapatista en 1994 estimuld un interés general por
conocer como se habia forjado este movimiento en la Selva Lacandona, quiénes eran sus
integrantes, como se habian preparado, quiénes eran sus dirigentes, qué influencias

habian recibido, qué reclamaban, etc. aspectos que se sumaron a trabajos que algunos

55 GONZALEZ-PONCIANO, Jorge Ramén. “Frontera, ecologia y soberania nacional. La colonizacién de la franja
fronteriza sur de Marqués de Comillas” en Anuario del Instituto Chiapaneco de Cultura, Tuxtla Gutiérrez,
Chiapas, 1990, pp. 50-83; GONZALEZ-PONCIANO, Jorge Ramén. “Marqués de Comillas: Cultura y sociedad en la
selva fronteriza México - Guatemala" en Chiapas, los rumbos de otra historia, México D.F.,, UNAM - CIESAS -
CEMCA - CEM - UG., 1995, pp.425-444.

56 HERNANDEZ CASTILLO, Rosalva Aida. "De la Sierra a la Selva: Identidades étnicas y religiosas en la frontera
sur" en VIQUEIRA, Juan Pedro y Mario Humberto Ruz (eds.). Chiapas. Los rumbos de otra historia, México D.F.,
CIESAS-UNAM-UG-CEMCA, 1995, pp. 407-423.

57 ASCENCIO FRANCO, Gabriel. "Milpa y ganaderia en Ocosingo" en VIQUEIRA, Juan Pedro y Mario Humberto
Ruz (eds.), Chiapas. Los rumbos de otra historia, México D.F., CIESAS-UNAM-UG-CEMCA, 1995, pp. 363-373.

58 POHLENZ, Juan. "El proceso de descampesinizaciéon en dos comunidades indigenas de Chiapas: Matzam y
Nuevo Jerusalem", Mecanoscrito, San Cristobal de las Casas, CIES, 1976.

59 GOMEZ PARRA, Rafael y Angeles Martinez Miguélez, México: Los campesinos de la Selva Lacandona se
rebelan. Expulsados hace veinte afios hacia las montafas, tratan ahora de recuperar sus tierras llanas, San
Cristobal de las Casas, mecanoscrito, enero 1994.

60 NOLASCO, Margarita. Breviario de los municipios fronterizos de México. México D.F., Centro Nacional de
Desarrollo Municipal, 1992, pp.347-371; NOLASCO, Margarita. “Moviments rebels indigenes a Chiapas” en
L’Aveng, n2181, mayo 1994, Barcelona, pp.34-43.

61 PRECIADO LLAMAS, Juan. “Colonizacién y expansion capitalista: El caso de Jerusalem en la Selva
Chiapaneca”, San Cristébal de Las Casas, CIES, 1976; PRECIADO LLAMAS, Juan. Notas sobre las migraciones
internas en Chiapas (reporte preliminar), San Cristébal de Las Casas, CIES, 1977.

62 MAURICIO, Juan Manuel et al. Lacandonia. Una incorporacién andrquica al desarrollo nacional, Tuxtla
Gutiérrez, Ediciones del PRI-CIES, 1985.

63 REVEL - MOUROZ, Jean. Aprovechamiento y colonizacion del trépico himedo mexicano, México D.F., Fondo
de Cultura Econémica, 1980.
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autores ya habian empezado desde 1974 sobre movimientos campesinos e indigenas
independientes en Chiapas. En este sentido, hoy es imprescindible conocer los trabajos de
Neil Harvey,t* George Collier,5 las vivencias politico-organizativas de Maria del Carmen
Legorreta,56 el discutido trabajo de Carlos Tello$” y la tesis sobre la Uni6on de Uniones

Ejidales de la selva a cargo de Marin Rubio Lopez.68

La accion institucional en la Selva Lacandona

El peso de las instituciones gubernamentales en la Selva Lacandona pas6 por diferentes
fases a lo largo de la segunda mitad del siglo XX. Durante la década de 1950 y 1960 su
actuacién fue mas bien de caracter legislativo con la intencién de elaborar un marco
tenencial en favor de su colonizacién campesina; en algunos momentos favorable a las
pequefias y medianas propiedades y en otros, orientada sobretodo en beneficio de la
propiedad ejidal. No fue hasta la mitad de la década de 1970 cuando las instituciones
publicas de México decidieron dar un paso mas alla y empezaron a elaborar toda clase de
diagnosticos y planes de desarrollo para la region. Desde entonces hasta nuestros dias
existe un volumen notable de programas en favor de las condiciones de vida de los
habitantes de la Selva Lacandona asi como preocupadas por cuestiones medioambientales.
Simultaneamente a este volumen de documentacidn oficial y de trabajos elaborados por
centros de investigacién con vinculaciones o vocacion publicas, se fueron generando otras
publicaciones que analizaron todo este volumen de actuaciones institucionales de manera
critica. En general, la mayoria de autores que se acercaron a los planes gubernamentales
ideados sobre la region coincidian, en gran medida, en una opiniébn negativa,
considerandolos poco coordinados y muchas veces, incluso, contradictorios. Se criticaban
sus deficiencias en base a una falta de planteamientos viables a largo plazo y denunciaban

las deficiencias en la participacion de la poblacién local en la elaboracién de los mismos.

64 HARVEY, Neil. The Chiapas Rebellion. The struggle for land and democracy, Duke University Press, 1998;
HARVEY, Neil. "Rebelién en Chiapas: Reformas rurales, radicalismo campesino y los limites del salinismo” en
Chiapas, los rumbos de otra historia, México D.F., UNAM - CIESAS - CEMCA - CEM - UG., 1995, pp. 447-479.

65 COLLIER, George A., Basta!. Land and the zapatista rebellion in Chiapas, Oakland, California, Ed. Food First
Books, 1999.

66 LEGORRETA DIAZ, Maria del Carmen. Religién, politica y guerrilla en Las Caiiadas de la Selva Lacandona,
México D.F., Ed. Cal y Arena, 1998.

67 TELLO, Carlos. Chiapas. La rebelién de las Cafiadas, Madrid, Acento editorial, 1995.

68 RUBIO LOPEZ, Marin. Formas de organizacion campesina y conciencia de clase: el caso de la Unién de Ejidos
Quiptic Ta Lecubtesel del municipio de Ocosingo,Chiapas, Universidad Auténoma de Chapingo.Tesis profesional,
Inédita, 1985.
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Los autores y las obras mdas importantes que publicaron trabajos dedicados a la labor
de andlisis de las acciones institucionales sobre la selva fueron los articulos de Andrés
Aubry,5° loa andlisis mas amplios de Fernando Beltran Hernandez?® y el balance de la
controvertida resolucién Zona Lacandona por parte de Adan Xicotencatl y Enrique Erosa,’!
Gerardo Garfias Ruiz y Martha Turok,72 Araceli Burguette Cal y Mayor?3 y Martha

Mendoza.74

Autonomia indigena y zapatistas en la selva

Desde que aparecié el movimiento armado neozapatista en 1994, el tema de la
autonomia indigena ha sido de los que mas recientemente ha desencadenado una
coleccion de libros, articulos y opiniones escritas. Durante las mesas de negociaciones que
se establecieron en San Cristébal de las Casas en 1996 para debatir entre insurgentes y
gobierno, en las diferentes demandas que los primeros reclamaban, se fue evidenciando
que las posturas entre las dos partes en litigio estaban alejadas y que seria dificil situarse
en un punto de encuentro sobre cada una de las mesas de discusion establecidas.
Precisamente se habia empezado por la mesa de la autonomia indigena porque se habia
pensado que esta seria una de las mesas de didlogo en las que, a priori, seria mas facil
lograr algin consenso. Sin embargo, aunque a finales de 1996 parecia que el acuerdo se
habia conseguido y sélo faltaba el visto bueno del presidente de la Republica Ernesto
Zedillo, finalmente, desde la presidencia se propusieron unas modificaciones al texto que
se consideraron como inadmisibles por parte de la delegacién y las bases zapatistas. Este
desenlace forz6o el desmantelamiento de las otras mesas que estaban preparadas y

desencadend la toma de medidas unilaterales por parte de cada bando. El gobierno decidi6

69 AUBRY, André. La selva lacandona y el modelo brasilefio...sin milagro. Apuntes de lectura n24, San Cristdbal
de Las Casas, Cuadernos de INAREMAC, noviembre de 1977; AUBRY, Andrés. “Cinco antitesis sobre los
Lacandones: Bibliografia clasificada” en Antropologia e Historia de los Mixe-Zoque y Mayas. Homenaje a Frans
Blom, México D.F., UNAM-Centro de Estudios Mayas, 1983, pp.321-345.

70 BELTRAN HERNANDEZ, Fernando. Fideicomiso de la Selva Lacandona, agosto 1976-agosto 1977. San
Cristébal de las Casas, CIES, 1977; BELTRAN HERNANDEZ, Fernando y Gonzalo Halffter. Programa
Interdisciplinario para el estudio integral de la Selva Lacandona, San Cristébal de Las Casas, CIES,1976.

71 XICOTENCATL ELIZAGA, Adan y Enrique Erosa Solana. "Lacandones. A veinte afios de su consagracién como
protagonistas agrarios” en Revista Ojarasca, n® 20-21, 1993, México D.F., pp.13-18.

72 GARFIAS RUIZ, Gerardo y Marta Turok. "Los Lacandones: Un mito de reforma agraria" en Antropologia e
Historia de los Mixe-Zoques y Mayas. Homenaje a Frans Blom, México D.F., UNAM-CEM, 1983, pp. 441-447.

73 BURGUETE CAL Y MAYOR, Aracely. La Selva Lacandona: Efectos de una accién comprometida, México D.F.,
Instituto Nacional Indigenista, 1978.

74 MENDOZA RAMIREZ, Martha Patricia. "La intervencién gubernamental en la Selva Lacandona" en GUILLEN,
Diana (coord.) Chiapas. Una modernidad inconclusa, México D.F., Instituto Mora, 1995, pp.114-147.
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legislar una nueva ley indigena mediante los canales habituales legislativos aun con la
opiniéon en contra del EZLN y de muchas otras organizaciones indigenas.’> Las
comunidades zapatistas de Chiapas decidieron aplicar sobre sus localidades de influencia
su propio proyecto autonémico al margen de la nueva legislacion. Teniendo en cuenta que
muchas de estas comunidades prozapatistas se hallan en la Selva Lacandona, de ahi que, a
partir el andlisis de la experiencia de autogestion indigena, algunos investigadores hayan
tratado esta cuestion en esta region. En este caso, sus publicaciones acostumbran a tener,
en algin momento de su relato, como marco general, la vida en la selva y los
acontecimientos politicos que alli se viven. De todo el elenco de bibliografia neozapatista,
en algunas publicaciones, la figura del Subcomandante Marcos predomina sobre el resto y
en otros su discurso queda mucho mas en segundo plano y se enfatiza en la praxis diaria
de la autonomia indigena de los poblados simpatizantes con la causa.

Los libros de ensayo mas destacados que han trabajado esta cuestién son los de Héctor
Diaz-Polanco,’6 Shannan L. Mattiage,”” Ybon Le Bot,’8 Jaime Avilés y Gianni Mina,”® Manuel
Vazquez Montalban,8® Gemma Van de Haar,8! Rosa de la Fuente,82 John Hollaway y Eloina

Pelaez.83

La Selva Lacandona: un espacio emotivo, literario y aventurero

Aunque en este estado de la cuestion, de forma mayoritaria, exponemos bibliografia de
orientacion académica, no todas las publicaciones sobre la Selva Lacandona tienen tal
caracter. Existe también un considerable volumen de obras que han descrito esta regién
desde un punto de vista mucho mas subjetivo y personal. Se trata de obras firmadas por
aventureros, novelistas, cronistas, etc, hombres y mujeres que mantuvieron alguna

experiencia personal con la selva durante diferentes épocas, en su mayoria, en el siglo XX y

75 DECRETO por el que se expide la Ley de la Comisién Nacional para el Desarrollo de los Pueblos Indigenas y se abroga la
Ley de Creacién del Instituto Nacional Indigenista; se reforma la fraccién VI y se deroga la fraccioén VII del articulo 32 de la
Ley Organica de la Administracién Publica Federal; y se reforma el primer parrafo del articulo 50. de la Ley Federal de las
Entidades Paraestatales, 30-1V-2003, Diario Oficial de la Federacién, 21-V-2003.

76 DIAZ-POLANCO, Héctor. La rebelion zapatista y la autonomia, México D.F., Ed. Siglo XXI. 1997.

77 MATTIACE, Shannan L. To see with two eyes, Albuquerque, University of New Mexico Press, 2003.

78 LE BOT, Yvon y Subcomandante Marcos. El suefio zapatista, Barcelona, Ed. Anagrama, 1997.

79 AVILES, Jaime y Gianni Mind. Marcos y la insurrecion Zapatista, México D.F., Ed. Grijalbo, 1997.

80 VAZQUEZ MONTALBAN, Manuel. Marcos: El sefio de los espejos, Madrid, Ed. Aguilar, 1999.

81 VAN DER HAAR, Gemma. Gaining Ground. Land reform and the constitution of community in the Tojolabal
Highlands of Chiapas, Mexico, Amsterdam, Rozenberg Publishers, 2001.

82 DE LA FUENTE, Rosa. La autonomia indigena en Chiapas. Un nuevo imaginario socio-espacial, Madrid, UCM-
Los Libros de la Catarata, 2008.

83 HOLLOWAY, John y Eloina Pelaez (eds). Zapatista! Reiventing Revolution in Mexico, London- Sterling- VA
(USA), Pluto Press, 1998.

36



1.El método

que dejaron constancia escrita de su paso por ella. Si bien no se trata de una linea de
investigacion académica en sentido estricto, es importante incluirlas en este apartado
pues, en muchas ocasiones, los datos que arrojan y sus opiniones sobre lo que estan
viendo y viviendo nos ayudan a conocer mejor la historia reciente de esta region. En este
sentido, uno de los pioneros en adentrarse en la Selva Lacandona a finales del siglo XIX fue
Juan Ballinas quien, ya mencionamos, escribié una descripcién de las posibles rutas que
podian abrirse para entrar en la selva e intentar una futura explotacién de sus riquezas
forestales. Sus memorias se reimprimieron a mediados de la década de 1950 y se
reeditaron en version facsimil en 1989.84 En esta linea, son de gran valor también las
aportaciones de Gertrude Duby y Frans Blom (periodista y arquedlogo, respectivamente),
que iniciaron una serie de viajes a través de la Selva Lacandona a principios de la década
de 1940 y que repitieron, posteriormente, en varias ocasiones. Producto de estas travesias
publicaron dos volimenes donde describian el paisaje natural, social y arqueoldgico de la
regidn asi como diversos articulos que prestaban un especial atencion a los indigenas
lacandones.85 Posteriormente, ya en los afos setenta, Gertrude Duby orient6 sus energias
en publicar una serie de articulos alertando de la destruccién de la selva y abogando por
su proteccion.8é

Por otro lado existen las novelas de Pablo Montafiez (seud6nimo de Pedro Vega),
ambientadas en la Selva Lacandona.8” En ellas se traspira el gran conocimiento que el
autor tiene de la selva asf como la afinidad manifiesta por sus paisajes.

Finalmente, el novelista que escribid los mejores relatos que contaban con la Selva
Lacandona como escenario de sus historias fue el escritor Bruno Traven quien publico a
inicios del siglo XX una serie de novelas en las cuales denunciaba las condiciones de

trabajo infrahumanas que practicaban las empresas madereras en la region.s8

84 BALLINAS, Juan. EI desierto de los Lacandones. Memorias 1876-1877, Tuxtla Gutiérrez, Publicaciones del
Ateneo de Chiapas, 1954 (reimp.)

85 DUBY, Gertrude. "El estado actual de los Lacandones de Chiapas, México" en América indigena, vol. XIX, n® 4,
México D.F., 1959, pp. 255-267; BLOM, Frans y Gertrude Duby. “Entre los indios lacandones de México” en
América Indigena, vol. IX, n® 2, 1949, pp. 155-164; BLOM, Frans y Gertrude Duby. “The Lacandon” en
Ethnology, vol. 7, n? 1, University of Texas Press, Austin, 1969, pp. 276-297; BLOM, Frans y Gertrude Duby. La
Selva Lacandona. Andanzas arqueolégicas, México D.F., Ed. Cultura, 1957.

86 DUBY, Gertrude. “La Selva Lacandona” en Memorias del primer simposio de ecologia "Fray Bartolomé de Las
Casas.” San Cristobal de las casas, 25-29 noviembre 1974, pp. 73-90. ; DUBY, Gertrude. "Panorama general de la
Selva Lacandona"” en Memoria de la primera conferencia regional de geografia de Chiapas, 1972, Tuxtla
Gutiérrez, Gobierno del Estado de Chiapas, 1974, pp.195-201.

87 MONTANEZ, Pablo. Lacandonia o la historia trdgica de la selva, México D.F., Ed. Costa-Amic, 1971;
MONTANEZ, Pablo. La agonia de la selva, México D.F., Ed. Costa-Amic, 1972.

88 Por ejemplo; TRAVEN, Bruno. La rebelién de los colgados, México D.F., Ed. Selector, 1995.
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La arqueologia de su pasado prehispdnico

El pasado maya de la region selvatica ha sido causa de una buena cantidad de trabajos
arqueoldgicos que se han editado sobre la Selva Lacandona. A pesar que esta disciplina
académica se aleja del interés en esta tesis, las caracteristicas de la regién y la cantidad de
obras que se han editado sobre esta cuestién merecen un apartado concreto. En este caso,
nos remitimos a la labor de sintesis bibliografica que, en su momento, publicaron Ignacio
March y Miguel Angel Vasquez, ya mencionadas al inicio de este apartado. La mayoria de
los articulos sobre temas arqueolégicos, giraban entorno a tres grandes centros
ceremoniales: Yaxchilan, Bonampak y Palenque. De todas las obras publicadas destacamos
aqui los trabajos de Daniel Juarez,8° Carlos R. Margain,?® Rodolfo Lobato Gonzalez,°! Sonia
Rivero Torres,2 y la larga bibliografia de los especialistas en historia y cultura maya; J.E.
Thompson?3 y el arquedlogo Alberto Ruz Lhuillier, este ultimo, fundador del Centro de

Estudios Mayas en Chiapas y descubridor, en 1952, de la tumba del rey Pakal en Palenque.

Misceldnea: La Selva Lacandona bajo otros centros de interés

La Selva Lacandona ha sido también objeto de interés variado, como los trabajos de
Jorge Meave del Castillo que realizé destacados estudios sobre la composicién bioldgica de
la Selva Lacandona, analizando la flora, la diversidad silvicola y la composiciéon de los
suelos,%* Ignacio March, que trabaj6 aspectos mas relacionados con la fauna, la evoluciéon y
conservacion de especies asi como cuestiones silvicolas® y Federico Miilleried quien

publicé una conocida resena geografica de la selva asi como una aproximacién a

89 ]UAREZ, Daniel. “Petroglifos en Boca Lacantin” en Arqueologia mexicana, vol. 11, n%8, junio-julio 1994,
México D.F., pp. 36-38.

90 MARGAIN, Carlos. Los lacandones de Bonampak, México D.F., Enciclopedia mexicana de Arte,1951.

91 LOBATO GONZALEZ, Rodolfo. "Terrazas prehispénicas en la regién del rio Usumacinta y su importancia en la
agricultura maya" en Estudios de cultura Maya, vol. XVII, 1988, México D.F., UNAM, pp.19-58.

92 RIVERO TORRES, Sonia E. Laguna Miramar, Chiapas, México. Una aproximacién histérico-arqueolégica de los
lacandones desde el cldsico temprano, Tuxtla Gutiérrez, Consejo Estatal de Fomento a la Investigacion y
Difusion de la Cultura - Gobierno del estado de Chiapas - INAH - ICHC, 1992.

93 Por ejemplo, la obra clasica, THOMPSON, ].E. Grandeza y decandencia de los Mayas, México D.F., Fondo de
Cultura Econ6émica, 1964.

9¢ MEAVE DEL CASTILLO, Jorge. Estructura y composicién de la selva alta perennifolia de los alrededores de
Bonampak, México D.F., INAH, 1990.

95 MARCH, Ignacio y Marcelo Aranda "Mamiferos de la Selva Lacandona, Chiapas" en VASQUEZ SANCHEZ,
Miguel Angel y M. A. Ramos (eds.), Reserva de la Biosfera Montes Azules, Selva Lacandona: Investigacion para su
conservacion., Centre de Estudios para la Conservacion de los Recursos Naturales, A.C. San Cristébal de las
Casas, México, Ecosfera, 1992, pp. 201-220.
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cuestiones arqueoldgicas.%¢ Sin embargo, la obra de referencia geografica fue la escrita por
Carlos Helbig que no so6lo versaba sobre la selva sino que resefiaba todo el estado de
Chiapas.97 Esta obra clasica comparte honor con la elaborada por Moisés De la Pefla y su

geografia completa de Chiapas.?8

1.3. Objetivos e hipétesis

La historia de la modificacién del entorno medioambiental de la Selva Lacandona
coincide con la presencia de distintas culturas en su interior. No obstante, nunca como en
el siglo XX, la transformacion de la selva habia alcanzado un grado tan profundo y un ritmo
tan elevados pues, desde mediados de ese siglo, del millén y medio de hectareas de
bosque tropical originales, hoy en dia solamente restan poco mas de 300.000 hectareas: el
80-90% de la Reserva Integral de la Biosfera Montes Azules y manchas forestales
inconexas, localizadas en las serranias y areas poco accesibles para su cultivo o
explotacion.

A grandes rasgos, esta profunda alteracién ha transitado por dos etapas, ambas
vinculadas al modo en que este espacio se ha incorporado a la economia capitalista como
productor de materias primas (madera tropical, petrdleo, ganado, productos agricolas,
etc.). La primera etapa tuvo un caracter extractivo y fue desarrollada por companias
forestales que, a finales del siglo XIX, conectaron este espacio a la economia internacional
mediante la exportacidén de caoba y cedro. Su impacto sobre el paisaje no fue importante
aunque si resultdé relevante sobre la modificacién de la estructura de la propiedad pues la
Selva Lacandona se dividié en enormes latifundios que fueron repartidos entre unas pocas
empresas, situacion que perduré ain después de la desaparicion de la actividad maderera.
La segunda etapa de transformacion de la selva acab6 siendo mucho mas radical sobre el
paisaje y, de nuevo, modifico la propiedad de la region, esta vez, la heredada de la época
de las monterias. Esta etapa tiene su génesis en la década de 1920 pero no explota hasta
pasados los cincuenta. Se trata de la formacion y avance de una linea agricola, ganadera y

forestal que se adentrd en el bosque tropical y que representd la solucién de unos

96 MULLERIED, Federico. Geologia de Chiapas, Tuxtla Gutiérrez, Gobierno del estado de Chiapas, 1955.

97 HELBIG, Carlos. Chiapas, geografia de un estado mexicano, 2 vols. Tuxtla Gutiérrez, Gobierno del estado de
Chiapas, 1976.

98 DE LA PENA, Moisés. Chiapas econémico, 2 vols. Tuxtla Gutiérrez, Gobierno del Estado de Chiapas. 1951.
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conflictos que en sus origenes se daban fuera de su entorno pero que, a medida que fue
consolidandose, generd una serie de contradicciones en su seno.

Durante la primera inmersion bibliografica de este trabajo, el relato de conflictos
relacionados con la tenencia de la tierra eran frecuentes en el caso de Chiapas y, en este
aspecto, la Selva Lacandona se presentaba como un espacio donde la lucha agraria
también se presumia como relevante. Por este motivo, en un primer momento, nuestro
objetivo principal fue analizar el proceso de colonizacién agricola y ganadera acontecido
durante buena parte del siglo XX en esta region. El interés versaba sobre el andlisis de la
evolucion de la tenencia del suelo con el fin de relacionar las particulares formas de
propiedad del suelo y los conflictos generados entorno a esta cuestion. El estudio tenia que
demostrar si la permanencia de latifundios en la Selva Lacandona seguia siendo una
realidad que se enfrentaba, incluso violentamente, a otras formas de propiedad surgidas
de la aplicacién de la reforma agraria desde 1915. Se queria comprobar cudl habia sido la
evolucion de las formas de tenencia de la tierra en la selva chiapaneca para comprender la
tensa confrontaciéon entre sectores agrarios chiapanecos, a qué intereses pretendia
beneficiar y cuales habian sido los resultados después de cuarenta afios de ocupacion del
espacio. Igualmente, también queriamos saber si lo analizado en la Selva Lacandona se
podia extrapolar o podia estar relacionado con procesos afines en otros parajes del estado
de Chiapas.

La investigacion que llevamos a cabo sigue una larga tradicién de la historiografia
mexicanista cuyo interés ha girado en torno al estudio del mundo rural y, en especial, de la
tierra. Conflicto social, movilizacién campesina y tenencia de la tierra forman la esencia de
lo que se conoce como la “cuestion agraria”. En este sentido, nuestro trabajo puede decirse
que es una historia agraria de Chiapas. Nos hubiese gustado completar esta historia con
cuestiones de la vida econdmica del campo (comercio, crédito, produccién, tecnologia,...),
lo que Emilio Kouri llama una “historia agricola”.9° Coincidimos con este autor en que
ambas, historia agraria e historia agricola, se complementan e interactian. Sin embargo,
en nuestro caso, ello no pudo ser asi en un sentido completo y, por diversos motivos,
enfocamos la investigacion hacia la primera de las miradas. De entrada, en la historia
agraria reciente de la Selva Lacandona de Chiapas observamos lagunas que crefamos que
nuestro estudio podia llenar; en concreto, la relacién entre colonizacién y cambio de
estructura agraria en la regidn no disponia de estudios completos que abarcaran toda la

regiéon. En segundo lugar, el acceso a fondos documentales de la Delegacién del Archivo

99 KOURI; Emilio. “Lo agrario y lo agricola: reflexiones sobre el estudio de la historia rural posrevolucionaria”
en Boletin del Archivo General Agrario, n? 3, mayo-julio 1998, México D.F., CIESAS-RAN, pp.10-21.
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Agrario en el estado de Chiapas ofrecia una buena oportunidad para completar la historia
agraria de esta region. En tercer lugar, por una simple cuestidon de capacidad de manejo de
la informacién; abarcar una historia agraria y una historia agricola de la Selva Lacandona
contemporanea requeria de un trabajo en equipo y una labor multidisciplinar a la cual no
se tenia acceso por cuestiones econémicas y logisticas.

Valorando estos limites, aplicamos en los objetivos de nuestra historia agraria de la
Selva Lacandona la siguiente reflexion, valida también para todo México: “.las cifras han
servido a menudo para fines politicos, no es inusual que se hayan falseado, y mas de una
compilacién esta plagada de confusiones. Es este un viejo problema que todavia no queda
totalmente superado. Se necesita ademas construir una geografia cronolégica del reparto
agrario, preferiblemente de manera grafica, que muestre cémo la tierra fue cambiando de
duefio, dénde y cuando se repartié y donde no. Esto seria muy revelador, y a la vez abriria
sin duda nuevas vetas de investigacion”.100

Sabemos que en este trabajo presentamos una parte de la historia rural de Chiapas, no
s6lo por haber optado por una regién concreta y por los limites temporales impuestos,
sino también por lo expresado en torno al alcance de la investigaciéon. Los estudios sobre
cuestiones agrarias sugieren una cantidad inmensa de preguntas, todas ellas mas o menos
relevantes para comprender porqué hoy la Selva Lacandona es como la vemos. Ello va
unido, al mismo tiempo, a que por el camino, hemos sido testigos de nuevos procesos que
nos han indicado hacia dénde podia ir el futuro de esta regién; cambios, muchos de los
cuales, hoy se perciben con mas claridad gracias al conocimiento de su pasado. En este
punto es conveniente esclarecer una cuestion de nuestra investigacion. Uno de los temas
que mas discusion ha generado la colonizacién de la Selva Lacandona durante el dltimo
medio siglo ha girado en torno a las repercusiones medioambientales. En nuestro caso,
ésta serd una cuestion que surgira a lo largo de nuestro discurso de manera tangencial. En
esta tesis dejamos este tipo de cuestiones en segundo término porque, sobretodo, nos
interesa conocer quién se apropié y como se controlaron los recursos naturales, fuente de
riqueza y de reproduccidn social de los agentes encargados de colonizar el bosque. El
seguimiento de esta linea fronteriza que avanzo6 selva adentro, frontera ligada a unos
frentes extractivos y productivos que fueron dejando detras de si una conflictividad
estrechamente vinculada alrededor de la tenencia de la tierra, serd pues, el eje central del
discurso que queremos desarrollar. Para ello partimos de la premisa que el dominio sobre

la propiedad de la tierra en la region se convirtié en un elemento clave en la historia social

100 fhidem, p.13.
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reciente de la selva ya que representd, para los agentes implicados en el proceso de
colonizacion, asegurarse su capacidad reproductora en el lugar escogido como
asentamiento.

Por todos estos motivos, el interés principal de esta tesis se centra en el analisis de las
diferentes formas de propiedad que se produjeron en la Selva Lacandona a lo largo de los
ultimos afios de su historia, qué conflictos originaron y cual fue su evolucién. Guiado por el
cumulo de intereses expresados y motivado por los interrogantes esbozados, la presente
investigacién se planted los siguientes objetivos de trabajo y se encaminé bajo las

hipétesis que a continuacion detallamos.

Objetivos de la investigacion

Los objetivos de nuestra investigacion son, en primer lugar, construir una geografia
cronolégica del reparto agrario en la Selva Lacandona que muestre, graficamente, cémo la
tierra fue cambiando de propiedad, en qué lugares se dio este reparto, en qué cantidades,
en qué tiempo y ritmos se produjo y cudles fueron sus alcances. Partimos de la base que la
Selva Lacandona necesita la elaboracién de un estudio detallado que especifique y
describa de manera adecuada la profunda transformaciéon que sufrié la regiéon en las
recientes décadas de su historia. En segundo lugar, detectar en todo el proceso de
transformacion de la estructura de la propiedad de la Selva Lacandona, cual fue el origen y
de donde provenia la iniciativa de dichos cambios asi como, quiénes eran los solicitantes y
las causas de su éxodo. En tercer lugar, qué instituciones intervinieron y cuando éstas
impulsaron o frenaron el proceso; en este caso, ademas, determinar si todo ello acabd
orientando, en un sentido un otro, la politica agraria regional. Finalmente, en cuarto lugar,
sefialar los conflictos que se produjeron en el proceso de transformacién de la propiedad
de la tierra en la Selva Lacandona y, por consiguiente, como se dio la permanencia o
desaparicién del latifundio en la region. En este punto, ademas, clasificaremos los
conflictos detectados, identificando bandos en litigio, causas del escalonamiento

conflictivo y salidas propuestas, ejecutadas y desestimadas.
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Hipdtesis de la investigacién

Sefialado el estado de la cuestion y los objetivos de la investigacion, nuestras hipétesis
principales son:

1- El campo chiapaneco inicié el siglo XX bajo una marcada dicotomia agraria. Un
bando lo formaban los terratenientes tradicionales del estado, popularizados con el
sustantivo de familia chiapaneca. En el otro se hallaba una gran masa de campesinos
jornaleros y baldios, la mayoria indigenas que encontraban en la finca, trabajo y
proteccidn, pero también paternalismo, explotacion y subordinacién. La modificacion de la
estructura agraria que se produjo en México a partir de la revoluciéon de 1910 logré
transformar esta situacidon aunque, en Chiapas, los ritmos y sus alcances fueron limitados
y dificultosos, basicamente, por al resistencia de la clase dominante -que pact6 alianzas
con los gobiernos posrevolucionarios- y por la costosa movilizacién del campesinado. En
la Selva Lacandona, esta pugna terratenientes-campesinos también repercutié sobre la
region aunque la inexistencia de fincas en su interior y el reparto de la selva entre unas
pocas empresas madereras en la dltima etapa del Porfiriato, incidieron en que la lucha
agraria desencadenada por desmantelar la estructura tenencial en la region presentara

caracteristicas propias, diferenciadas del resto del estado de Chiapas.

2- La apertura de la Selva Lacandona a la colonizacién agropecuaria se convirtié en un
campo de experimentacion para una serie de politicas agrarias. En este marco, el reparto
de tierras paso6 a ser un instrumento fundamental al servicio de este objetivo que acabd
favoreciendo una profunda conflictividad social y violencia en la regién. Esta situacién se
vio incrementada por el hecho que estas politicas agrarias se aplicaron en un espacio en
formacion, consolidacidn y de dificil acceso, es decir, fuera del control de los drganos

publicos reguladores.

3- El acto agrario paradigmatico de la aplicacién de las politicas agrarias generadoras
de conflicto social en la Selva Lacandona fue la resoluciéon Zona Lacandona (1971). Las
deficiencias en su elaboracion y el manejo politico de su aplicacién causaron un gran
malestar en la region. Ademas, a pesar de presentarse como una accién a favor de la
comunidad lacandona, en realidad, se resolvié para frenar el avance ejidal en la selva,

situacion que intensificé atin mas el conflicto regional. El factor principal que empujo6 a las
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autoridades a actuar de este modo fue que, el fin de la colonizacién ejidal de la regidn era
una condicién necesaria para que las instituciones publicas controlaran, eficazmente,
actividades econdmicas de importancia financiera (petréleo y maderas preciosas,
especialmente) y lograran disefiar, con mayor libertad de accion, la ordenacién de un area

convertida en estratégica para el Estado.

1.4. Fuentes consultadas y método de trabajo

La intensa lectura de una exhaustiva bibliografia ha sido parte muy importante en la
elaboracién de esta investigacion. En este sentido, contamos con la suerte que el
movimiento armado de 1994 contribuy¢ a la publicacién de una cantidad de obras que nos
ayudaron a centrar el tema de estudio y que, sin “la moda” del tema “Chiapas”, dificilmente
hubiesen sido publicadas. Sin embargo, la tesis doctoral que presentamos se ha nutrido del
acceso, lectura y analisis de fuentes primarias. Estas se pueden dividir en dos grandes
grupos; por un lado, informacién recabada en documentos oficiales, y por otro,
transcripciones efectuadas a partir de testimonios orales. En el primero de los casos,
hemos acudido a diversos archivos en bisqueda de documentacién sobre la colonizaciéon
de la Selva Lacandona. Destacamos el Archivo Agrario de la Delegacion de la Secretaria de
la Reforma Agraria en Chiapas, el archivo del Registro Agrario Nacional, ubicado en la
Ciudad de México y el archivo del Registro de la Propiedad y Comercio del Distrito Alvaro
Obregon, en el municipio de Ocosingo y cabecera municipal de la mayor parte de extension
de selva, hasta 1999. Con todo, estos no fueron los tnicos fondos archivisticos visitados.
Hubo otros centros de documentacién que también nos aportaron informacién relevante y
otros que lamentamos no poder acceder pues nos fue denegado el acceso por diversas

razones.

A continuacién pasamos a valorar, caso a caso, las fuentes primarias consultadas, qué
hallamos y con qué dificultades nos enfrentamos. Igualmente, expresaremos en qué casos
nos hubiese gustado consultar alguna determinada documentaciéon aunque, por diversas

razones, este deseo fue imposible materializar.

En el Archivo General de la Nacion (AGN) localizamos fondos documentales sobretodo

de la Administracion Publica y de Presidencia. A priori, también parecia que se podria
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localizar alguna informaciéon por lo que atafie a Secretarias aunque, en la practica,
constatamos que la documentaciéon referente a éstas acostumbraba a estar incompleta.
Una de las dificultades fue que, a partir de 1964, la informacién no estaba clasificada y sélo
era posible localizarla por grupos documentales: ello impidi6 hallar posibles documentos
interesantes para nuestro caso de estudio. Por ejemplo, el “Fondo Luis Echeverria, 1970-
1976” se presentaba muy incompleto y de este periodo apenas hallamos documentacién.
De modo similar, del “Fondo Adolfo Lopez Mateos, 1958-1964” no pudimos consultar los
documentos de la serie 404 (Departamento Agrario, ejidos, conflictos,..) que si estaban

fichados pero que, por motivos semejantes al caso anterior, no se hallaron.

Uno de los fondos documentales mas importantes para nuestro estudio result6 ser el
archivo de la Delegaciéon de la Reforma Agraria en Chiapas (ARACH). Hasta finales de
1996, toda la documentacion de la Secretaria de la Reforma Agraria de la Delegacion de
Chiapas se acumulaba en sus dependencias. Con las nuevas funciones del Registro Agrario
Nacional se reglament6 una nueva funcién de competencias que, en la practica significo el
desmantelamiento de este archivo tal como estaba constituido desde hacia afios. Por
suerte, pudimos acceder a su consulta justo antes del traslado de todo el legajo
documental. Ello result6 de gran importancia pues nos permitié consultar de primera
mano todos los expedientes agrarios de los municipios que nos interesaba. Buena parte de
las carpetas documentales de este archivo se presentaban ricas en informacién relativa a
la constitucion de ejidos y conflictividad agraria; en especial, resulté destacado el volumen
de papel relativo a las quejas que llegaban en primera instancia a la Delegacién Agraria del
Estado de Chiapas. También acabd por ser importante la obtencién de planos y cartas
topograficas de los poblados en constitucién asi como el acceso a censos e informes de
comisionados por la Delegacién que rendian cuentas de sus viajes de trabajo, la mayoria

para verificar datos relativos a los ejidos en formacion o poblados ya asentados en la selva.

Junto al archivo anterior, el Archivo General Agrario (AGA) también se convirti6 en el
principal fondo de obtencién de documentaciéon para sustentar esta tesis. Cuando lo
consultamos en 1998 todavia no disponia de la documentacién completa sobre la
propiedad social del pais que, en parte, se mantenia en Chiapas. Basicamente, en aquel
momento recogia datos hasta 1995. Tampoco se podia acceder a informacién relativa a
expedientes con rezago agrario o que estuvieran “vivos”. Ademas, téngase en cuenta que,
desde los sucesos de enero de 1994, Chiapas era un caso especial y muchas carpetas se
mantenian en el Estado o se hallaban en el Tribunal Agrario, lo cual significaba que

estaban fuera de consulta. Por todo ello, el archivo resulté de gran ayuda por lo que se
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refiere a expedientes concluidos o con resolucién presidencial emitida y complementé en
gran medida informacién que ya habiamos recogido en el Archivo de la Delegacién Agraria
en Chiapas. Por contra, echamos en falta la oportunidad de consultar aquellos casos que
seguian abiertos. En esta linea, tampoco nos fue posible obtener mucha informacion de la
“seccion amparos” pues so6lo se hallaban archivados los amparos de los afios ochenta; los
de los afios anteriores practicamente habian desaparecido a raiz del terremoto de 1985 en
la Ciudad de México. Por ejemplo, quisimos acceder al “amparo” de 1968 emitido por la
compafiia Maderera Maya en contra de la declaratoria de Terrenos Nacionales de 1967 y al
“amparo” del poblado Campo Cedro en proteccion de sus bienes afectados por la
resolucién de la Zona Lacandona de 1972; en ambos casos, no se hallaron. También resulto
dificil acceder a la expedicion de certificados de inafectabilidad agricola y ganadera,
informacion que no se podia consultar de manera publica y que sélo circulaba a nivel
interno en el registro. Finalmente, queremos destacar que la consulta del Archivo General
Agrario de México fue posible gracias al convenio que este archivo habia instaurado con
diversas instituciones académicas para facilitar el acceso de investigadores a sus fondos.
En concreto, nosotros pudimos acogernos al acuerdo establecido con CIESAS, institucion
que nos prestoé la ayuda necesaria en este caso.101

La historia traslativa de la mayoria de propiedades rusticas de la selva se conservan en
el Registro Publico de la Propiedad y Comercio en Ocosingo. El resto, sobretodo la
documentacién que corresponde a algunos predios y poblados ubicados en la zona norte
de la selva, pueden hallarse en el Registro Publico de la Propiedad y Comercio de Catazaja
cuya demarcacion engloba el municipio de Palenque. En ambos casos, en los afios de mis
visitas, se trataba de archivos con una casi nula informatizacién lo cual lentificé el trabajo
de localizaciéon de los documentos anhelados. De todas maneras, la consulta de sus fondos
nos fue posible siempre por las maximas facilidades de sus directores asi como del
personal de trabajo y, al final, lo consultado acab6 siendo de gran valor.

En Chiapas también fue fundamental la documentacidn del Registro Agrario Nacional
en Chiapas (RAN-CHIS), sobretodo referente a la obtencién de informacién catastral de los
municipios de la Selva Lacandona. Nuestro analisis de la evolucidn de la tenencia de la
tierra en la region se debe, en parte, a datos conseguidos en este organismo publico. Con
todo, la informacién que obtuvimos presentaba algunas deficiencias que afectaban a

nuestro estudio, en especial porque los datos sélo estaban actualizados hasta 1986 y los

101 El Archivo General Agrario en colaboracion con CIESAS estuvo emitiendo una serie de boletines donde se
presentaban distintos aspectos del registro asi como algunos trabajos resultado de la consulta y vaciado de sus
fondos a medida que se iban catalogando. En el primer boletin se detallaban las caracteristicas generales del
archivo. AGA-CIESAS. Boletin del Archivo General Agrario, n® 00, octubre 1997, México D.F., pp.5-10.
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planos presentaban algunos errores de transcripcion. Por ello, si bien la informacién
obtenida resulté muy valiosa, en algunos casos los datos son aproximativos.

Cercano al RAN-Chiapas se hallaba el Instituto Nacional de Estadistica, Geografia e
Informatica (INEGI) que nos proporciond informacién muy util sobre cartografia y
estadisticas referentes al mundo agrario, resultado de encuestas demograficas del Estado
de Chiapas.

En Tuxtla Gutiérrez también acudimos al Archivo Historico del Estado de Chiapas
(AHCHIS) donde obtuvimos buena parte de los informes anuales de los presidentes de la
Republica de México y de los gobernadores del estado de Chiapas asi como documentacién
sobre legislacidn agraria de la ultimas décadas de la historia de México.

En la Ciudad de México acudimos al Archivo de la compaiifa paraestatal Nacional
Financiera en busqueda de posibles conexiones entre la creacion de la Zona Lacandona
(1972) y la constitucién de las compafiias forestales Cofolasa y Triplay de Palenque
(1974). Nuestro objetivo era intentar acceder a la documentacién que este archivo
pudiera almacenar referente a estas dos empresas paraestatales. Sin embargo, su consulta
nos fue denegada por considerarse que se trataba de documentos confidenciales, a los que
s6lo podia acceder el personal de la institucion.

Otro archivo que tampoco pudimos consultar fue el Archivo Fideicomiso Fomento
Nacional Ejidal. La intencién era recabar informacion sobre los fondos relacionados con la
explotacién de madera tropical de la selva bajo manejo de la Comunidad Lacandona.
Pretendiamos conocer el volumen monetario movilizado, a qué se habian dedicado los
beneficios, quiénes participaban de las decisiones en las transacciones y en el destino de
los recursos generados, etc. pero esta vez, la imposibilidad de visitarlo se debié a una falta
material de tiempo.

Finalmente, el Archivo sobre Terrenos Nacionales se sumo a la lista de fondos que
deseabamos visitar pero que nos fue denegada la entrada. El argumento esgrimido se
basaba en que los legajos que requeriamos no estaban calificados como documentos
histéricos y por lo tanto, seguian siendo confidenciales. Cabe decir que este archivo
también tuvo severos dafios y una pérdida documental importante causada por el
terremoto de 1985. Por ello, no sabemos si la documentaciéon que se salvé podia ser
relevante para nuestro caso pero, por la respuesta obtenida de sus encargados,
consideramos que algo sobrevivié y fue una verdadera lastima no poder acceder a sus

fondos.
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Ademas de los archivos citados, el acceso a las bibliotecas que a continuacion
detallamos también fueron muy relevantes para el buen fin de la investigacion.

En la Ciudad de México agradecemos de manera muy especial la colaboracién del
Colegio de México (Colmex). La amabilidad con la cual acogieron nuestra labor
investigadora resulté muy valiosa pues pudimos acceder al acervo bibliografico como
personal investigador lo cual nos ahorré penosas intermediaciones y agiliz6é el
procedimiento de consulta. En especial avanzamos mucho en la busqueda de todas las
resoluciones agrarias emitidas y publicadas en el Diario Oficial de la Federacién referentes
a nuestra area de estudio asi como en la consulta de la legislacién agraria de la historia
reciente de México.

De modo similar, queremos dejar constancia de nuestro paso por las instalaciones del
Colegio de la Frontera Sur (Ecosur-Frosur) que dispone del mejor fondo bibliografico
referente a la Selva Lacandona. Su consulta result6 de gran ayuda pues todo el material se
encontraba informatizado y muy bien organizado.

Junto con la anterior, destacamos la Biblioteca de Conservacién Internacional-México
en Tuxtla Gutiérrez. Este fondo bibliografico se creé a mediados de los noventa cuando
esta institucion decidi6é implantarse en Chiapas. Conservation International (CI) se habia
fundado en 1987 en Washington (EE.UU.) como organizacién no gubernamental privada
con la siguiente intencion: “Instead of keeping places intact as relics of the past, it
envisioned conservation as a working model of the future - a future in which people lived
in harmony with nature.”102 Conservation International ideé diversos proyectos en
México. Uno de estos tenia como interés la Selva Lacandona, sobretodo la region de la
Reserva de la Biosfera Montes Azules. A mediados de los noventa, en Tuxtla Gutiérrez creé
una de sus bases, compuesta por un equipo que iba a trabajar en este proyecto. Sus
primeros pasos fueron recabar el maximo de documentacion bibliografica sobre la Selva
Lacandona que acab6 siendo de gran ayuda. Sin duda, junto con El Colegio de la Frontera
Sur, lograron crear el mejor acervo bibliografico relativo a esta region, abarcando un
amplio abanico de temas ( historicos, naturales, sociales, ecolégicos, etc.).

En la capital de Chiapas también visitamos frecuentemente la biblioteca de la
Universidad Nacional Auténoma de Chiapas que resulté muy util sobre todo en el acceso a
tesis de licenciatura que tenian como objeto de estudio algin tema relacionado con la

Selva Lacandona.

102 http:// www.conservation.org
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Asimismo también fuimos asiduos a la Biblioteca del Congreso del Estado de Chiapas.
En ésta accedimos con facilidad a los informes anuales que debian rendir ante la Nacién y
el Estado, los presidentes de México y los gobernadores de Chiapas durante sus sexenios
de mandato.

En la Ciudad de México visitamos la Biblioteca del Senado y del Congreso de la Nacién
donde localizamos algunos diarios de debates de senadores, sobre todo en casos de
legislacion agraria para toda la Reptblica mexicana.

Cerca de la capital mexicana acudimos a visitar la biblioteca de la Universidad de
Chapingo donde se hallaron interesantes trabajos y tesis relacionadas con la Selva
Lacandona. En especial resulté muy ttil la consulta de los trabajos elaborados por Rodolfo
Lobato y Conrado Marquez en los afios en que éstos se dedicaron a estudiar diversos
aspectos relacionados con la region selvatica de Chiapas.

En México D.F. también visitamos la biblioteca del Archivo General de la Nacién (AGN),
la hemeroteca de la Biblioteca Nacional de México en la Universidad Auténoma de México
(UNAM) y la biblioteca del Instituto Nacional Indigenista. La informacién recabada en
estos centros era de manera predominante la referente a fuentes de hemeroteca. Por
contra, la consulta de trabajos especializados no result6 tan productiva.

Referente a cuestiones sobre bibliografia legislativa agraria, hallamos buena parte del
material en la Facultad de Derecho de la Universidad Nacional Auténoma de Chiapas en
San Cristobal de las Casas, asi como en la Biblioteca de la Secretaria de Reforma Agraria
del mismo estado, donde también accedimos a informacién cartografica.

Por ultimo, hubo otros centros que también visitamos de los cuales obtuvimos menos
resultados. Dos de ellos fueron, en Madrid, la Biblioteca Nacional de Espafia y la biblioteca
de la Agencia Espafiola de Cooperaciéon Internacional y en Barcelona, el Centre
d’'Informacid i Documentacié Internacionals de Barcelona (CIDOB).

Siempre que ello fue posible, y en base al método de trabajo escogido, nos
preocupamos de cotejar la informacién recabada en los archivos con testigos de los hechos
descritos en la documentaciéon. Por este motivo, intentamos reunir el maximo de
informacién posible a partir de la historia oral de diferentes de los protagonistas
responsables del cambio de modelo tenencial en la selva a lo largo de la segunda mitad del
siglo XX. Asi, para el buen fin de esta tesis resulté de gran valor el trabajo de campo
realizado que, no soélo sirvié para contrarrestar y confirmar fuentes primarias, sino que a
menudo aport6 nuevos datos e informacién inédita. Nuestra experiencia sobre el terreno

se basé en dos estancias por la Selva Lacandona en dos afios distintos. El primer trabajo de
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campo se llevd a cabo durante septiembre de 1997 con el objetivo principal de contactar
con los protagonistas de la formacién de las colonias agricolas y ganaderas de la zona.
Gracias a ello logramos una veintena de entrevistas que resultaron de gran valor y que se
usaron para completar la informacién documental que con anterioridad habiamos
recabado en el archivo de Reforma Agraria en la delegacion de Chiapas. Igualmente resultd
muy interesante presenciar de primera mano lo que significa una colonia agricola y
ganadera, las diferencias de organizacion, niveles de desarrollo, tipos de explotacién,
distribucién y extensién de lotes, etc. entre ellas y respecto otras formas de propiedad de
la region.

Por otro lado, y también en referencia a las colonias agricolas y ganaderas de la selva,
no queremos pasar por alto la enorme suerte que tuvimos al poder contactar en la Ciudad
de México con uno de los principales protagonistas del desarrollo de este tipo de
propiedad en Chiapas; el Sr. Pablo Montafio Ordaz, pionero y lider de este proceso. A pesar
de contar con mas de ochenta afios de edad, mantenia una lucidez impactante y de la
charla que mantuvimos con él recogimos informacién muy relevante para comprender el
proceso que aqui analizamos.

El trabajo de campo se completd en un segundo viaje a México un aflo mas tarde. En el
ultimo trimestre de 1998 llevamos a cabo algunas entrevistas mas, tanto en la Ciudad de
México como en Chiapas. De las realizadas en la capital de México destacamos la visita al
Lic. Pedro del Villar, uno de los principales abogados que colabor6 en el fallido proyecto
forestal en la Selva Lacandona de los afios cincuenta y sesenta. Sobre el mismo tema hubo
algunos intentos mas de contacto con otros protagonistas de esta historia aunque no
siempre accedieron a ser entrevistados. Por otro lado, en Chiapas mantuvimos cerca de
treinta entrevistas, algunas registradas y otras de las cuales tomamos solamente notas a
mano. Gracias a todas ellas conseguimos completar la historia de algunos ranchos y
colonias agricolas y ganaderas, logramos acceder al remoto paraje de Campo Cedro,
alcanzamos a llegar a algunos puntos del sur de la selva y de la regién de Marqués de
Comillas y vivimos de cerca la tensi6on en Las Cafiadas de Ocosingo entre ejidatarios
partidarios de los zapatistas y campesinos afines a la oficialidad.

El balance final de todo este trabajo de campo lo valoramos como muy positivo y

altamente enriquecedor. Todo ello conforma la base documental de nuestro trabajo.
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2. El objeto

El objeto de nuestro trabajo es la Selva Lacandona, un amplia regién chiapaneca que
presenta unas caracteristicas naturales, demograficas, sociales e histéricas particulares.
En este capitulo nos adentraremos en este espacio y, para ello, esbozaremos su historia
reciente y conoceremos la evolucién de la cuestion tenencial en la regién en los dltimos

tiempos.

2.1. Una region chiapaneca

El estado de Chiapas forma parte de una de las treinta y dos entidades federativas que
integran los Estados Unidos Mexicanos de América del Norte. Se localiza al sureste de la
Republica Mexicana y limita al norte con las tierras de Tabasco, al noroeste con el estado
de Veracruz, al oeste con las tierras de Oaxaca, al este con la Republica de Guatemala (658
Km. de frontera) y al sur con un litoral de mas de 300 Km. de longitud bafiado por el
océano Pacifico.

La superficie total de Chiapas es de 75.634 Km.2; el 3,8% del territorio total de México."
La capital del estado es Tuxtla Gutiérrez que en el afio 2005 contaba con alrededor de
medio millén de habitantes. Otros centros urbanos importantes son la antigua villa
colonial Ciudad Real, hoy San Cristébal de las Casas, con unos 150.000 habitantes: y la
ciudad de Tapachula, centro econédmico de la regién costeifia del Soconusco, compuesta por

una poblacién de unos 190.000 habitantes. Segtn el censo de 2005, el estado de Chiapas

! La extension exacta del estado no coincide segun la obra consultada debido a ciertos territorios limitrofes con
Oaxaca que estan todavia en discusion. Por ejemplo, Carlos Helbig aporta las cifras de 74.415 Km2 y 73.889
Km® seglin la fuente. HELBIG, Carlos. Chiapas. geografia de un estado mexicano, 2 vols., Tuxtla Gutiérrez,
Gobierno del estado de Chiapas, 1976, p. 24. De todos modos, al margen de las diferencias que no son muy
significativas, estas extensiones indican que Chiapas es dos veces y media mas grande que Catalunya (31.930
Km?) y cuenta con un poco mas de mitad de poblacidn.

2 San Cristdbal de las Casas fue capital del estado de Chiapas hasta 1892.
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contaba con 4.293.459 habitantes.3 En 1995, un 50% del total de poblacion ocupada se

dedicaba al sector primario® y cerca del 30% de la poblacién era indigena, repartida en 10

grupos étnicos mayoritarios y diferenciados en dos troncos etnolingiiisticos: el maya y el

mixe-zoque.’ A finales del siglo XX, la caracteristica principal del patrén de asentamiento
de la poblacion de Chiapas radicaba en el alto nimero de habitantes rurales (el 40,4%) y la
gran dispersion en pequeiias localidades. En 1990, el 74,3% de estas tenfian menos de 100
habitantes y el 18,65% entre 100 y 499 habitantes. Es decir, que casi el 93% de las

localidades de Chiapas estaban constituidas por menos de 500 habitantes mientras que su

porcentaje de poblacién era de tan solo el 30% del total del estado.’ Las regiones con
mayores indices de densidad de poblacion a finales del siglo XX eran Los Altos con 106

hab./Km.2 y el Soconusco con 101 hab./Km.2, mientras que la media estatal se situaba en

los 43 hab./Km.2, muy similar a la del resto de México.”

Hasta 1999, el estado de Chiapas estaba integrado por 111 municipios. En esta fecha se
reglament6 una nueva organizaciéon administrativa que incrementé a 118, las entidades
municipales.s Estas se agrupan, en la actualidad, en nueve regiones socioecondmicas: I-
Centro, II-Altos, III-Fronteriza, IV-Frailesca, V-Norte, VI-Selva, VII-Sierra, VIII-Soconusco y
[X-Istmo Costa (ver mapa 2). El panorama fisiografico del estado es muy variado, con
marcados relieves topograficos (la Sierra Madre del sur, la zona montafiosa de Los Altos y
las serranias del norte), caudalosas cuencas fluviales (el valle del rio Grijalva, la cuenca de
rio Usumacinta), densas zonas boscosas (Los Chimalapas, la reserva natural de Monte
Azules) y extensos valles muy fértiles (la region del Soconusco, los ranchos del Valle
Central), convirtiendo estas tierras en un lugar donde la riqueza en recursos naturales y

biolégicos resultan extraordinarias. Es por todo ello que la principal caracteristica de

3La evoluciéon de poblacién total de Chiapas ha sido: 1950, 907.026 hab.; 1960,1.210.870 hab.; 1970,
1.569.053 hab.; 1980,2.084.717 hab.; 1990, 3.210.496 hab. Las cifras muestran que en 45 afios la poblaciéon
chiapaneca se ha multiplicado por cuatro. INEGI. Censos Generales de poblacién y vivienda. VIII, IX, X y X1
México D.F.. 1963,1971,1983 y 1993; INEGI. Conteo de poblacidn y vivienda 1995; INEGI. Principales Datos por
Localidad 2005 (ITER).
http://www.inegi.org.mx/est/contenidos/espanol/sistemas/conteo2005/localidad/iter/default.asp?s=est&c
=10395

* En 1990 este porcentaje era del 58,34%, descendiendo en 5 afios al 49,47%. INEGI. Conteo de poblacion y
vivienda 1995.

® INEGL. Estados Unidos Mexicanos. Resultados preliminares 1995, Aguascalientes, México, 1996 pp. 65-73. Una
buena y sintética introduccién a los pueblos indigenas de Chiapas en FABREGAS PUIG, Andrés. "Los pueblos de
Chiapas" en Chiapas, una radiografia, México D.F., Fondo de Cultura Econ6mica, 1994, pp. 172-197.

® INEGL. Anuario estadistico del estado de Chiapas, 1993, Aguascalientes, 1993.
7OROZCO ZUARTH, Marco A. Sintesis de Chiapas, México D.F., Ed. Edysis, 1994, p.70.

®*CONGRESO DEL ESTADO DE CHIAPAS. Decreto n? 205 de 28 de julio de 1.999 que reforma la Ley Organica
Municipal del Estado de Chiapas.
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Chiapas es su elevada heterogeneidad, no solo ecolégica, climatica o topografica, sino
también social y econémica.°

Uno de los espacios que mas recientemente han captado la atencidn por sus bellezas
naturales y arqueoldgicas pero también por su dindmica transformacién socioeconémica
es la region situada en el extremo mas oriental del estado donde se levanta un sistema
montafioso conocido como Montafias de Oriente. Es una regidon formada por cordilleras y
estrechos valles intercalados -Cafiadas- que presenta una inclinacién de noroeste a
sureste, que se inicia con una altitud de unos 900-1000 metros y que, en su extremo mas
sudoriental, termina con una extensa planicie de unos 200 metros de altitud de media. En
toda esta region de entre un millén doscientas mil hectareas y dos millones de hectareas,
segun las fuentes, se localiza la selva tropical conocida desde principios de siglo como
Selva Lacandona, hasta hace poco rica en maderas preciosas tropicales y ultimamente de
dominio agropecuario, turistico, foco de proteccién medioambiental y reserva petrolera de
México. Antes de la mencionada remunicipalizacién de 1999, la regién se hallaba, en
mayor medida, bajo tutela administrativa del municipio de Ocosingo y, en menor, de
Palenque y Las Margaritas. En referencia a Ocosingo, en 1990, el nticleo urbano de este
municipio albergaba 12.826 habitantes aunque en toda la extension de su territorio - mas
de 1.200.000 hectareas, el mas extenso de Chiapas - se calculaba que vivian mas de
120.000 habitantes. Junto con Ocosingo, las cabeceras municipales de Palenque y Las
Margaritas contaban como los centros urbanos mas importante de la regién pues en estos
se centralizaba casi toda la actividad comercial y econémica regional. A partir de 1999,
estas tres cabeceras municipales comparten el territorio selvatico con otros tres
municipios de nueva creacion: Benemérito de las Américas, Maravilla Tenejapa y Marqués
de Comillas, este ultimo municipio, con sede gubernamental en la localidad de Zamora-

Pico de Oro.

® Para algunos autores, esta elevada heterogeneidad no esta reflejada, adecuadamente, en la regionalizacién
oficial actual. VIQUEIRA, Juan Pedro "Chiapas y sus regiones" en Chiapas, los rumbos de otra historia. México
D.F., UNAM-CIESAS-CEMCA-UG, 1995, p. 19. Para una consulta de datos y cifras estadisticas, ver DIAZ, Daniel
"Chiapas en nimeros" en Arqueologia mexicana , volumen I, junio-julio 1994, n2 8, México D.F., p. 59.
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Mapa 1: El estado de Chiapasy la Selva Lacandona de México

Golfo de México

Océano Pacifico

Selva Lacandona

Fuente: Elaboracion propia.

Los limites de la Selva Lacandona

La extension y los limites geograficos de la region difieren considerablemente segin la
fuente de referencia. Las divergencias son especialmente marcadas en el modo de
delimitar la parte septentrional y occidental pues no hay discusién en los limites oriental y
meridional. La frontera Este de esta region es la formada por el rio Usumacinta, separacion
natural entre las Republicas de México y Guatemala. En este caso, el limite se fija alrededor
de los 90220' Longitud Oeste. El borde Sur de la Selva Lacandona coincide con la frontera
politica trazada tras el pacto alcanzado entre los gobiernos de México y Guatemala durante
el periodo 1893-1895; aqui, la delimitacién topografica corresponde a los 16205" Latitud
Norte. En ambos casos, cabe sefialar que se trata de unos limites geopoliticos pues la vida
selvatica continua del lado guatemalteco, ajena a fronteras surgidas del consenso politico
entre los dos paises vecinos. Las divergencias, como deciamos, se presentan para los
limites Norte y Oeste y la horquilla varia entre los 172y 17235" Latitud Norte y los 91245°
y 92928" Longitud Oeste; todo depende de los parametros escogidos. Varios trabajos

trazan estos limites segiin enfoques biogeoldgicos; otros se basan en procesos historicos;
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unos terceros delimitan la regién en base a datos socioeconomicos, las oficinas
gubernamentales se sirven de criterios politico-administrativos y, finalmente, distintas
instituciones académicas combinan todas, algunas o diversas de las variables anteriores. El
grado de confusion y desacuerdo sobre esta cuestidn es tal que, incluso, entre las propias
dependencias se han llegado a generar contradicciones sorprendentes. Veamos algunos
ejemplos.10

Una de las concepciones mas generosas y controvertidas la llev6 a cabo el gobierno del
estado de Chiapas a mediados de los aflos ochenta cuando dividié el territorio estatal en
distintas regiones administrativas. La "Region VI", también denominada "Regi6én Selva",
incluia una buena porciéon de la Selva Lacandona y abarcaba la totalidad o parte de los
municipios de Catazaja, Chilén, La Libertad, Ocosingo, Palenque, Sabanilla, Salto de Agua,
Sitala, Tila, Tumbala, Yajalon y San Juan Cancuc aunque no contaba con Altamirano ni Las
Margaritas. En total, dicha regiéon sumaba 19.789.200 hectareas.!! A pesar de llamar a toda
esta drea como “Selva”, en realidad se trataba de una regionalizaciéon basada en usos
administrativos y que mantenia grandes divergencias con lo que la mayoria de trabajos
consideran como region Lacandona.

Otras oficinas gubernamentales y organizaciones privadas participaron de esta division
institucional aunque, con mas criterio, precisaron mejor lo qué debe entenderse por selva
oriental de Chiapas pues incluyeron los municipios de Altamirano y Las Margaritas y
desestimaron los municipios mas septentrionales. En este caso, la delimitacién trazé una
linea imaginaria que unia los centros urbanos de Palenque, Ocosingo, Altamirano y Las
Margaritas; ademas, en el norte, este trazo se completd siguiendo la linea de ferrocarril
desde Palenque hasta su entronque con la frontera y, en el sur, continuando el trazado
desde la cabecera municipal de Las Margaritas hasta el punto fronterizo con Guatemala
conocido como vértice de Santiago (912 43' Longitud Oeste). Toda la extension de
territorio que se hallaba en el interior de este perimetro se consideré como Regién
Lacandona.’2 Con todo, ésta seguia incluyendo en su perimetro areas compuestas por
vegetacion no estrictamente selvatica, en su mayoria formada por bosques de coniferas y
con una variedad de microclimas que iban del caluroso al templado-frio. De este modo, se

consideraban como parte de la regiéon Lacandona la cuenca superior del rio Santo

' Para un trabajo similar, se puede consultar DE VOS, Jan. Una tierra para sembrar suefios. Historia reciente de
la Selva Lacandona, 1950-2000, México D.F., Fondo de Cultura Econémica - CIESAS, 2002, pp. 45-48.

" http://www.e-local.gob.mx/work/templates/enciclo/chiapas/regi.htm.

'? SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO Y ECOLOGIA. Diagnéstico socioeconémico de la Selva Lacandona,
México D.F, 1992, p.289; HERNANDEZ OBREGON, Victor Hugo y Edouard Adé Blanchard (coord). Selva
Lacandona. Un paraiso en extincion, México D.F., Ed. Pulsar-México Desconocido, 1998 (2a ed.), p.37.
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Domingo en Las Margaritas, las tierras frias de Altamirano, buena parte de la cuenca del
rio Tzaconej3, los primeros valles de Ocosingo, toda la cuenca del rio Chacamax, la zona de
las ruinas mayas de Palenque e incluso el area de los Lagos de Montebello, en la parte mas
meridional del territorio. En total, la extensién de dicho perimetro alcanzaba 1.836.611
hectareas.

Ultimamente, ya iniciados el siglo XXI, el programa PRODESIS -cuya creacién involucré
al Banco Mundial, la Unién Europea, al propio gobierno de Chiapas y al gobierno federal de
México y que prevefa para el periodo 2003-2007 cuantiosas inversiones orientadas a
proyectos de desarrollo para la region en su concepcién de Selva Lacandona- se acercé a
esta ultima delimitacién, calculando una superficie total de 1.818.054 hectareas, aunque
en el contenido del proyecto también se observan ciertas contradicciones.!3

En el otro extremo de estas visiones se hallaba la propuesta de G. Garcia Gil que, en
1988, conjuntamente con otros investigadores, delimitaron la regiéon en 957.240
hectareas; es decir, las incluidas dentro de los limites fronterizos con Guatemala, el
paralelo 179 y el rio Jataté.14 La propuesta fue acogida por la instituciéon Ecosfera y, en este
caso, los criterios escogidos se basaron en caracteristicas basicamente ecoldgicas pues
consideraron aquellas zonas donde la masa forestal selvatica se mantenia mas compacta y
sin alteraciones importantes. Esta delimitacion fue repetida en otras publicaciones, como
por ejemplo en M. A. Vasquez Sanchez et al.1> y en el sitio web de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales (SEMARNAT) en 1999. Ahora bien, lo sorprendente es que,
en otros apartados de estas mismas ediciones en ambos casos también se cifraban
delimitaciones dispares al referirse a la Selva Lacandona, por lo tanto, contradiciéndose

asi mismos.16

' PROYECTO DESARROLLO SOCIAL INTEGRADO Y SOSTENIBLE, CHIAPAS, MEXICO. La Selva Lacandona. Libro
Blanco, PIDSS-PRODESIS, Comision Europea-Gobierno del estado de Chiapas, 2004.
http://www.prodesis.chiapas.gob.mx

" GARCIA GIL, G. et al. Normas de ordenamiento ambiental por actividades y sectores productivos en la Selva
Lacandona. Instituto Nacional de Investigaciones y Recursos Bidticos-Direcciéon General de Normatividad y
Regulacion Ecolégica (SEDUE), México D.F., 1988.

'S VASQUEZ SANCHEZ, Miguel Angel et al. "Caracteristicas socioeconémicas de la Selva Lacandona” en
VASQUEZ SANCHEZ, Miguel Angel y M. A. Ramos (eds.), Reserva de la Biosfera Montes Azules, Selva Lacandona:
Investigacion para su conservacion, Centro de Estudios para la Conservacion de los Recursos Naturales., A.C.
San Cristdébal de las Casas, México, Ecosfera, 1992, p. 289.

1 VASQUEZ SANCHEZ, Miguel Angel et al. " La Reserva de la Biosfera Montes Azules: antecedentes” en
VASQUEZ SANCHEZ, Miguel Angel y M. A. Ramos (eds.), Reserva de la Biosfera Montes Azules, Selva Lacandona:
Investigacion para su conservacion, Centro de Estudios para la Conservacion de los Recursos Naturales., A.C.
San Cristdbal de las Casas, México, Ecosfera, 1992, pp.19-38.
http://www.semarnat.gob.mx/regiones/selva_lacandona/generalidades.shtml
http://www.semarnat.gob.mx/regiones/selva_lacandona/poblacién.shtml
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Entre las propuestas cercanas a los dos millones de hectareas y la mas reducida de
957.240 hectareas, la bibliografia sobre la Selva Lacandona ha descrito la regién mediante
superficies dispares que han discurrido mas o menos préximas a esta horquilla de
maximos y minimos (ver cuadrol y mapa 2).

En definitiva, ante la falta de unanimidad a la hora de determinar qué se entiende por
Selva Lacandona, en nuestro estudio tomaremos como referencia el proceso de
colonizacion, criterio que combinaremos con aspectos medioambientales e histdricos. Por
un lado, tendremos en cuenta los limites de los antiguos latifundios surgidos durante la
etapa porfirista que determinaron “sobre planos”, lo que estaba en posesion y el resto de
la region selvatica destinada a su deslinde. Por otro lado, nos fijaremos en el limite
marcado por las fincas mas orientales del estado de Chiapas que, durante los siglos XVIII y
XIX, establecieron la frontera entre lo habitado y la selva practicamente desocupada.
Tomando en cuenta estas consideraciones, nos aproximamos a la propuesta de Jan De Vos
que calcula la superficie de la Selva Lacandona en un millén y medio de hectareas,
aproximadamente.1?

En base a estos argumentos, la documentaciéon analizada sobre el proceso de
colonizacién de la Selva Lacandona abarca buena parte de los municipios de Ocosingo,
Palenque, Margaritas y Altamirano. Sin embargo, ya hemos expuesto que en 1999, el
Congreso del estado de Chiapas llevé a cabo una remunicipalizacién que seccioné los
municipios de Ocosingo y Las Margaritas. El primero se dividié en otros tres, creandose
entonces los nuevos municipios de Benemérito de las Américas y Marqués de Comillas. El
segundo también se secciond y parte del él sirvi6 para formar una nueva cabecera
municipal en el ejido Maravilla Tenejapa. Estos cambios se efectuaron fuera del limite
temporal de nuestra investigacion, y por lo tanto, no repercutieron directamente en la
busqueda de fuentes aunque consideramos necesario hacer mencion de ellos pues quien
se prestara a consultar en la actualidad un mapa del Chiapas sin tener en cuenta esta

modificacion politico-administrativo, podria enfrentarse a cierta confusion.

7 “A mi modo de ver, los valles de Ocosingo pertenecen a la dinamica de la Franja Finquera, vigente desde el
siglo antepasado. Personalmente, prefiero identificar el proceso de colonizacién selvatica a partir del espacio
abierto por los decretos presidenciales que convirtieron las propiedades porfiristas en tierra nacional.
Haciendo la suma de aquellos latifundios que se constituyeron a finales del siglo XIX y fueron enajenados a
partir de 1957. La Lacandona recibe la extension de poco mas de 1.500.000 hectareas, cifra que coincide
grosso modo con la propuesta por Pablo Muench, los investigadores de CIEDAC y los funcionarios de la
Semarnap en su ultima version.”. DE VOS, Jan. Una tierra para sembrar suerios. Historia reciente de la Selva
Lacandona, 1950-2000, México D.F., Fondo de Cultura Econémica - CIESAS, 2002, p.48.
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Cuadro 1: La Selva Lacandona y algunas de sus extensiones (de menor a mayor)

Autor Latitud Longitud Superficie %
Norte Oeste hectareas Chiapas

ECOSFERA 16,042 902 25' 957.240 13

1992 17¢ 92200’

Carlos Helbig 1.200.000 16

1976

Secretaria de Agricultura y Ganaderia. 16,042 902 40’ 1.308.312 17

1975 17915' 92200’

Rodolfo Lobato Gonzalez. 16° 90922’ 1.387.017 18

1979 17230’ 92200’

Cuauhtémoc Gonzalez Pacheco. 1.400.000 19

1983

Pablo Muench Navarro. 16204’ 90220’ 1.434.700 19,4

1978 17927 92200’

Jan De Vos 162 04 902 22' +1.500.000 19,5

1988-1994-2002 17235’ 92215’

E. de la Maza. 16205’ 902 25’ +1.500.000 19,5

1991 17215’ 91245’

Secretaria de la Presidencia. 1.750.000 22,7

1974

Instituto Nacional Indigenista. 16205’ 90220’ 1.777.900 23

1985 17928’ 92228'

PRODESIS 1.818.054 23,5

2003-2007

Secretaria de Desarrollo Urbano y Ecologia 1.836.611 23,8

1992

Regidn VI. Gobierno del Estado de Chiapas 1.978.900 26,2

1995-2000

Fernando Beltran y Gonzalo Halfter +2.000.000 26,3

1976

Fuente: Elaboracién propia a partir de VASQUEZ SANCHEZ, Miguel Angel et al. "Caracteristicas
socioeconémicas de la Selva Lacandona" en VASQUEZ SANCHEZ, Miguel Angel y M. A. Ramos (eds.),
Reserva de la Biosfera Montes Azules, Selva Lacandona: Investigacion para su conservacién, Centro de
Estudios para la Conservacién de los Recursos Naturales, A.C. San Cristébal de las Casas, México,
Ecosfera, 1992, p.289; HELBIG, Carlos. Chiapas. geografia de un estado mexicano, 2 Vols., Tuxtla
Gutiérrez, Gobierno del estado de Chiapas, 1976, p.267; SECRETARIA DE AGRICULTURA Y
GANADERIA. Estudio del impacto humano y programas de desarrollo rural en la Selva Lacandona,
México D.F., 1975, p.16; LOBATO GONZALEZ. Rodolfo. La colonizacidn tzeltal en la Selva Lacandona,
México D.F., E.N.AH., Tesis de licenciatura, 1979, pp.57-58; MUENCH NAVARRO, Pablo. Los
sistemas de produccién agricola en la regién lacandona, México, Universidad Auténoma de
Chapingo, Tesis profesional, 1978, p.234; GONZALEZ PACHECO, Cuauhtémoc Capital extranjero en
la selva de Chiapas 1863-1982, México D.F., UNAM, 1983, p. 32; DE VOS, Jan. Oro verde. México
D.F, FCE, 1988, p. 15 y DE VOS, Jan Una tierra para sembrar suefios. Historia reciente de la Selva
Lacandona, 1950-2000, México D.F., CIESAS-FCE, 2002, p.48; DE LA MAZA, E. "El Monte Alto, esbozo
de una region" en Lacandonia. El ultimo refugio, México D.F., UN.A.M,, 1991, pp.22-26; SECRETARIA
DE LA PRESIDENCIA. Estudio de gran vision de la Zona Lacandona, Chiapas, México D.F., 1974, pp.
5-6; S.E.D.U.E. Diagndstico socioeconémico de la Selva Lacandona, México D.F., 1992, p. 289;
BELTRAN, Fernando y Gonzalo Halffter. Programa Interdisciplinario para el estudio integral de la
Selva Lacandona, San Cristébal de Las Casas, CIES, 1976, p.2; INSTITUTO NACIONAL INDIGENISTA.
Diagndstico General de la Selva Lacandona, Documento mecanografiado, s.f. p.7; COMISION
EUROPEA- GOBIERNO DEL ESTADO DE CHIAPAS. Proyecto Desarrollo Social Integrado y Sostenible
Chiapas, México (PRODESIS-PIDSS). La Selva Lacandona. Libro Blanco, 2003, pp. 1y 10.
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La denominacién de Selva Lacandona

La denominacién de Selva Lacandona es bastante reciente.!®8 Durante la colonia se
conocié como El Lacanddén y con este nombre se delimitaba una enorme extensién de
tierra que, si bien fue sometida por los conquistadores espafioles a partir de diversas
entradas militares y misioneras durante los siglos XVI, XVII y XVIII, en la practica,
transcurrié como un gran territorio casi despoblado, al margen del control colonial. En el
siglo XIX los chiapanecos se referian como El Desierto de la Soledad, El Desierto de
Ocosingo o El Desierto de los Lacandones, describiéndose de forma muy grafica el casi
nulo poblamiento de la selva mas alla del pequeiio centro urbano de Ocosingo, San Carlos
(hoy Altamirano) y Las Margaritas. Las caracteristicas topograficas y naturales hacian de
esta parte de Chiapas un espacio impenetrable, misterioso e inabarcable, lugar casi
exclusivo de los pocos indigenas que alli habitaban."” No hace mucho, el historiador Jan de
Vos propuso recuperar la denominacién de El Lacandén, derivacién de la originaria
toponimia maya Lacam-Tum (Gran Pefia), lugar donde los espafioles se encontraron con
los lacandones en el s. XVI y del cual se originé la palabra Lacandén.” Con todo, en sus
mas recientes trabajos, el historiador también utiliza la denominacién hoy en dia mas
comun: Selva Lacandona.”

Debido a la creciente atencién que esta zona de Chiapas ha recibido especialmente
después de la aparicién publica del Ejército Zapatista de Liberacion Nacional (EZLN) en
enero de 1994, la forma Selva Lacandona se ha ido popularizando cada vez con mayor
fuerza y eso que este grupo armado fue usando en sus comunicados dos terminologias;
por un lado, las proclamas denominadas Declaraciones de la Selva Lacandona;* por otro
lado, la férmula usada por el Comité Clandestino Revolucionario Indigena-Comandancia

General del Ejercito Zapatista de Liberacién Nacional ( CCRI-CG del EZLN) cuando, en boca

' "El mas corriente, el de Selva Lacandona, fue acufiado por Enrique Juan Palacios en 1928, y popularizado por
Frans Blom y Gertrude Duby en 1955." DE VOS, Jan. "El Lacandén: una introduccién histérica” en VIQUEIRA,
Juan Pedro y Mario Humberto Ruz (eds.). Chiapas. Los rumbos de otra historia, México D.F., UNAM-CIESAS-UG-
CEMCA, 1995, p. 331.

1 DE VOS, Jan. La paz de Dios y del Rey, México D.F., Fondo de Cultura Eecon6mica, 1988 ; BALLINAS, Juan. El
Desierto de los Lacandones, Tuxtla Gutiérrez, Ateneo de Chiapas (reedicién.), 1951.

* pE VOS, Jan. "El Lacandén: una introducciéon histérica” en VIQUEIRA, Juan Pedro y Mario Humberto Ruz
(eds.). Chiapas. Los rumbos de otra historia, México D.F., UNAM-CIESAS-UG-CEMCA, 1995, p.333.

. Por ejemplo, DE VOS, Jan. Una tierra para sembrar suefios. Historia reciente de la Selva Lacandona, 1950-
2000, México D.F., FCE-CIESAS, 2002.

* El EZLN emiti6 séis "Declaraciones de la Selva Lacandona”: enero de 1994, junio de 1994, enero de 1995,
enero de 1996, julio de 1998 y junio de 2005.
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de su portavoz, el Subcomandante Insurgente Marcos, éste firmaba sus comunicados

"Desde las Montafias del Sureste Mexicano."”

En el primer caso, el EZLN acudia a la
denominaciéon mas popular e internacional y, en el segundo caso, se inspiraba en una
componente que evocaba al caracter guerrillero y de resistencia del grupo armado pero
que también tenia sus conexiones con las obras de los gedgrafos alemanes Federico

Miilleried y Carlos Helbig que habian denominado a esta region como Montafias del
Oriente o Serrania de Lacandonia.”* Una terminologia similar es la considerada por la
investigadora Xochitl Leyva que se refiere a esta regién como Selva Chiapaneca o
Lacandonia,” aunque la autora tampoco ha rehuido el uso de Selva Lacandona en otras
publicaciones.”

Hoy en dia, debido a que esta region se estd convirtiendo en un polo de atracciéon
turistica y que las selvas tropicales humedas estan adquiriendo un papel de atencién
predominante en la conciencia global conservacionista sobre el medio ambiente, el
nombre de Selva Lacandona se ha consolidado en la terminologia popular. Ahora bien, no
estd de menos sefialar los dos problemas que ello conlleva. De un lado, existe el riesgo de
asociar Selva Lacandona con lacandones y olvidar, con ello, a todos los otros grupos
mayas que secularmente han habitado en esta selva asi como a una gran cantidad de
poblacién no indigena que también vive en ella desde hace décadas. Y por otro lado, existe
la gran contradicciéon de llamar Selva Lacandona a una regién que, en la actualidad, ha
perdido en sus dos terceras partes su masa selvatica. Hoy en dia, uno puede visitar un
numero importante de ejidos o predios situados en la Selva Lacandona que ya no cuentan
con ninguna porcién de selva en su interior pues todo se ha convertido en pastizales o

terreno agricola.

Cierto que podriamos recurrir a la propuesta de Carlos Helbig y denominar la regién

como "Serrania de Lacandonia” o "Montafias de Oriente" aunque, a nuestro entender,

z Excepto la Primera Declaracién de la Selva Lacandona.

o MULLERIED, Federico. Geologia de Chiapas. Gobierno del Estado de Chiapas, 1955; HELBIG, Carlos. Chiapas.
Geografia de un estado mexicano, Tuxtla Gutiérrez, Gobierno del estado de Chiapas,1976.

%5 ASCENCIO FRANCO, Gabriel y LEYVA SOLANO, X6chitl. "Los municipios de la Selva Chiapaneca. Colonizaciéon
y dindmica agropecuaria” en Anuario del Instituto Chiapaneco de Cultura 1992, Tuxtla Gutiérrez, Gobierno del
Estado de Chiapas, 1991, pp.176-241; LEYVA SOLANO, Xéchitl. "Lacandonia Babilonia en las postrimerias del
siglo" en Ojarasca n%24, septiembre 1993, México D.F., pp. 23-28; LEYVA SOLANO, X4chitl. Lacandonia al filo
del agua, México D.F., Fondo de Cultura Econémica, 1996.

*° LEYVA SOLANO, Xoéchitl "Notas sueltas acerca de identidad y colonizacién. La Selva Lacandona en las
postrimerias del siglo XX" en 22 Encuentro de intelectuales Chiapas-Centroamérica. 3 -7 mayo de 1992 en San
Cristobal de Las Casas, Tuxtla Gutiérrez, Instituto Chiapaneco de Cultura, 1992, pp. 308-316 ; LEYVA SOLANO,
Xachitl y Gabriel Ascencio Franco. "Apuntes para el estudio de la ganaderizacién en la selva Lacandona” en
Anuario Instituto Chiapaneco de Cultura.1992, Tuxtla Gutiérrez, Instituto Chiapaneco de Cultura, 1993, pp.262-
284.
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ello nos llevaria a una concepcién demasiado geografica del lugar, olvidando otros
aspectos historicos y culturales. Asimismo, la opcién de "Selva Chiapaneca"”, como otros
autores también la conocen, seria una conceptualizacién demasiado vaga pues ésta no es
la Unica selva tropical que crece en Chiapas (existe la selva baja de la Sierra Madre y la
selva de Los Chimalapas, por ejemplo). Por ultimo, conocer la regién como "El Lacandén”
o “Lacandonia” es una opciéon que se basa en criterios muy validos pero que continua
siendo de uso mds bien académico y por ello, demasiado acotado. Por ahora, no se han
consolidado como uso general.

En su conjunto y teniendo en cuenta todos estos aspectos, en nuestro trabajo usaremos
de manera basica el término Selva Lacandona por ser la que se ha utilizado en mayor
profusién entre los interesados en acercarse a la naturaleza, historia, etnologia, etc. de

estos parajes, aunque, repetimos, dejamos constancia de las limitaciones y problemas que

. .z 27
esta denominacién conlleva.

Las caracteristicas fisiogrdficas

Por selva tropical se define un bosque muy denso y alto compuesto por gran nimero de
especies arboéreas sin predominio definitivo de ninguna de ellas, con abundante
representacion de plantas trepadoras y vegetacion del tipo "siempre verde", ambientado
en un clima calido humedo.

El bosque que se extiende al oriente de Chiapas, a pesar de crecer en una latitud muy
septentrional, retine estas caracteristicas.”” Sin embargo, para el caso de la Selva
Lacandona, en multiples aspectos, su diversidad es tal que casi seria mas correcto hablar
de la suma de distintas selvas tropicales que no de una tinica selva homogénea.2?

En general, la Selva Lacandona no se caracteriza por una extensa y homogénea
superficie boscosa sino por una "modulada abruptidad”, con abundantes laderas, mesas,

depresiones y estrechos valles. Carlos Helbig, en su trabajo sobre la geografia chiapaneca,

“Enla mayoria de publicaciones aparece como "Selva Lacandona" o bien "selva Lacandona". Usaremos "Selva
Lacandona” atendiendo al siguiente criterio: “Se escribe con mayuscula el nombre que acompafia a los
nombres propios del lugar, cuando forman parte del toponimio.” REAL ACADEMIA ESPANOLA. Ortografia de
la Lengua Espariola, Madrid, Espasa-Calpe, 1999, p.34.

8 DIRZO, Rodolfo. "La vegetacion, exuberancia milenaria." en Lacandonia. El ultimo refugio, México D.F.,
UNAM, 1991, pp. 52-74.

» GARCIA-GIL, José G. y José Lugo Hupb. "Las formas del relieve y los tipos de vegetacién en la selva
Lacandona" en Reserva de la Biosfera Montes Azules, Selva Lacandona: Investigacion para su conservacion.,
México D.F., ECOSFERA, 1992, p.39.
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dividi6 la region de las montafias de Oriente de Chiapas en seis subregiones topograficas
que hoy en dia, sigue siendo un modelo altamente consensuado.”

Las condiciones climaticas de la Selva Lacandona son himedas, calidas y semicalidas,
con temperaturas medias superiores, segun la subregion, que oscilan entre los 22°C y
269C, carentes de una acentuada oscilacion térmica. Los promedios anuales de pluviosidad
estan entre los 1.500 mm. anuales -en las zonas mas secas- y los 3.000 mm. anuales en la
zona septentrional, ambas beneficiadas de los vientos nortefios himedos provenientes del
Golfo de México.”' Gracias a estos vientos, en la selva la estacién de lluvias es mas
prolongada que en el resto de Chiapas.

Consecuencia de esta elevada pluviosidad y de la existencia de grandes acuiferos

subterrdneos, en la region existe una potente hidrografia. Destaca la importante cuenca

del rio Usumacinta que abarca entre 61.390 Km.? y 63.942 Km.” -segtn las fuentes-, y que
se expande a ambos lados de la frontera de México y Guatemala. Esta cuenca incluye la
mayoria de los rios que se adentran en la Selva Lacandona, algunos de los cuales también
cuentan con sus propias subcuencas y que terminan aportando gran volumen de agua a la
principal, la del Usumacinta, que a la inversa que la mayoria de los rios de la region, se
orienta de Sureste a Noroeste mientras el resto de valles de la selva se pliegan de Noroeste
a Sureste.

Toda esta variedad y riqueza naturales dan lugar a una diversidad enorme en flora y
fauna aunque el grave deterioro a que esta sometida la Selva Lacandona est4 llevando a
una reduccion considerable de las especies que en ella se reproducen, especialmente por
lo que respeta al nimero de animales mayores. De todos modos, por ejemplo, a finales del
siglo pasado, se tenian registradas ochenta y dos especies de mamiferos, aunque se cree
que habia mas de ciento veinticuatro especies que representaban el 25,7% del total de
México.”

La vegetacidon es basicamente del tipo selva alta perennifolia (estrato superior que
sobrepasa los 30 metros y puede alcanzar los 45 metros de altura) y selva mediana, con

algunas pequefas zonas de selva baja. Se trata de zonas muy densas con abundantes

30 HELBIG, Carlos. Chiapas. geografia de un estado mexicano, 2 vols., Tuxtla Gutiérrez, Gobierno del estado de
Chiapas, 1976, desplegable, anexo 3°.

31 Ibidem, p. 41.

3 MARCH, Ignacio y Marcelo Aranda. "Mamiferos de la Selva Lacandona, Chiapas" en VASQUEZ SANCHEZ,
Miguel Angel y M. A. Ramos (eds.), Reserva de la Biosfera Montes Azules, Selva Lacandona: Investigacién para su
conservacion., Centro de Estudios para la Conservacién de los Recursos Naturales., A.C. San Cristébal de las
Casas, México, Ecosfera, 1992, p. 204. Por contra, Rodrigo Medellin aporta un registro de 112 especies.
MEDELLIN, Rodrigo. "La fauna: diversidad de los vertebrados " en Lacandonia. El tiltimo refugio, México D.F.,
UNAM, 1991, pp.75-110.
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bejucos y plantas epifitas. El promedio del diametro de los troncos es de 30-60 cm. aunque
no es dificil encontrar ejemplares de 2 a 3 metros. En este tipo de selva se presentan tres
estratos arboreos; el ya sefialado de 30 m., un segundo de 15 a 25 m. y un tercero de 5a 12
m. Los ejemplares mas comunes son el cedro (Cedrela adorata ), la caoba (Sswietenia
macrophylla, Schzolobium parahybum), la ceiba (ceiba pentandra, Licaria platypus,
spondias mombis), el canshan ( Terminalia amazonia) y el guapaque ( Dialium guianense).”
Actualmente, la recolecciéon de la Palma Camedor (Xate) es una de las actividades mas
lucrativas pues este vegetal goza de una elevada demanda, principalmente proveniente del
mercado de los Estados Unidos de América del Norte, donde se usa como adorno de
floristeria.*

En sintesis, la Selva Lacandona es un sistema complejo formado por una elevada
diversidad de elementos que se enlazan, interactlian y dependen entre si para su
reproduccién. Es un espacio rico y generoso pero al mismo tiempo fragil y sensible a la

. + 7 35
ruptura de alguna de sus cadenas secuenciales de reproduccién.

Las dreas naturales protegidas

La primera gran actuaciéon formalmente destinada a la conservacién del entorno
natural de la Selva Lacandona se produjo en 1978 con la publicacién del "Decreto por el
que se declara de interés publico el establecimiento de la zona de proteccidn forestal de la

cuenca del rio Tuliji, asi como de la reserva integral de la biosfera Montes Azules, en el

area comprendida dentro de los limites que se indican" con 331.200 hectéareas.®

% CASTILLO CAMPOS, Gonzalo y Héctor Navare Flores. "Contribucién al conocimiento de la vegetacién de la
reserva de la Biosfera Montes Azules, Selva Lacandona, Chiapas, México" en VASQUEZ SANCHEZ, Miguel Angel
y M. A. Ramos (eds.), Reserva de la Biosfera Montes Azules, Selva Lacandona: Investigacién para su conservacion,
Centro de Estudios para la Conservacién de los Recursos Naturales, A.C. San Cristébal de las Casas, México,
Ecosfera, 1992, pp. 54-56.

*Se calcula que puedan existir de entre 3.500 y 4.000 especies de vegetacion en la Selva Lacandona que
corresponden a la mitad de todo el estado de Chiapas. Por ejemplo, en un estudio sobre la subregién de los
Montes Azules se localizaron 984 especies correspondientes a 116 familias que se piensa que no llegan al 20%
de esta zona. CASTILLO CAMPOS, Gonzalo y Héctor Narave Flores. "Contribuciones al conocimiento de la
vegetacion de la Reserva de la Biosfera Montes Azules, Selva Lacandona, Chiapas, México." en VASQUEZ
SANCHEZ, Miguel Angel y M. A. Ramos (eds.), Reserva de la Biosfera Montes Azules, Selva Lacandona:
Investigacion para su conservacion, Centro de Estudios para la Conservacién de los Recursos Naturales, A.C. San
Cristobal de las Casas, México, Ecosfera, 1992, pp. 51-85.

3 SOBERON, Jorge "Las selvas hiimedas: un complejo ecosistema" en Lacandonia. El tltimo refugio, México
D.F, UNAM, 1991, pp. 110-125.

** SECRETARIA DE AGRICULTURA Y RECURSOS HIDRAULICOS. Diario Oficial de la Federacién,
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A partir de 1978, a esta gran zona de proteccion natural se le fueron afiadiendo otras
de menor extension pero que fueron decretadas con la intenciéon de complementar Montes
Azules y contribuir a detener la rapida deforestacidn de éste y otros parajes.3’

En este sentido, el 24 de enero de 1992 se decretaron cuatro medidas de proteccion
sobre 81.035 hectareas.s® Estos decretos fueron muy importantes pues, en primer lugar,
dieron respuesta afirmativa a las reiteradas demandas y acciones de los grupos
conservacionistas que, desde hacia tiempo, reclamaban la formacién de un corredor
natural que conectara la Selva Lacandona con su hermana biolégica del Petén
guatemalteco. La idea era evitar la fragmentacion de las selvas mexicanas, guatemaltecas y
belicenas y fomentar la movilidad supraregional de las especies animales. En segundo
lugar, la firma de los decretos significé dar un impulso turistico de la zona puesto que las
ruinas de Yaxchilan y Bonampak se incluyeron dentro de las areas protegidas. En tercer
lugar, los decretos enterraron de manera definitiva, antiguos y ambiciosos planes de
construccion de presas hidroeléctricas en la region que iban a anegar miles de hectareas
de bosque y sitios arqueoldgicos, muchos de ellos, todavia por descubrir.

En esta linea, el tltimo episodio de proteccién medioambiental se llevé a cabo en mayo
de 2007 cuando se expropiaron 14.096-97-18 hectareas de la Comunidad Lacandona. Se
trataba de una extensién de selva colindante con la Reserva de la Biosfera Montes Azules
de alto valor ecolégico.39

Finalmente, también mencionamos el "Decreto por el que se declara Parque Nacional,
con el nombre de Palenque, el area con superficie de 1,771-95-01.22 ha, en el Estado de

Chiapas y se expropia en favor del Gobierno federal una superficie de 1,381-11-79,87

(México D.F.), 12-1-1978. Para una consulta mas detallada del proceso de formacién de la Reserva
de la Biosfera Montes Azules, se puede consultar: VASQUEZ SANCHEZ, Miguel Angel y M. A. Ramos
(eds.), en VASQUEZ SANCHEZ, Miguel Angel y M. A. Ramos (eds.), Reserva de la Biosfera Montes
Azules, Selva Lacandona: Investigacion para su conservaciéon, Centro de Estudios para la
Conservacion de los Recursos Naturales, A.C. San Cristobal de las Casas, México, Ecosfera, 1992.

37 . ~ . .
En 1993, quince afios después de declararse como zona protegida, se calculaba que la reserva de la
biosfera Montes Azules ya habia sido afectada en un 10% de su extensién primaria.

% PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA. "Decreto por el que se declara area natural protegida con el caracter de
area de proteccién de flora y fauna silvestres la regiéon Chan-Kin, con superficie de 12.184-98-75 hectareas,
ubicada en el municipio de Ocosingo, Chis."; "Decreto por el que se declara area natural protegida con el
caracter de Monumento Natural, la zona conocida como Bonampak, con superficie de 4.357-40-00 hectareas
,ubicada en el municipio de Ocosingo, Chis.; "Decreto por el que se declara area natural protegida con el
caracter de Reserva de la Biosfera la zona conocida como Lacan-Tun, con una superficie de 61.873-96-02,5
hectareas, ubicada en el Municipio de Ocosingo, Chis."; "Decreto por el que se declara area natural protegida
con el caracter de Monumento Natural,a la zona conocida con el nombre de Yaxchilan, con una superficie de
2.621-25-23 hectéreas, ubicada en el Municipio de Ocosingo, Chis." en Diario Oficial de la Federacién. , 24-VIII-
1992,pp. 16-30.

% SECRETARIA DE LA REFORMA AGRARIA. “Decreto por le que se expropia por causa de utilidad publica una
superficie de 14.096-97-18 hectareas de temporal de uso comun, de terrenos de la comunidad Zona
Lacandona, Municipio de Ocosingo, Chis.” Diario Oficial de la Federacién, (México D.F.), 7 -V-2007.
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hectareas" de 1981.” Se trata de una zona en el limite norte de la selva y que incluye las
ruinas mayas de Palenque. El objetivo en la ejecucion de este decreto fue proteger y
potenciar el estudio de estas importantes ruinas e incorporarlas a la explotacién turistica.
No forma parte strictu senso de la Selva Lacandona, tal como hoy la entendemos, pero si de

su pasado, tanto biolégico como cultural.

Las subregiones de la selva

La Selva Lacandona, del mismo modo que otras regiones selvaticas del planeta, ha sido
victima de la conquista tecnoldgica que hoy causa una profunda transformacion de sus
ecosistemas. Es por este motivo que, el millén y medio de hectareas de bosque originales
ya se han visto alteradas en mas de sus 2/3 partes, mientras que las 450.000 hectareas
restantes siguen sometidas a una fuerte presion. La Selva Lacandona del siglo XXI no tiene
nada que ver con aquel impenetrable y denso bosque de hace mas de cien afios, ocupado

por algunas monterias forestales y unas cuantas familias de indigenas lacandones.

A principios de la década de 1990, los investigadores X6chitl Leyva y Gabriel Ascencio
sintetizaron la multiplicidad de factores sociales, politicos, étnicos y econémicos que
interactuaban en la region. Definieron la regién Lacandona como "una unidad socionatural
heterogénea, con limites laxos y cambiantes a lo largo del tiempo, abierta al mundo y con
particularidades a su interior “ y la delimitaron en cinco subregiones con sus respectivos
microespacios (ver mapa 4).

La primera de estas subregiones la conforma Las Cafiadas de Ocosingo y Las
Margaritas* que presenta un "predominio de la religién catélica, la lengua tzeltal, la
inmigracion desde fincas del propio municipio, la importancia de la ganaderia privada, la
militancia campesino-indigena en la Asociacion Rural de Interés Colectivo (ARIC) Uni6n de
Uniones y [en la actualidad] el Ejército Zapatista de Liberacién Nacional (...)."*” El grado de
deforestacion de esta subregion es muy elevado y por lo que se refiere a la tenencia del

suelo, las zonas mas proximas a las cabeceras municipales presentan un predominio de

*“ Diario Oficial de la Federacién, (México D.F.), 20-VII-1981.

41 - . . , .

En algunas obras, Las Cafiadas se dividen en dos subregiones. Aqui las exponemos juntas porque su
configuracién socioecondmica es similar y sélo difieren en las cabeceras subregionales, una en Ocosingo y la
otra en Las Margaritas, y por el predominio de indigenas tzeltales en una y tojolabales en la otra.

2 ASCENCIO, Gabriel. "Milpa y ganaderia en Ocosingo" en VIQUEIRA, Juan Pedro y Mario Humberto Ruz (eds.).
Chiapas, los rumbos de otra historia, México D.F., UNAM-CIESAS-UG-CEMCA, 1995, p. 361.
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propiedades privadas mientras que, al interior de la subregidn, la propiedad ejidal crece
progresivamente en nimeros absolutos hasta hacerse mayoritaria. La falta de caminos que
conecte de manera amplia y eficiente, sobre todo las comunidades agrarias mas interiores,
ha sido una de las demandas mas exigidas por los habitantes de esta subregion. La
posibilidad de conectar los pequefos ntcleos urbanos a un ramal de comunicacidon
terrestre ha repercutido de manera decisiva en la historia reciente de este paraje, en el
desarrollo econdmica de dichas comunidades.

La segunda es la conformada por la Zona norte de la Selva Lacandona que presentaba
en 1990 una poblaciéon aproximada de 70.000 habitantes de origen indigena y mestizo.
Los asentamientos indigenas de esta subregién tienen su origen en campesinos
provenientes del norte de Chiapas (municipios de Sabanilla, Childn, Tila, Tumbalj, Salto de
Agua y Ocosingo) y son el resultado de las primeras migraciones hacia la selva durante los
afios sesenta. Se trata de nucleos urbanos expandidos por toda la zona cuya caracteristica
general es una reducida dimensiéon de su poblacién pues, mas de dos tercios de los
asentamientos no alcanzan los 500 habitantes.” Predominantemente lo conforman
indigenas de habla chol y tzeltal, aunque también hallamos tzotziles y alguna colonia
zoque pues las consecuencias desastrosas de la erupcién del volcan Chichonal llevé a un
grupo de desplazados hacia esta subregion, a mediados de los ochenta. Los mestizos son
agricultores y ganaderos procedentes de otros puntos de Chiapas y de otros estados
mexicanos que se asentaron en la selva hacia finales de los cincuenta y durante los
sesenta. El centro comercial y administrativo es Palenque y de toda la Selva Lacandona es
la subregion mejor comunicada y conectada al mercado interno y externo a través del
centro turistico y econémico que representa Palenque; desde éste sale la carretera
fronteriza, hoy en dia ya pavimentada, que en forma de circunvalacién y con un recorrido
paralelo a la linea fronteriza con Guatemala, rodea toda la Selva Lacandona. La forma de
tenencia de la tierra predominante es la ejidal (90%) mientras que el resto de territorio,
basicamente estd en manos de las propiedades privadas incluidas dentro de las cuatro
colonias agricolas y ganaderas que existen en la selva, formadas en sus origenes por
migrantes procedentes de los Estados de Guerrero, Puebla, etc. Hoy en dia, la
deforestacion de esta subregidn también ha alcanzado cotas muy elevadas.

La tercera subregion es la conocida como Comunidad Lacandona de la que se segregé a
finales de los setenta, la cuarta subregion, La Reserva Integral de la Biosfera Montes

Azules. Ambas presentan un grado de conservacion muy elevado del bosque tropical

® http://www.semarnat.gob.mx/regiones/selva_lacandona/poblacién.shtml.
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original. La subregién Comunidad Lacandona, con cerca de 600.000 hectdreas en sus
origenes, debe su nombre a que esta area fue restituida en forma comunal al grupo maya
lacandon en el afio 1972. Cabe destacar que en el afio 1978, buena parte de su territorio
fue afectado en 331.200 hectareas por el decreto de constitucién de la reserva de la
biosfera mencionado. Ambas actuaciones, la creaciéon de la Comunidad Lacandona y la
Reserva Montes Azules, causaron un profundo conflicto agrario ya que muchos poblados y
ejidos que estaban constituidos o en vias de dotacién dentro de los linderos de ambos
decretos, sus pobladores y ejidatarios fueron obligados a abandonar sus hogares. Se inicid
entonces una dura y larga batalla campesina que desembocd, en 1979, en la creacién
dentro de esta subregion de dos nuevos poblados, Frontera Corozal y Palestina, que se
nutrieron, en buena parte, de indigenas choles y tzeltales, respectivamente, provenientes
de los poblados desalojados y que se sumaron a los ya existentes poblados lacandones de
Naha, Metzabok y Lacanha Chansayab. Por entonces, Palestina se fundd con cerca de 2.600
habitantes y Frontera Corozal con unos 2.000 pobladores. En 1989, la poblacién que
habitaba en Palestina habia crecido hasta los 6.400 habitantes y la ubicada en Frontera

Corozal alcanzaba los 5.000, en su mayoria menores de 20 afios.

Por ultimo, la quinta subregién es la conocida con el nombre de Marqués de Comillas,*
denominaciéon que pervive de la etapa latifundista decimonoénica de la selva. Alli reside
una poblacidn ejidal constituida por indigenas (tzeltales, tzotziles, choles y chinantecos) y
poblacién mestiza originaria de distintos puntos de la Republica Mexicana. En el afio 1974
albergaba poco mas de 1.000 habitantes y en la actualidad cuenta con cerca de 20.000,
repartidos en una extension de casi 200.000 hectareas Debi6 su colonizacién al deseo de
las autoridades agrarias mexicanas de ocupar la frontera sur mexicana y, gracias a las
brechas y caminos abiertos por la petrolera estatal Pémex, la entrada de nuevos colonos
durante los afios ochenta se desarroll6 de forma rapida y eficaz. Debido a su lejania de los
nucleos urbanos y administrativos se ha mantenido como un espacio aislado, "desconfiado

y escéptico ante los programas estatales y federales, lugar de abono para la proliferaciéon

n45

de distintas congregaciones religiosas. A todo ello, se afiade que la proximidad con

Guatemala es causa de una estrecha relacién econdmica con el pais vecino y por ese

44 . o - . - I .
No confundir la denominacién de la subregiéon “Marqués de Comillas” con el municipio de igual nombre
creado en 1999 que, si bien esta dentro de esta subregién, no abarca su totalidad.

* GONZALEZ PONCIANO, Jorge Ramoén. "Marqués de Comillas: cultura y sociedad en la selva fronteriza
México-Guatemala" en VIQUEIRA, Juan Pedro y Mario Humberto Ruz (eds.).Chiapas, los rumbos de otra historia,
México D.F., UNAM-CIESAS-UG-CEMCA, 1995, pp.425-444.
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motivo, fue durante los ochenta lugar escogido como refugio de muchos guatemaltecos

que huian de la persecucién y del terror de la guerra en su pais.

La poblacién

La caracteristica demografica mas destacada de esta region es su rapido crecimiento a
partir de la segunda mitad del s. XX. Las estadisticas oficiales nos muestran que la media
anual de crecimiento superaba con creces a la de Chiapas y a la de México aunque es dificil
saber con exactitud cuanta poblacién alberga la selva chiapaneca. A finales de siglo XX, la
poblacion total se acercaba a las 200.000 personas con una densidad media aproximada
de 13,3 hab./Km.?, muy inferior a la del resto del estado de Chiapas (43 hab./Km.?) aunque
esta cifra escondia otras realidades. Al estar protegidas 400.000 hectareas de selva, en
algunas zonas la densidad no sobrepasaba los 4 hab./Km.? y en otras, como la zona Norte y
Las Cafiadas, el promedio era muy superior a la media total. Ademas, la base piramidal de
esta poblacion era muy ancha, generandose unas expectativas futuras de crecimiento muy
considerables. A titulo de ejemplo, en la década de 1990, en la subregién de Las Cafiadas,
el 62% de poblacidn era, menor de 20 afios, de la cual, el 50% tenia menos de quince afios.

Hoy, la poblacién de la Selva Lacandona es mayoritariamente indigena y esta
compuesta por los grupos de habla maya: tzeltal, tojolabal, chol, tzotzil y lacandén, los
mas importantes. No estd exenta tampoco la poblacién mestiza. Esta variedad en grupos
étnicos y su espectacular crecimiento demografico estan estrechamente relacionados con
el proceso de colonizacion vivido por este espacio a partir de la segunda mitad del siglo

XX.
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Cuadro 2: Poblacidn de la Selva Lacandona segtin origen étnico, 1980

GRUPO N2 POBLADORES % DEL TOTAL
Tzeltal 41.874 45,9
Chol 8.210 9,0
Tzotzil 639 0,7
Lacandén 456 0,5
Tojolabal 12.681 13,9
Mestizo y otros 27.369 30,0
TOTAL 91.229 100

Fuente: VASQUEZ SANCHEZ, Miguel A. et al "Caracteristicas socioeconémicas de la selva
Lacandona.”" en VASQUEZ SANCHEZ, Miguel Angel y M. A. Ramos (eds.), Reserva de la Biosfera
Montes Azules, Selva Lacandona: Investigacion para su conservacion, Centro de Estudios para la
Conservacion de los Recursos Naturales, A.C. San Cristobal de las Casas, México, Ecosfera, 1992,
p.289.

Indices de desarrollo regional

La Selva Lacandona presenta las cifras mas altas de marginalidad de Chiapas, similares
a otras regiones de los estados de Oaxaca y Guerrero que, a su vez, lo son también de
México. La falta de servicios publicos y la deficiencia de los existentes se refleja en la
calidad de vida de la poblacion. Los municipios de Altamirano, Las Margaritas y Ocosingo
obtenian en 1990 indices de marginalidad del 1,555, 1,482 y 1,380 respectivamente,
catalogados como "muy altos" por los organismos gubernamentales pertinentes, mientras
que el de Palenque alcanzaba el grado alto de 0,632 en el mencionado indice.”

En educacién, segun datos de 1990, en el municipio de Ocosingo, el 37% de la
poblacién de 6 a 14 afios declaraba no saber leer ni escribir y, entre los de 15 afios y mas,
este porcentaje alcanzaba el 46,5%. En Altamirano, el nimero relativo de analfabetos de
mas de 15 afios era del 51,7% y en Las Margaritas del 47,9%.47 La red eléctrica cubria en
1990 sélo el 25,82% de la poblacién de Altamirano, el 32,93% de Las Margaritas y el
32,03% de Ocosingo. Las viviendas sin drenaje eran para Altamirano del orden del

73,84%, del 83,95% para Las Margaritas y del 80,18% para el municipio de Ocosingo.

46CONAPO. Indicadores socioeconémicos e indices de marginaciéon municipal,1990, México D.F., 1993.

7 INEGL. XI Censo general de poblacién y vivienda.1990, Aguascalientes, 1993.

69



Introduccién

Por lo que atafie a las comunicaciones, el estallido insurgente en la regidn de enero de
1994 marca un antes y un después. Hasta esta fecha, la red de comunicaciones era muy
deficiente. Las inversiones en infraestructuras resultaron, por norma general,
inapreciables e insuficientes para cubrir la creciente demanda social que, dia a dia,
aumentaba a medida que la selva iba colonizdndose. La necesidad de controlar
militarmente la region a partir de 1994 hizo que se impulsara, como nunca hasta la fecha
se habia llevado a cabo, una red de carreteras mucho mas completa y de mayor calidad.
Hasta la década de 1990, la via de comunicacién principal de la Selva Lacandona eran los
tramos construidos de la carretera fronteriza cuyo trazado transcurria paralelo a la
frontera con Guatemala. Esta obra habia empezado en 1965 bajo el mandato del

gobernador José Castillo Tielemans con la intencién de unir Palenque con Bonampak. En

ese afio se construyeron los primeros 20,4 Km. de terraceria*® pero tuvieron que pasar
35 afios para que toda la via se terminara de manera definitiva; es decir, bien
pavimentada y conectada en todos sus ramales principales. Dichos trabajos de
pavimentacion fueron construidos por tramos, empezandose las obras desde Palenque y
Montebello, en los dos polos opuestos de la selva y de ahi, hacia el interior de esta. La
infraestructura viaria terminaria en el afio 2000 con la unién de los dos ramales en la
region meridional de Ixcan. Al fin, se habia logrado terminar el cinturén asfaltado que
hoy rodea toda la regién en su concepcién maxima; es decir, bordea el perimetro de la
selva, uniendo los nucleos urbanos de Altamirano, Ocosingo, Palenque y Comitan, desde
donde sale un ramal hacia Las Margaritas.

A nivel subregional, desde los centros urbanos de las cabeceras municipales parten
otras carreteras de tierra con distintos estados de conservacion que dependiendo de los
afios se vuelven mas o menos transitables. En ellas circulan rutas de pasajeros que
diariamente permiten el contacto entre las zonas mas adentradas en el bosque y sus
cabeceras municipales. En muchos casos, son tramos de pocos kildmetros que se
convierten en largos y pesados viajes. El origen de muchos de estos caminos rurales fecha
de finales de los setenta producto de la necesidad de las companias madereras de sacar de
la selva los arboles talados. A éstos, se le unieron las brechas abiertas ya en los afios
ochenta por Petrdleos Mexicanos que construyé nuevo caminos para transportar el
pesado material de extracciéon petrolera. Durante décadas, estos caminos fueron las

Unicas vias abiertas para poder entrar en la selva y sirvieron como frente de penetraciéon

** GOBIERNO DEL ESTADO DE CHIAPAS. Ir Informe al pueblo de Chiapas. José Castillo Tielemans 1965, Tuxtla
Gutiérrez, 1965, p.42.
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para su colonizacién asi como la tnica forma de contacto con el "exterior” para muchos
poblados.

A la falta de vias terrestres, una de las formas de comunicacién mas importantes
durante mucho tiempo en la selva fueron las pequefias pistas para avionetas. Muchos
poblados abrieron sus pistas de aterrizaje para que pequefios aeroplanos pudieran
acceder en ellas. Servian para contratar servicios, especialmente para el transporte de
mercancias, y en casos de urgencias sanitarias.

En esta linea, el Programa Sur-Sureste®, uno de los ultimos planes estratégicos de
desarrollo de gran envergadura ideado por el gobierno federal mexicano con la finalidad
de atacar la pobreza en las regiones mas deprimidas del pais, incluia la region lacandona
como una de las areas prioritarias en atencidon socioeconémica y necesitadas de una

inyeccion de recursos financieros para implementar politicas de desarrollo sostenible.

Imagen 1: Construccién de la carretera fronteriza. Puente sobre el rio Ixcdn,
diciembre de 1998

Fuente: Fotografia del autor.

4 SEMARNAT. Programa estratégico para el Sur-Sureste, México, abril 2002.
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La actividad economica

A finales de siglo XX, el 90% de la poblacién de la regién se dedicaba al sector
primario. En 1988, el 85,76% de ejidos y comunidades de la region desarrollaban una
actividad agricola contra el 13,3 % que la tenian pecuaria, aunque la combinacién
agricultura-ganaderia fue la tendencia creciente desde entonces. En cultivos perennes,
Ocosingo destinaba el 18,05% de hectareas en produccidn al café, el 4,73% a platano y
para otros cultivos, donde se incluye el pasto para animales, el 75%. En Altamirano, era de
32,2% para el café, el 9,8% para el platano y el 57,41% para otros cultivos. Las Margaritas

representa la excepcion de la selva puesto que el 53% estaba dedicada al café, el 15% al
platano y el 28,4% a otros cultivos perennes.”’ Por otro lado, en 1990, Ocosingo sembré
60.604 hectareas reales en cultivos anuales, Palenque 19.901 hectareas y Las Margaritas
36.120 hectareas. De todas estas, el 66%, el 70% y el 76% respectivamente eran
sembradas para el cultivo de maiz y el 26,4%, 19% y 21,9% respectivamente eran de
frijol.”" Entre ambos cultivos, se llegaba al 90% de la superficie agricola de cultivos
anuales no perennes de los cuales, la produccién aproximadamente se dividia en un 50%
para el consumo propio y el otro 50% para la venta a nivel local o nacional.

En el andlisis de las actividades agropecuarias en la Selva Lacandona resulta
remarcable que las actividades agropecuarias dependian exclusivamente del régimen
natural de lluvias para sus cosechas. Entre el 97% y el 99,5% de hectareas sembradas en la
Selva Lacandona correspondian a temporal, una pequefia muestra de una falta alarmante
en tecnificacion capaz, en este caso, de canalizar la gran cantidad de lluvia que se precipita
en la regién.”” Esta falta en infraestructuras e inversién tecnolégica entre los ejidos y
comunidades agrarias también se demostraba en las cifras relativas a capitalizacion; en el
afio 1988, sélo el 38,46% de estas unidades de producciéon habian sido objeto de algin

crédito mientras que el 61,53% no habian recibido ninguno.

" INEGL La agricultura en Chiapas, Aguascalientes, 1996, pp. 31y 47.
*! Ibidem. p-39.
52 fbidem, p. 28.
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Cuadro 3: Nimero de ejidos y comunidades agrarias segin
actividad principal en los municipios de la Selva Lacandona, 1988

Municipios Total Agricultura | Ganaderia | Forestal | Recoleccion Otras

actividades
Altamirano 26 25 0 1 0 0
Las Margaritas 141 138 1 1 0 0
Ocosingo 128 112 14 2 0 0
Palenque 95 63 32 0 0 0
Total 541 464 72 4 0 0

(100%) (85,76%) (13,3%) (0,74%)

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional Agropecuaria Ejidal. Vol. II. Ejidos y Comunidades agrarias. 1988,
Aguascalientes, 1988. pp. 75-76.

Imagen 2: Construccion de la carretera fronteriza. Tramo por Peiia Blanca,
diciembre de 1998

Fuente: Fotografia del autor.
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2.2. La finca chiapaneca, el despoblado Lacanddn y los latifundios porfiristas

A finales del siglo XIX, el 80 % de la poblacién rural mexicana se habia visto desposeida
de sus propiedades, el 27% del area total de la Reptblica habia pasado de manos publicas
a privadas™ y de casi cuarenta y tres millones de hectareas de terrenos baldios™, mas de
dos terceras partes se habian quedado en poder de menos de trescientos nuevos
latifundistas.” El saldo de tres siglos de dominacién colonial y noventa afios de reformas
liberales en el campo mexicano fue que “en ningiin momento de la historia habia habido
tantos mexicanos sin tierra.”* A grandes rasgos, este monumental desequilibrio de la
propiedad del campo mexicano se produjo en dos etapas. La primera, durante los afios de
dominio colonial y la segunda, en los afios de Independencia.

En la primera fase de este proceso, por lo general, los indigenas bajo dominio colonial
pudieron conservar sus tierras puesto que los conquistadores, de entrada, prefirieron
aduenarse del producto de su trabajo antes que afrontar con sus propias manos las tareas
del campo.” Esta situacién empezé a cambiar en 1591, una vez la Corona de Castilla
permitié la ocupaciéon mas o menos indebida de tierras realengas con el claro objetivo de

. . . 3 - 58 s . .
incrementar los recursos financieros de la metrépoli.”™ Esta practica fue conocida como

53 HANSEN, Roger. La politica del desarrollo mexicano, México D.F., Editorial Siglo XXI, 1971, p. 39.

** Baldios era aquellas tierras presuntamente sin titulos de propiedad ni limites oficiales que no habian sido
otorgados por las autoridades coloniales a través de las reales mercedes. Eran abundantes en el norte arido y
el sur tropical, y fueron objetivo principal de las compafiias deslindadoras entre 1882 y 1910. Decimos que
eran “presuntamente sin titulos de propiedad” pues muchos de estos baldios eran en realidad terrenos
comunales de pueblos indigenas sobre los cuales se practicé un expolio ilegal ya que en la practica si que
estaban ocupados y trabajados por los indios que no pudieron defenderse ante el abuso de Is potentes
compaiifas deslindadoras, las cuales “..se dedicaron a declarar baldias las tierras de todos aquellos pueblos
que no presentaban oportunamente titulos de propiedad legalizados.” BARTRA, Armando. El México Bdrbaro.
Plantaciones y monterias del sureste durante el Porfiriato, México D.F., Ed. El Atajo, 1996, p.34.

5 Especialmente, eso fue asi, en los dltimos treinta afios del siglo XIX. DE VOS, Jan. "Una legislacion de graves
consecuencias. El acaparamiento de tierras baldias en México con el pretexto de colonizacién, 1821-1910" en
Historia Mexicana, vol. 34, n2. 1 (133) México D.F.,, julio- septiembre 1984 p. 93.

56 HANSEN, Roger. La politica del desarrollo mexicano, México D.F., Editorial Siglo XXI, 1971, p.39.

57 GOLDSCHMIDT, Alfonso. Tierray Libertad. El desarrollo campesino en Méxic., México D.F., Juan Pablos Editor,
1980. p.48.

% En 1692, la Iglesia también se incluia entre los sujetos de composiciéon. RUZ, Mario Humberto. Savia India,
floracién ladina, México D.F., Consejo para la Cultura y las Artes, 1992, pp.55-58.
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composicién y favorecié el camino hacia la acumulaciéon de grandes propiedades, tanto en
manos de descendientes de los primeros conquistadores como de la Iglesia.

En el caso la nueva Intendencia General de Chiapa,5° este proceso, ayud6 a que, a
finales del siglo XVIII, la orden de los dominicos se convirtiera en una de las instituciones
que mas predios rusticos acumulaba; sobretodo en la regidn frontera con el despoblado
Lacandon. Sobre esta region, cabe destacar que el orden colonial espafiol no mostré gran
interés por su ocupacion. Solamente se organizaron contadas expediciones hacia su
interior cuando result6 estrictamente necesario el sometimiento de los grupos de indios

que se refugiaban en la selva y que, desde alli, ocasionalmente, hostigaban a los pueblos

que rodeaban el bosque.” Es cierto que algunas veces las autoridades coloniales también
se interesaron en explorar el territorio para intentar establecer un corredor que uniera las
tierras de la Nueva Espafa con la capital de la Audiencia de los Confines e intensificar y
facilitar con ello el comercio entre ambas regiones, pero la espesura silvicola, las cadenas
montafiosas abruptas, el clima extremo en temperatura y precipitaciones, las
enfermedades mortales que en su interior se germinaban y el temor a los indigenas que
alli habitaban, hicieron fracasar estos intentos.”"

El desequilibrio de la propiedad en México se agudizdé en una segunda etapa que
coincidi6 con la Independencia. A partir de 1821, la ocupacion, control y disfrute de los
despoblados selvaticos y semiaridos, de las tierras ain en uso por la comunidades de
indios y de las grandes propiedades en manos de la Iglesia, se convirti6 en objetivo
prioritario de los nuevos grupos dirigentes.

No obstante, los primeros legisladores del nuevo México se marcaron como meta la

promocién de la pequefia propiedad pues latifundio equivalia a hacienda o finca y, a

A partir de las reformas borbénicas de 1786, en la antiguas provincia de Chiapa se cre6 una unica unidad
administrativa y fiscal denominada Intendencia de Chiapa, dirigida por un gobernador intendente afincado en
Ciudad Real, nombrado desde la Corona espafiola y subordinado al gobernador de Guatemala.

° Las principales expediciones que se organizaron para derrotar a los lacandones rebeldes fueron tres. La
primera en 1559, la segunda en 1586 y la tercera en 1694, en la cual se consumo la derrota de los indigenas
que se vieron forzados a una reduccion fuera de la selva, en 1714. Sobre este tema, recomendamos las lecturas
de DE VOS, Jan. La paz de Dios y del Rey. La conquista de la Selva Lacandona. (1585-1821), México D.F., Fondo
de Cultura Econémica, 1988y del mismo autor, ;No queremos ser cristianos!, México D.F., INI-Consejo Nacional
para la Cultura y las Artes, 1990.

*L"Al iniciarse el siglo XVII, los objetivos de los misioneros predicadores ya no tenian la simplicidad que habia
caracterizado su actividad al iniciar la evangelizacién en Chiapas y en la Verapaz. Ya no anhelaban tnicamente
la conversion de los infieles; pensaban ahora también en ventajas econémicas, como por ejemplo, la apertura
de un camino comercial entre la Verapaz y Campeche, y el establecimiento de présperas haciendas en aquellas
tierras desconocidas de las cuales contaban mil maravillas." DE VOS, Jan. La paz de Diosy del Rey, México D.F.,
FCE, 1988, p. 120.
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inicios del siglo XIX, se consideraba un modelo improductivo y antieconémico.”” Por este
motivo, inicialmente, se propusieron legislar en favor de la liberalizacién de las
propiedades agrarias en manos de la Iglesia, de los dominios en manos de los hacendados
y de las tierras comunales bajo control de los pueblos indios para que fueran a parar a
manos de pequefios y medianos propietarios.63 Sin embargo, con el transcurrir de las
décadas, se produjo lo contrario; se fortalecié la tendencia hacia la concentracién de
grandes propiedades en pocas manos, sobretodo a partir de 1877, una vez la obra
legisladora pasé a vincularse de manera muy estrecha con los intereses de gobernadores y
personajes influyentes de la dictadura de Porfirio Diaz, los conocidos como “cientificos
porfiristas”.64

A partir de esta fecha, la regiéon que hoy conocemos como Selva Lacandona, paso6 de uso
y disfrute de unos cuantos indios resistentes, a manos de una pocas compaiiias
deslindadoras que se repartieron un millén y medio de hectareas en un corto lapso de
tiempo. En especial, las leyes de promocién de la colonizaciéon de baldios de 1883 y
1894,65 abrieron la puerta a una ola especulativa a gran escala que proporcion6 cuantiosos
beneficios para aquellos interesados en acumular grandes propiedades, en vez de
pretender realmente colonizarlas o trabajarlas de forma productiva. Se establecieron

contratos de arrendamiento por terrenos con extensiones de 100.000, 300.000 y 500.000

% IBARRA MENDIVIL, Jorge Luis. Propiedad agrariay sistema politico en México, México D.F., Ed. Porriia, 1989,
pp- 89-90.

% En la obra de Jesus Silva Herzog se cita los nombres e ideas de los hombres que protagonizaron esta linea de
pensamiento: Arriaga, Vallarta, Olvera y Castillo Velasco. Ademas demuestra que otros pensadores, como lo
fue Justo Sierra afios mas tarde, intentaron combatir la idea de la propiedad privada como un derecho natural
para defenderla como un derecho social, idea contraria al individualismo radical de los sectores liberales
dominantes. SILVA HERZOG, Jesus. El agrarismo mexicano y la reforma agraria, México D.F., Fondo de Cultura
Econdémica, 1980, 2a reimpr., (1a ed. 1959), pp. 67-84.

** «Los cientificos (..) era gente nacida después de 1840 y antes de 1856, hombres que en 1888 andaban entre
los 32 y los 48 afios de edad.(...) Fue aquél un equipo de licenciados, tribunos, maestros, periodistas y poetas.
() Como los intelectuales de las dos generaciones previas, propendian al saber enciclopédico. También, igual
que a sus precursores, les gustaba la politica, y por eso no esperaron la segunda llamada para hacerse
burdcratas. Se apartaron en un punto de la preceptiva del viejo liberalismo; no fueron, salvo un trio de
excepciones, fanaticos de la honradez.(...) Infiltrados en el mundo de las finanzas(...) salieron bien pronto de
pobres, y algunos amasaron fortunas. (...) Aquella juventud no diferia gran cosa de las viejas divisas liberales
que venian poniéndose en practica desde la demolicién del imperio. Como quiera, tendia al conservadurismo,
la oligarquia y la tecnocracia en mayores dosis que la vieja guardia liberal. Era, por supuesto, salvo contadas
excepciones, positivista. (..) Su plan reformador con respecto a México comprendia las siguientes cosas;
reajuste del ramo de guerra; sustitucion del sistema tributario meramente empirico por otro que se apoyara
en el catastro y en la estadistica; exterminio de las aduanas interiores y reduccién de tarifas arancelarias;
politica comercial atractiva para colonos y capitales; asistencia preferente y asidua a la ensefianza publica;
mejoramiento de la justicia mediante la inamovilidad de algunos jueces; reforma del sistema de sustitucion del
presidente de la republica para evitar peligros graves y para poder prevenir el transito del gobierno
unipersonal y lirico al régimen oligarquico y técnico.” GONZALEZ, Luis. "El liberalismo triunfante" en Historia
General de México, vol. 11, México D.F., Colegio de México, 2a ed., 1977, pp. 956-957.

Decreto sobre colonizacién y compaifiias deslindadoras de 15 de diciembre de 1883; Ley sobre ocupacién y
enajenacion de terrenos baldios de 26 de marzo de 1894.
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hectdreas y aunque “estos contratos de arrendamiento no daban a los concesionarios
ningun titulo de propiedad, (...) el articulo 18 de la Ley de 1894, no excluia la posibilidad
de que los arrendatarios (...) podran darseles (...) los derechos de adquirirlos por el tanto
cuando otro pidiera su enajenacidn(...). Asi fue como muchos arrendatarios aprovecharon

ese derecho del tanto y deslindaron personalmente las zonas madereras que tenian

arrendadas. De esta manera recibieron parte o el total de dichas zonas en propiedad."*

En concreto, en la region del Desierto de Ocosingo, a partir de 1863 se presentaron las
primeras solicitudes de madereros tabasquefios en las oficinas de Hacienda de Guatemala
para extraer caoba y cedro en los margenes de los rios Pasion. En 1873, algunas monterias
ya trabajaban en la rivera del rio Lacantun; se trataba de los afios previos al desarrollo y
consolidacion de la actividad forestal en la Selva Lacandona.

La selva de Ocosingo, a pesar de pertenecer administrativamente a Chiapas, vio como la
mayoria de compafifas que trabajaban en su interior tenian su sede en San Juan Bautista,
hoy Villahermosa, capital del estado de Tabasco. Muchas operaron bajo nombre mexicano
aunque se sustentaban con capital extranjero.

Como deciamos, en aquellos afios, el estado de Chiapas no mostr6 gran interés por su
selva y dejé en manos de los tabasqueiios, la exploracion y explotacion de este territorio.
Muestra de ello es el testimonio del chiapaneco Juan Ballinas, cuyas memorias redactadas
entre 1876 y 1877 cuentan las aventuras y desventuras de cinco expediciones en las
cuales él participé y que pretendieron establecer una conexién terrestre, a través de la
selva, entre la region del Petén guatemalteco y Chiapas. En este intento, Ballinas no
escondid el interés por comprobar la navegabilidad de sus rios para utilizarlos como
medio de transporte de los rollos de madera hacia las tierras de Tabasco y el Golfo de
México. En sus memorias, el aventurero chiapaneco cuenta cémo no fue hasta el tltimo y
quinto viaje (Ocosingo, 1 de septiembre de 1877), cuando su suefio se hizo realidad.”’

En el relato de este testimonio de primera linea, pionero en el descubrimiento moderno
de la selva oriental chiapaneca, destacamos tres ideas. La primera es la percepciéon de
estar enfrentandose a un medio exuberante, de gran riqueza natural, casi ilimitado en su
aprovechamiento y con unas enormes posibilidades de explotacién forestal. La segunda

idea es la demostracién de la permanencia del mito de una supuesta ferocidad y

% pE VOS, Jan. "Una legislacién de graves consecuencias. El acaparamiento de tierras baldias en México con el
pretexto de colonizacién, 1821-1910" en Historia Mexicana, vol. XXXIV, n21 (133), julio-septiembre 1984,
(México D.F.), p. 91.

¢ BALLINAS, Juan. El desierto de los Lacandones, Tuxtla Gutiérrez, Publicaciones del Ateneo de Chiapas, edicion
facsimil, 1954.
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agresividad de los indigenas mayas habitantes del bosque tropical, los temidos
lacandones. Cada vez que la expedicién topa con alguno de ellos, el panico de los
aventureros es manifiesto aunque, en realidad, los indios no den muestra de tal supuesta
violencia. Por ultimo, Ballinas se da cuenta en 1877 que el negocio de la madera tropical ya
es fuente de disputa entre las compaiifas de Tabasco mientras el estado de Chiapas sigue
mostrandose desinteresado, ajeno a lo que se cierne en su territorio.

En efecto, a partir de 1880, la actividad de las companias forestales tabasquefias en la
regidon oriental chiapaneca empezé a ser creciente y, en ello, tuvo mucho que ver la
legislacion en favor de la ocupacién y colonizacién de los baldios mexicanos de finales de
siglo XIX.

El gran salto se produjo con la ley de 1894 pues las compafiias madereras, ademas, de
su actividad de extraccion forestal, pasaron a convertirse en corporaciones deslindadoras.
Mediante esta nueva actividad lograron un doble objetivo: por un lado, aumentar la
capacidad de extraccidon de las maderas nobles y por otro, apoderarse como propietarias
del suelo selvatico. El resultado final fue que, en 1914, habian conseguido aduenarse de
miles de hectareas de bosque tropical y la selva pasé a dominio de los Martinez de Castro,
Doremberg, Atenor Sala, Bulnes, Valenzuela, Romano, Cilveti, Troncoso y Claudio Lépez
Bru.”

La situacion de dominio de las empresas madereras de Tabasco en la region lacandona
perdurdé hasta la Revolucion (1910) y el estallido de la Gran Guerra (1914). Por un lado, el
conflicto mexicano desmantel6 las compaiiias forestales, especialmente, a partir de 1913.
En este afo, el general Dominguez y la "Brigada Usumacinta" provenientes de Tabasco,
entraron en la selva para liberar de las monterias a los trabajadores que operaban en el

Desierto de Ocosingo y que se habian hecho tristemente famosas por sus métodos de

trabajo infrahumanos.”’ Por otro lado, el inicio de la Primera Guerra Mundial afecté de

o Jan De Vos relata de manera exhaustiva la historia de la empresas forestales en al regién. DE VOS, Jan. Oro
Verde. La conquista de la Selva Lacandona por los madereros tabasqueiios, 1822-1949, México D.F., FCE, 1988.
Ademas, el mismo autor publicé un excelente resumen de todo este proceso bajo el titulo, “El Lacandén: una
introduccion histdrica” en la obra conjunta; VIQUEIRA, Juan Pedro y Mario Humberto Ruz (ed.) Chiapas, los
rumbos de otra historia, México D.F., UNAM-CIESAS-UG-CEMCA, 1995, pp. 331-361.

% El novelista Bruno Traven, en sus obras sobre las monterias, describe con mucho realismo la crueldad de las
condiciones de trabajo en estos campamentos, lugares donde se practicaba la tortura, la extorsién y
sobrexplotacion, con la muerte como frecuente final de los trabajadores que alli laboraban. Asimismo, se
puede consultar BENJAMIN, Thomas. "El trabajo en las monterias de Chiapas y Tabasco, 1870-1946" en
Historia Mexicana, vol. XX, n® 120, abril-junio 1981, (México D.F.), pp. 506-529 y BARTRA, Armando. EI México
Bdrbaro. Plantaciones y monterias en el sureste durante el Porfiriato, México D.F., El Atajo, 1996.
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manera directa a la demanda internacional de la madera tropical que se paralizd.” Por
todo ello, a partir 1914, la historia moderna de la Selva Lacandona se caracterizé por el
paulatino hundimiento econémico de las grandes compafifas madereras con una actividad
forestal reducida a una escala menor, llevada a cabo por compaiiias no tan dimensionadas

y con una presencia, cada vez mas predominante, de capital norteamericano.

Imagen 3: Rio Usumacinta, Selva Lacandona, 1991

Fuente: Fotografia del autor

’® Para Thomas Benjamin, y a diferencia de lo que apunta Jan De Vos, la [ Guerra Mundial afecté6 de manera
distinta el devenir de las empresas forestales tabasquefias. A su entender, "la decadencia de las monterias se
inicia en 1923 porque justamente la I Guerra Mundial estimulé la demanda de caoba para la construccién de
barcos de guerra y la industria se recuper6.” BENJAMIN, Thomas. "El trabajo en las monterias de Chiapas y
Tabasco, 1870-1946" en Historia Mexicana, vol. XX, n? 120, abril-junio 1981, (México D.F.), p. 519.
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3. La mirada

En nuestra primera mirada sobre la colonizacién de la Selva Lacandona hemos
escogido un objetivo gran angular. La finalidad es visionar el panorama general del campo
mexicano y las transformaciones que produjeron a partir de los cambios legislativos
desencadenados en México desde 1910. A continuacién, cambiamos el objetivo de nuestra
camara y estrechamos el campo de vision para aproximarnos a lo sucedido en el campo
chiapaneco en las ultimas décadas. Tanto el enfoque panoramico como el cercano nos
serviran para reflexionar sobre cdmo afrontar al analisis de la conflictividad social
generada por cuestiones agrarias. Para ello, hemos elaborado un ejercicio comparativo a

partir de tres autores que han abordado esta cuestién desde 6pticas dispares.

3.1. La cuestion agraria y la legislacion posrevolucionaria en México

Las interpretaciones “convencionales” de la Revolucion mexicana de 1910
acostumbraban a citar la obra agrarista de Venustiano Carranza, (la ley agraria de 1915y

el articulo 27 de la Constitucion de 1917) como el punto culminante de una
transformacién profunda del campo mexicano.' Sin embargo, en la década de 1970

empezaron a aparecer una serie de trabajos “revisionistas”’ que, gracias al incremento de

'Un ejemplo de esta linea interpretativa la hallamos en las palabras del reputado académico Jesus Silva Herzog
que en 1959 escribia: “no son pocos los que han afirmado que el sefior Carranza nunca tuvo sensibilidad
revolucionaria (..) Esto no es verdad, lo cierto es lo contrario. Carranza fue un autentico revolucionario que
tuvo ideas muy claras sobre los problemas fundamentales del pais; fue un patriota, un hombre enérgico y
sereno, un ciudadano austero con preocupaciones de caracter social (..) el decreto de 6 de enero de 1915,
habia de significar el paso de mayor trascendencia en materia agraria en nuestro pais, después de las leyes de
Desamortizaciéon y Nacionalizacién de los bienes de la Iglesia, de 1856 y 1859, respectivamente.” SILVA
HERZOG, Jesus. El agrarismo mexicano y la reforma agraria: exposicion y critica, México D.F., Fondo de Cultura
Econdémica, 1980, 2a reimpr. (1a ed. 1959), p. 220.

? Sobre las interpretaciones de la Revolucién mexicana aconsejamos: Knight, Alan. “Algunas interpretaciones
de la revolucién mexicana” en Secuencias, n213, Instituto Mora, enero-abril 1989, pp. 23-34; FLORESCANO,
Enrique. "Nuevos temas e interpretaciones de la Revolucién Mexicana" en La Jornada-Suplemento domingo del
7 de octubre de 1990, México D.F., pp. 37-47.
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estudios regionales y a las aproximaciones renovadas desde el materialismo histérico,
contribuyeron a “el analisis desmitificador de las reconstrucciones ideolégicas creadas por
los historiadores y estudiosos de la revolucion”.? En este sentido, Adolfo Gilly* fecho los
afios de maxima culminacién revolucionaria con la Convencién de Aguascalientes, a
finales de 1914° y, en una linea similar -cada quien con sus matices y area de estudio-, se
inscribieron otros autores como: John Womack Jr., Paul Friedrich, Alan Knight, Gilberto M.
Joseph, Francisco José Paoli, Enrique Montalvo, Arturo Warman, etc. En términos
generales, todos ellos coincidieron en que no era posible pretender hablar inicamente de
una revoluciéon de campesinos contra propietarios sino que la complejidad de la lucha
armada fue mucho mayor.s

En el revisionismo marxista existe un alto consenso en afirmar que los protagonistas
revolucionarios fueron una “gran avalancha esencialmente an6nima” producto de la suma
de guerrillas campesinas (Zapata), vaqueros medios nortefios (Villa) y una burguesia
urbana liberal (Carranza y Obregén).” La victoria de esta ultima faccidn sobre las otras dos
acabé por imponer el desarrollo del capitalismo que, libre del modo de produccion
antiguo de las haciendas, impulsé una reforma agraria en beneficio de la burguesia
mexicana.s

No obstante, sobre estos afios convulsos y teniendo en cuenta todos estos aspectos
interpretativos, resulta indiscutible que, desde la ley de 6 de enero de 1915 hasta el Codigo

Agrario de 1940, México experiment6 una intensa actividad legislativa en materia agraria

: FLORESCANO, Enrique. "Nuevos temas e interpretaciones de la Revolucién Mexicana" en La Jornada-
Suplemento domingo del 7 de octubre de 1990, México D.F., p.47.

N GILLY, Adolfo. La revolucién interrumpida, México D.F., Ediciones Era, 1la reimpresién 1994, (1a ed. de
1971).

® para Adolfo Gilly las verdaderas demandas agrarias revolucionarias se plasman en el Plan de Ayala y en la
figura de Emiliano Zapata. Por contra, Jesus Silva Herzog define el Plan de Ayala, como “ una mitologia que por
fortuna (...) fue superada por soluciones mas practicas y mas en consonancia con la realidad nacional.” SILVA
HERZOG, Jesus. El agrarismo mexicano y la reforma agraria: exposicién y critica, México D.F., Fondo de Cultura
Econdémica, 1980, 2a reimpr. (1a ed. 1959), p. 220; GILLY, Adolfo. La revolucién interrumpida, México D.F.,
Ediciones Era, 1la reimpresion 1994, (1a ed. de 1971), pp. 173-204; AUBRY, Andrés.” Ley agraria del 6 de
enero de 1915 ” en Tiempo Semanal, (15- 21-1-97), San Cristébal de Las Casas, p. 17.

o FLORESCANO, Enrique."Nuevos temas e interpretaciones de la Revolucion Mexicana" en La jornada
(Suplemento), 7-1X-1990, México D.F., pp. 37-47.

7 WOLF, Eric. Las luchas campesinas del siglo XX, México D.F., Ed. Siglo XXI, 1987 (1a ed. en inglés, 1969), p.47.

® “La amplitud y la violencia de la reforma agraria mexicana permitieron al poder politico surgido de la
revolucién montar una extraordinaria empresa de mistificacion social que, hay que reconocerlo, ha tenido un
éxito indiscutible. Trata de demostrar que las nuevas relaciones sociales nacidas de la revolucién y de la
transformacién de las estructuras agrarias responde a la institucién de un nuevo orden. Este seria
especificamente mexicano(...) ubicado a mitad de camino entre el capitalismo y el socialismo.(...) En realidad, el
capitalismo mexicano se asemeja a cualquier otro, para cualquiera que decida despejar las cortinas de humo
tendidas por la clase dominante mexicana, que simplemente ha desnaturalizado algunos aspectos formales de
la revoluciéon mexicana recurriendo a una logomaquia seudorrevolucionaria.” GUTELMAN, Michel. Capitalismo
y reforma agraria en México, México D.F., Ediciones Era., 13a. reimpresion, 1991, p.25.
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cuyos objetivos fueron modernizar el campo mexicano mediante la modificacién de su

estructura agraria. Para ello, se publicaron no menos de ciento veinte decretos, leyes,

reglamentaciones, cédigos agrarios, etc.’

El “Decreto de 6 de enero de 1915 declarando nulas todas las enajenaciones de tierras,
aguas y montes pertenecientes a los pueblos, otorgadas en contravencion a lo dispuesto en
la ley de 25 de junio de 1856” fue un inicio prometedor que recogi6, por un lado, la
tradicion liberal del siglo XIX en lo que se refiere al respeto a la propiedad privada
pequeifia y mediana, y la visién social que proporcionaba Zapata y Villa relativa a que
“todos los individuos, por el hecho de existir, tienen derecho a que la sociedad les
proporcione los medios de subsistencia, por supuesto siempre que ellos realicen funciones

. 0
productivas.”*

Esta ley inici6 la legislacién agraria moderna en México, punto de partida
del reparto agrario y encargado de liquidar, en base a su fragmentacion, los latifundios
porfirianos. Ademas, este decreto fue la base del articulo 272 de la Constitucién de 19172,
a partir del cual, el reparto agrario se aplic6 en México mediante las acciones agrarias
denominadas; titulacién y restitucion de bienes comunales, dotacion de tierras, ampliacion
de dotacién y creacion de nuevos centros de poblacidn agricola.

Se decretaba una titulacion y restitucién de bienes comunales cuando se restituian a una
comunidad su propiedad siempre y cuando ésta demostrara que era su antigua propietaria
y que sus tierras habian sido ilegalmente acaparadas por otras manos como consecuencia
de la deficiente aplicacion de la ley de 1856. La demostracion de esta anterior titularidad
en la posesion del suelo tenia que basarse, principalmente, la documentacion acreditativa
aunque si ésta no existia, cabia la posibilidad de seguir otras vias de reconocimiento y a
interpretacion de las autoridades agrarias."!

Por dotacién de tierras se entendia aquella acciéon agraria que otorgaba tierras a un
pueblo carente de suelo rustico para satisfacer sus necesidades. Se afectaban aquellas
extensiones sin titulaciéon que se ubicaran en un radio de siete kilometros alrededor del
pueblo solicitante. Para ser capacitado con una dotacién, se reglamentaban unos
requisitos como, por ejemplo, la necesidad de formar un grupo de, como minimo, 20

solicitantes, que éstos hubiesen residido en el pueblo en cuestién un minimo de seis meses

® Una buena fuente de consulta para la legislacion agraria mexicana es la obra de FABILA, Manuel. Cinco siglos
de legislacién agraria. 1493-1940, México D.F., CEHAM-SRA., 1990.

10 SILVA HERZOG, Jests. El agrarismo mexicano y la reforma agraria: exposicion y critica, México D.F., Fondo
de Cultura Econémica, 1980, 2a reimpr. (1a ed. 1959). p. 233.

11 , ) ) ) . . .

Se podia reconocer, bien por parte de vecinos o autoridades agrarias que aportaban el testimonio o pruebas
que el grupo habia ocupado estas tierras desde tiempos histdricos; bien por estudios histéricos,
antropolégicos, econémicos, etc. que defendian la secular posesion de dichas tierras.
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antes de la solicitud, etc.

Existia la posibilidad de una ampliacion de dotacién cuando se demostraba que
después de pasado un tiempo, las tierras anteriormente dotadas ya no cubrian las
necesidades de la poblacién, haciéndose necesario ampliar, dentro de un radio alrededor
del pueblo, la dotacién original.

La creacion de nuevos centros de poblacion agricola era una accién agraria que dotaba
de tierras a un pueblo que no las podia obtener dentro del radio de accién afectable de
siete kilémetros alrededor del nucleo de poblacién y que por lo tanto necesitaba
trasladarse a otro paraje donde si existia la posibilidad de afectacién de tierras libres,
lugar que podia localizarse en cualquier punto de la Republica.

Una de las principales consecuencias de la ley de enero de 1915 y del articulo 272 de la
Constitucion de 1917 fue el papel que pasé a desempefiar el estado mexicano en la
reglamentacién y aplicacién del reparto agrario. A partir de entonces, el poder ejecutivo
quedé encargado de resolver los conflictos agrarios, la demanda de tierras y controlar los
mecanismos juridicos y politicos que iban a confrontar terratenientes con campesinos
solicitantes de tierras; pero, al mismo tiempo, estos campesinos pasaron a una situacién
de dependencia de los 6rganos agrarios institucionales, convirtiendo el estado en un ente
dirigente y centralizador en la cuestiones agrarias."

El objetivo principal de la obra agrarista fue el intento de armonizar la promocion de la
propiedad privada y el surgimiento de la nueva propiedad social, cimentada en los ejidos
y bienes comunales.” El desarrollo de la justicia social en el campo determinaria el
aumento de la produccién del sector primario. En esta linea, se promulgaron diversas
disposiciones como la Ley de Tierras Ociosas de 23 de junio de 1920 y la Ley de Ejidos de
28 de diciembre de 1920; esta ultima fue la primera ley reglamentaria del decreto de 6 de
enero de 1915 que precisaba, entre otras disposiciones, los sujetos con capacidad para
solicitar tierras. El texto de la “Ley de Ejidos” decia: “ la tierra dotada a los pueblos se
denominara ejido, y tendra una extension suficiente, de acuerdo con las necesidades de la

poblacién, la calidad agricola del suelo, la topografia del lugar,..”** Lo paradéjico fue que, a

2 IBARRA MENDIVIL, Jorge Luis. Propiedad agraria y sistema politico en México, México D.F., Ed. Porria,
1989, p.121.

13 I Co ~ . .

Dentro del texto constitucional, juridicamente puede parecer que la pequefia propiedad privada quede
debilitada respecto a la restitucién de tierras a los pueblos. No obstante, ello no significa que esta no fue
apreciada por el nuevo estado como la forma de tenencia dominante pues hay toda una recopilacién de textos
e idearios en los discursos constituyentes donde aparece de forma clara que este era el tipo de propiedad al
cual debia aspirar el campo mexicano para consolidar su desarrollo,Ibidem., pp. 108-110.

" SECRETARIA DE AGRICULTURA Y FOMENTO. Ley de Ejidos de 28-XI1-1920. Diario Oficial de la Federacion,
(México D.F.), 8-1-1921.
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pesar de la existencia de ejidos legalmente establecidos desde 1915, no fue hasta la ley
federal de 1971 cuando la legislacion llevo a cabo un ejercicio de concrecién juridica sobre
esta figura agraria. Por ello, en la historia de México, el ejido y su tenedor, el ejidatario,
mantuvieron durante décadas una concepcién variable que se perfilé sobre todo en la
practica agraria. Cuando finalmente se defini6 de forma juridica, lo que era un ejido, este
pas6 a entenderse como una determinada extensiéon de terreno cuyo dominio se
trasladaba, en forma de propiedad colectiva, a un nticleo de poblacién, con la opcién que el
nucleo dotado, bien pudiera dividirlo en lotes individuales para su explotacién, bien
pudiera mantenerlo bajo forma de produccién colectiva. La caracteristica principal de este
tipo de propiedad fue que los bienes ejidales eran inalienables, intransmisibles (excepto
por herencia y siempre que se adecuasen a las reglamentaciones que marcara la ley),
inembargables y exentos de uso comercial; arrendarlo, hipotecarlo, etc. El ejido pasaba a
ser una propiedad libre de impuestos y sujeta a produccidn, retornando a manos de la
Nacién en caso que cayese en desuso por dos afios consecutivos. Los antecedentes de esta
forma de tenencia de la tierra se remontaban a tiempos lejanos y se asemejaba a una
simbiosis de tenencia indigena de origen prehispanico y del sistema de tenencia de los
pueblos feudales de la Corona Castellana, el "exodus”, es decir, los terrenos desocupados
en las salidas de los pueblos.

Durante la historia agraria del México posrevolucionario, las dimensiones de los ejidos
y las pequefias propiedades se fueron modificando a criterio de los distintos gobiernos. En
general, la tendencia fue aumentar las dimensiones de los dos tipos de tenencia, sobre
todo en el caso del ejido, una vez se fue comprobando la baja productividad de muchos de
ellos (ver anexo 2).

Estos primeros aiflos posrevolucionarios culminaron bajo la presidencia de Lazaro

Cardenas; la etapa de mayor reparto de tierras desde la Revolucién, alcanzandose cifras

que ya ningtin otro presidente igualaria.'” Se repartieron mas de 17 millones de hectareas
en seis aflos y el promedio de las unidades de explotacién individual ejidal alcanzé las 22,5
hectareas por ejidatario mientras que hasta 1934, el promedio habia sido de 9 hectareas

por labriego."

' Una de las actuaciones mas espectaculares del periodo 1934-1940 fue el reparto agrario de las ricas y
prosperas haciendas algodoneras de la regiéon de “La Laguna” (en los estados de Durango y Cohauila), en
octubre de 1936, cuando 500.000 hectareas se distribuyeron entre 35.000 campesinos, repartidos en 296
ejidos y en un tiempo récord de mes y medio. CARBO DARNACULLETA, Margarita. “En el agrarismo
cardenista” en La Jornada, suplemento especial, (México, 19 de octubre de 1996), p. 7.

'° SILVA HERZOG, Jesus. El agrarismo mexicano y la reforma agraria: exposicion y critica, México D.F., Fondo
de Cultura Econémica, 1980, 2a reimpr. (1a ed. 1959), p.405.
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La decidida voluntad politica cardenista en el impulso del sector social del
campesinado, en base a las comunidades y a los ejidos, tuvo su maximo momento de
esplendor entre 1934 y 1938. Para reforzarlo, el reparto agrario se acompaié con la
creacion dos bancos publicos; el Banco Nacional de Crédito Ejidal, orientado a atender las
necesidades de los ejidatarios y el Banco Nacional de Crédito Agricola, ideado para
responder las solicitudes crediticias de los pequefios propietarios privados.l?” Con ello se
materializé la idea iniciada afios antes por Plutarco Elias Calles cuando habia propuesto
afrontar la reforma agraria desde un punto de vista integral; es decir repartir tierras y
aumentar su productividad, en base a ayuda en tecnologia, infraestructuras,
comercializacién de productos, etc.'

La etapa mas enérgica del mandato cardenista perduré hasta 1938. A partir de ese afio,
presionado por aquellos partidarios de enfriar el proceso, Cardenas decretdé el 20 de
octubre de 1938 el reglamento sobre los certificados de inafectabilidad ganadera,
redactada para proteger y dar seguridad a los tenedores de predios rurales dedicados a la
ganaderia. Con todo, el logro mayor del sexenio cardenista fue que, si bien el ejido no
acabo siendo la forma de propiedad mas importante en el campo mexicano, abandoné el
rol subordinado al lograr incrementar su importancia en una ya irreversible y nueva

configuracién de la estructura agraria del pais en la que el latifundio deberia desaparecer

definitivamente."”

7 Creados el 6 de octubre de 1936.

'® “y la institucién ejidal tiene hoy doble responsabilidad sobre si: como régimen social, y por cuanto que libra
al trabajador del campo de la explotacidn de que fue objeto lo mismo en el régimen feudal que en el individual;
y como sistema de produccion agricola, por cuanto que pesa sobre el ejido, en grado eminente, la necesidad de
proveer a la alimentacion del pais.” Mensaje a la Nacién del General Lazaro Cardenas, el 30 de noviembre de
1936, citado por SILVA HERZOG, Jests. EI agrarismo mexicano y la reforma agraria: exposicion y critica,
México D.F., Fondo de Cultura Econémica, 1980, 2a reimpr. (1a ed. 1959), p. 409.

" IBARRA MENDIVIL, Jorge Luis. Propiedad agraria y sistema politico en México, México D.F., Ed. Porria,
1989, pp. 150-157.
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3.2. Legislacion agraria y colonizacion de nuevos espacios en México

En la mayoria de paises de América Latina y, fundamentalmente, a partir de las décadas
de 1930 y 1940, se impuls6 la industrializaciéon de las economias nacionales en base a la
puesta en practica de las teorias del “estructuralismo econémico”, inspiradoras de la
"industrializacion por substituciéon de importaciones.”20 La agricultura pas6 a convertirse
en un sector subordinado al impulso de la industrializacién y su desarrollo se ajust6 a la
consecucion de dos objetivos principales; en primer lugar, generar alimentos a bajo coste
para el abastecimiento del expansivo mercado interno urbano y, en segundo lugar, captar
capital suficiente gracias a la exportaciéon de productos, flujo monetario que se invertiria
posteriormente en la creacién de una tecnologia industrial nacional propia.”’ Una de las
consecuencias del nuevo papel de dependencia del sector rural fue que el campo entré en
una etapa de sacrificios que fue compensada mediante politicas que, a grandes rasgos, se
basaron en: créditos subsidiados, comercializacién de productos a precios tasados,
asistencia técnica, inversién en investigaciéon agropecuaria y la construccién de
infraestructuras (caminos rurales, irrigacion, electrificacidn, etc.).22

El resultado de esta politica agraria fue que, a finales de los afios cincuenta, en pleno
ciclo econémico expansivo internacional, el sector primario consiguié crecer a un
promedio anual del 3% para toda el area latinoamericana, porcentaje que en México
alcanzé un notable 5%.23 Ahora bien, el desarrollo de una industria nacional condujo a que,
entre 1935 y 1970, el porcentaje de participacion del sector primario dentro del Producto
Interior Bruto (PIB) mantuviera una tendencia decreciente en relacién con los otros dos
sectores de la economia; mientras la agricultura, la ganaderia, la pesca y las actividades

silvicolas habian representado el 19,4% del PIB en 1940, en 1960 el volumen generado por

Esta practica economicista también es conocida como "desarrollo hacia adentro”. En términos generales, se
trataba de aplicar una politica econédmica capaz de generar una industria nacional dindmica y potente que
rompiera con la dependencia de las economias norteamericana y europea.

?! Una buena aproximacion a lo que significo el estructuralismo y a las propuestas neoestructuralistas frente a
las politicas neoliberales en SUNKEL, Osvaldo (comp.). El desarrollo desde dentro. Un enfoque neoestructuralista
para América Latina, México D.F., Fondo de Cultura Econémica, 1990.

22 ~ . i . -
Fueron los afios de la creaciéon de los distintos de riego en las zonas centro y norte de la Republica.

** IBARRA MENDIVIL, Jorge Luis. Propiedad agraria y sistema politico en México, México D.F., Ed. Porria,
1989, p. 162 y ROBLES, Rosario. "Estructura de la produccion y cultivos.1950-1970" en Historia de la cuestién
agraria mexicana, vol. 7, México D.F., siglo XXI, 1988, p.13.
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su actividad significaba el 15,9% y en 1970 habia descendido al 11,6%.%*

Una de las consecuencias de la industrializacién fue que los campesinos mas pobres u
ocupantes de los suelos de peor calidad empezaran a trasladarse del campo a las zonas
urbanas en busca de mejores salarios.”’ Esta ola migratoria entré a formar parte del sector
secundario y terciario de la economia, provocé el rapido crecimiento de las principales
ciudades y contribuy6 al aumento de la demanda del mercado interno.”® Si en 1940 el
sector agropecuario representaba el 65,4% de la poblacion total econdmicamente activa
en México, treinta afios después era del 47,9%.7

Ahora bien, en México, si bien el desarrollo industrial ayud6 a la creacion, por un lado,
de un campo modernizado, con tecnologia incorporada y orientado al mercado externo;
por otro lado, no evité la pervivencia de un campo con vocacién de subsistencia, ajeno a las
ventajas de los tiempos modernos y enfocado hacia el mercado interior.”

En México, todas estas transformaciones estructurales fueron acompanadas de
importantes cambios legislativos en materia agraria. En 1940, una vez consolidada la paz
entre las diferentes facciones revolucionarias, capitalizaciéon del campo se relacioné con la
seguridad tenencial. Ello reforzé el reparto de certificados de inafectablidad agricola y

ganadera con la intencién de proteger de afectacion las pequeflas y medianas

# Segtin fuentes de INEGI/INAH de 1986, ibidem., p. 14 //Lorenzo Meyer, por su lado, aporta otras cifras
porcentuales. Segun €I, en 1935 el sector primario contribuia con el 28% del PIB mexicano y en 1970 lo hizo
con el 17%. MEYER, Lorenzo. “La encrucijada” en Historia General de México, vol. 2, México D.F., El Colegio de
México-Ed. Harla, 1988, p. 1342.

% La gran migracion del campo a la ciudad se explica, entre otras cosas, por una notable diferencia entre los
niveles de vida de las dos sociedades.(...) En el caso de México, la disparidad entre el ingreso promedio de las
actividades agricolas y no llegé a ser casi de uno a seis. Por ejemplo, en 1960 tinicamente el 8 por ciento de las
familias rurales tenfan un ingreso superior a los mil pesos mensuales, mientras que en los centros urbanos la

proporcién era de 35.” Ibidem., pp. 1348-1349.

26 - c . . . . -
En los afios sesenta, la poblacién rural mexicana crecié al ritmo anual del 1,6% mientras que la poblacién

urbana lo hizo al 5,4%. MEYER, Lorenzo. "El primer tramo del camino" en Historia General de México. vol. 2,
México D.F., Colegio de México - Ed. Harla, 2a reimpresién, 1988, p.1342.

" Con 23.318.648 campesinos, en 1990, la poblacién rural mexicana representaba el 28,7% del total de
poblacién de México (81.249.645 habitantes) Observamos como a pesar de que en términos relativos el
porcentaje de poblaciéon rural ha mantenido un ritmo claramente decreciente, sin embargo en términos
absolutos la poblacién dedicada a produccién agropecuaria, forestal y pesquera ha pasado de 11.007.560
personas en 1930 a 23.318.648 personas en 1990. Este aumento es muy importante para entender la presion
de ese sector en demanda de tierras, especialmente a partir de los afios sesenta. ROBLES BERLANGA, Héctor
M. "La Reforma agraria en México y los efectos de la reforma constitucional” en Boletin del Archivo General
Agrario, n® 03, (México D.F.), CIESAS-RAN, 1998, p.21.

2 MORALES, César. “La agricultura latinoamericana: crisis y planificacion.” en TALAVERA DENIZ, Pedro
(comp.) La crisis econémica de América Latina, Barcelona, Ed. Sendai, 1991, pp. 69-81.
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propiedades.”

En este sentido y como sefial6 Michel Gutelman en su estudio,” si bien desde 1915,
legalmente solo se contemplaba la existencia de pequena propiedad privada, ejido y bienes
comunales, en realidad, a partir de 1940, el campo mexicano qued6 estructurado en cuatro
grandes tipos de explotaciones. En primer lugar, un sector minifundista que abarcaba las
tierras cuya extension era menor a 5 hectareas o bien cuya suma de las tierras laborables
era, igualmente inferior, a 5 hectareas y que incluia, tanto el sector ejidal como el privado.
En segundo lugar, las explotaciones familiares o extensiones prediales de entre 5 y 25
hectareas de tierras laborables, que representaban en 1960 el 17% del total de predios
privados en México. Este modelo de explotacién involucraba a todos los miembros del
nucleo familiar y acostumbraba a tener la casi totalidad de sus extensiones prediales con
superficie laborable. Este tipo de propiedad era uno de los ideales surgidos de los hombres
de la Revolucién. En tercer lugar, las medianas explotaciones que abarcaban de 25 a 200
hectareas de extension y representaban, en 1960, el 12% del total de explotaciones
privadas en México. Era un tipo de explotaciéon que requeria de mano de obra asalariada,
ajena al trabajo familiar y que, desde 1940, fue el tipo de unidad de explotaciéon que se
intent6 potenciar. En cuarto lugar, la gran explotacion cuyas propiedades se extendian mas
alla de las 200 hectareas y que en México, en 1960, a pesar de representar un poco mas del
3% del total de explotaciones privadas, cubrian el 86% de la superficie total de éstas.”’

Como se observa, cuarenta afios de reforma agraria habian servido para liquidar el
latifundio heredado del porfiriato pero no habian logrado repartir de manera
suficientemente equitativa la tierra en México. Ahora bien, mas alla de los alcances de la
reforma agraria y de los deseos de poner freno a la obra del dltimo sexenio de Lazaro

Cardenas, el reparto agrario no se detuvo pues, esencialmente, de su mantenimiento

% Durante el sexenio de Adolfo Ruiz Cortines (1952-1958) se llegb a considerar la pequefia propiedad como
inafectable, dispusiera o no de certificado. Mientras las organizaciones y agrupaciones en defensa de la
pequeiia propiedad se felicitaron por esta politica, argumentando que esto posibilitaba la seguridad en la
posesion del bien rustico y ello haria elevar los indices de produccién y productividad agropecuaria, el sector
ejidal protest6 enérgicamente contra lo que consideraban un avance de las fuerzas reaccionarias a los ideales
revolucionarios pues esta politica no sélo conseguia frenar el ya de por si lento programa de reparto de tierras
sino que serviria para encubrir grandes extensiones latifundistas improductivas, mientras miles de
campesinos seguian sin disponer de tierras para trabajar. AGN. Fondo Adolfo Ruiz Cortines, Reg. 404.1/2627.

30 GUTELMAN, Michel. Capitalismo y reforma agraria en México, México D.F., Ediciones Era., 13a reimpresion,
1991, pp. 167-175.

*! Michel Gutelman lo define, ya no como una forma de tenencia parecida a la hacienda tradicional del siglo
XIX, pues esta si que habia sido liquidada por la Revolucién, sino como un forma de propiedad cuyo elemento
mas importante no era el tamafio de la propiedad sino la acumulacidn de capital. Ibidem, pp. 178-179.
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dependia la preservacién de la paz y la estabilidad en el mundo rural.*

En el caso de la Selva Lacandona, durante este periodo destacamos la gran influencia
que tuvieron tres actuaciones legislativas; la Ley Federal de Colonizacién de 31 de
diciembre de 1946, la Ley de Terrenos Baldios y Nacionales, Demasias y Excedencias de

30 de diciembre de 1950 y el decreto que en diciembre de 1962 derog6 la primera.

La Ley Federal de Colonizacidn de 31 de diciembre de 1946

La Ley Federal de Colonizacién de 31 de diciembre de 1946 disfruté de unos tramites
parlamentarios tan veloces que son dignos de entrar en la historia agraria mexicana; su

aprobacidn en las dos cdmaras y la firma del presidente de la Republica, Miguel Aleman se

llevaron a cabo en el mismo dia.”’ La vigencia de esta ley se prolongé hasta el 31 de

diciembre de 1962.

En la Camara de Diputados, la justificaciéon para su promulgacién se basé en; primero,
México requeria de un incremento de la produccién agricola y ganadera. Ello podria
lograrse gracias a la realizacién de un amplio programa de establecimiento de nuevos
centros de poblacién rural en tierras que, por entonces, permanecian improductivas.
Segundo, la deficiente distribucién de la poblacion sobre el territorio impedia el
aprovechamiento productivo de zonas baldias y contribuia a la congestiéon demografica de
las areas mas pobladas. Tercero, la proteccién y expansion de la pequefia propiedad era un
fin de la Revolucidn; por lo tanto, este modelo de propiedad debia de potenciarse,
principalmente alli donde habia tierras en desuso. Cuarto, la colonizaciéon debia ir
acompailada de estimulos que la hicieran atractiva, de ahi la creacién de un drgano

publico, la Comisiéon Nacional de Colonizacién, que en combinacién con la iniciativa

P La tranquilidad social en el campo mexicano a partir de la Revolucién fue en buena medida producto de la
reforma agraria. La gran masa campesina qued6 dividida entre los ejidatarios y los minifundistas por un lado,
y los jornaleros sin tierra por el otro; los primeros neutralizaron el descontento y accién que podian haber
surgido de los segundos debido al hecho de que habian sido incorporados, aunque en medida muy precaria, al
sistema de privilegios. Frente a ellos se desarrollé una ‘gran propiedad’, nunca tan extensa como la antigua
hacienda pero relativamente capitalizada y que se convirti6 en la principal fuente de los productos
demandados por los mercados urbanos y de exportacién.” MEYER, Lorenzo. "El primer tramo del camino" en
Historia General de México, vol. 2, México D.F.,, Colegio de México - Ed. Harla, 2a reimpresién, 1988,
pp.1353-1354.

% CAMARA DE DIPUTADOS DEL H. CONGRESO DE LA UNION. "Ley Federal de Colonizacion", sesién de 31-XII-
1946. Diario de debates de la H. Cdmara de Diputados, México D.F.; CAMARA DEL SENADO DEL H. CONGRESO
DE LA UNON. "Ley Federal de Colonizacién." sesién de 31-XII-46, Diario de debates de la Cdimara de Senadores,
afio [, n?. 47, XL Legislatura, México D.F., pp. 9-13.
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privada y el establecimiento de unas tarifas y formas de pago atractivas, facilitarian el

establecimiento de nuevas colonias.*

Una de las caracteristicas mas importantes relativas a la modalidad de dominio que
representaba la colonia agricola y ganadera surgida de esta ley fue que, a pesar de que,
juridicamente se trataba de una propiedad privada, en la practica se creaba una forma
mixta de tenencia, a medio camino del dominio privado y la propiedad social (ejidos y
comunidades). Ello era asi porque, por un lado, el colono surgido de esta ley se equipararia
a cualquier otro dueiio de suelo rustico en el sentido que, una vez a efectuado la totalidad
del pago de compra de su predio, lograba la capacidad de decidir por si solo el uso de su
dominio. Pero por otro lado, se asemejaria al ejido en el hecho de que no podria hipotecar,
gravar o ceder la titularidad si no se efectuaba de acuerdo al reglamento interno de la
Colonia y a la aprobacion de la Asamblea General de Colonos y del Consejo de
Administracion de la Colonia, ambos 6rganos soberanos por encima de la acciéon individual

del propietario. En resumen, se trataba de enfatizar el interés general del conjunto de la

colonia pasaba por delante de los intereses individuales del colono.” Es por este motivo,
que cuando dentro de una colonia agropecuaria se llevaba a cabo un cambio en la
titularidad del lote, se hablaba de “cesiéon de derechos” y no de “compraventa de
propiedades.”

Segun Jesus Silva Herzog, durante su primer sexenio de aplicacién (1946-1952), esta

ley obtuvo escasos resultados practicos pues sélo se constituyeron 6.049 colonos sobre

645.000 hectareas de terrenos.’® No fue hasta inicios de los sesenta cuando empezé a
observarse algunos efectos reales. Moisés Gonzalez Navarro sefiala que, mientras en 1940
existian 3.442 colonos, veinte afios mas tarde estos pasaban a ser 8.733. En el afio 1961 se
dio un salto espectacular al contabilizarse un total de 59.487 colonos mientras que en el
afio 1964, se consolidaban en 61.273 los colonos inscritos. Del mismo modo, el nimero de
colonias también reflejaba un destacado crecimiento: en 1954 se contabilizaban 120
colonias y 112 estaban en tramite; en 1961 ya se habian constituido 1.204 y en el afio 1964

se habian formalizado 1.229. De ese modo, mientras en 1954 ocupaban 323.746 hectareas

** CAMARA DE DIPUTADOS DEL H. CONGRESO DE LA UNION. "Ley Federal de Colonizacion", sesién de 31-XII-
1946. Diario de debates de la H. Cdmara de Diputados, C.D., México D.F.

3 MACIAS, Ruth y José L. Zaragoza. El desarrollo agrario de México y su marco juridico, México D.F., Centro
Nacional de Investigaciones Agrarias, 1980, pp. 227-237.

% SILVA HERZOG, Jesus. El agrarismo mexicano y la reforma agraria: exposicion y critica, México D.F.,, Fondo
de Cultura Econémica, 1980, 2a reimpr. (1a ed. 1959), p. 493 y p. 518 aunque el autor escribid su obra en
1959 y todavia no habia podido valorar el alcance final de los resultados de la ley federal de colonizacién que
fue derogada en 1962.
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de superficie, en 1961 ya eran 6.994.975 hectareas y en 1964 se alcanzaba las 7.100.428
hectareas.” Por lo que se refiere a las tierras donde se ubicaron estas colonias, en 1964 las
cifras nos indican que el 82,18% del total de las colonias se localizaban sobre terrenos de
temporal, el 11,46% sobre terrenos de riego y el restante 6,36% sobre agostaderos. El
56,42% de las colonias se asentaban sobre tierras nacionales y el restante 43,58% sobre
terrenos particulares. Ahora bien, es interesante observar que las colonias que se
asentaban sobre terrenos nacionales representaba el 82,61% y las que lo hacian sobre
agostaderos solamente era el 12,5%.

Pasada la década de 1960, hay que senalar que las cifras oficiales sobre este tipo de
propiedad se presentan algo confusas. Los programas de regularizacién que se fueron
aplicando a partir de esta fecha, utilizaron datos diferentes sobre el total de colonias y
colonos asentados en México. Comparando sexenios entre si, se observa un gran diferencia
respecto a los datos sefialados por Moisés Gonzalez Navarro. En 1982, al final del periodo
de José Lopez Portillo, oficialmente se calculaba la existencia de 796 colonias, sumando las
que poseian declaratorias y las que estaban todavia en proceso de regularizacién. En su
conjunto representaban 40.975 lotes y ocupaban 4.529.000 hectareas.”® Al final del
mandato de Miguel de la Madrid (1982-1988) se hablaba de la existencia de 754 colonias
que posefan 63.000 lotes sobre algo mas de seis millones de hectareas.” Y las cifras que

aportaban las dependencias agrarias en 1991, en el tercer afio de Carlos Salinas de Gortari,

eran que las colonias agricolas y ganaderas en México ocupaban 3.936.858 hectareas.”

Ley de Terrenos Baldios y Nacionales, Demasias y Excedencias de 30 de diciembre de 1950

La segunda medida que destacamos del periodo 1940-1970 fue la Ley de Terrenos
Baldios y Nacionales, Demasias y Excedencias de 30 de diciembre de 1950. El objetivo
basico de su aplicacion fue la regularizacion de un contingente importante de campesinos
que ocupaban tierras nacionales. En la Selva Lacandona, este fue el caso de los

componentes del predio Campo Cedro y que tendremos la ocasion de conocer en el

* GONZALEZ NAVARRO, Moisés. "Tenencia de la tierra y poblaciéon agricola (1877-1960)" en Historia

Mexicana, vol XIX, n?1, julio-septiembre 1969, México D.F., p. 80.

*® SECRETARIA DE LA REFORMA AGRARIA. Programa de regularizacién de las colonias agropecuarias, México
D.F., 1982.

** SECRETARIA DE LA REFORMA AGRARIA. Reforma Agraria Integral. 1982-1988. Consolidacién del reparto,
México D.F., 1988, p. 44.

0 SECRETARIA DE LA REFORMA AGRARIA. Informacién estadistica, México D.F., marzo 1991.
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capitulo 14.

Esta ley, surgida por iniciativa del ejecutivo, sorteo el primer tramite parlamentario de
la Camara de Senadores el 26 de diciembre de 1950 por unanimidad.*' Cuatro dias mas

tarde se discutié en la Camara de Diputados* donde fue aprobada sin que se produjera
ninguna intervencién o propuesta de debate sobre la misma. Finalmente, se publicé en el
Diario Oficial de la Federacidn el 7 de febrero de 1951.

En sus inicios, estaba previsto que se llamara Ley de Tierras Propiedad de la Nacién®
aunque acabd refrendandose por las dos camaras y el presidente de la Republica como Ley
de terrenos baldios y nacionales, demasias y excedencias. De entrada, la ley se propuso
precisar qué se entendia por cada una de estas modalidades y, al mismo tiempo, pretendi6
ordenar, depurar, simplificar, unificar y definir las mas de sesenta disposiciones y
reglamentaciones que dicha cuestién habia suscitado desde la anterior ley de 26 de marzo
de 1894. A juicio de la Presidencia de la Republica mexicana, esta situacién “habia creado
un estado de verdadera confusién”, con toda una legislaciéon dispersa y fragmentada, con

normas que se complementaban, se reformaban, se suspendian, se derogaban o se

restitufan en su vigencia unas a otras, en “exceso y desorden”.**

Con la nueva ley de 1950, los terrenos propiedad de la nacién se dividian en baldios,
nacionales y demasias. Los baldios se definian como tierras sin ningun titulo de propiedad
expedido y que nunca habian sido delimitados ni medidos. Los terrenos nacionales, se
clasificaban en base a sus origenes y se dividian en tres tipos: el primero, baldios medidos
y deslindados de acuerdo al capitulo VI de la ley; el segundo, terrenos recobrados por la
nacién a partir de la nulidad de sus titulos; por dltimo, demasias cuyos propietarios no

quisieran adquirir. Por lo que atafie a excedencias, curiosamente, la ley no especificaba qué

*! CAMARA DEL SENADO DEL H. CONGRESO DE LA UNION. "Ley de Terrenos baldios, nacionales y demasias”
Diario de debates de la Cdmara de Senadores, afio II, n®. 32, XLI Legislatura, sesién 26-XI1-1950, México D.F.,
pp-3-15.

* CAMARA DE DIPUTADOS DEL H. CONGRESO DE LA UNION. "Ley de Terrenos Baldios, Nacionales y
Demasias" Diario de Debates de la H. Cimara de Diputados, 30-XI11-1950, México D.F.

** Durante el transcurso de su elaboracién, un informe de la Secretaria de Agricultura propuso que se
denominara Ley de Terrenos Nacionales y Baldios pues asi también se podrian incluir las tierras de la Nacién
que disfrutaban o que disfrutarian de dominio privado, remarcando que tal posesion se derivaba de la
soberania de la nacién.Posteriormente, en su paso por la cAmara del Senado, se debatié como Ley de terrenos
baldios, nacionales y demasias. Estudio de la comisién de altos funcionarios de la Secretaria de Agricultura del
27-VII-1950. Reg. n2 111/10871, Fondo Miguel Aleman Valdez, AGN.

* Presidencia de la Republica, 9-X11-1950, Reg. n® 111/10871, Fondo Miguel Aleman Valdez, AGN.
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se entendia por esta tipo de terreno, a pesar de su inclusién en el titulo.4

Del contenido del texto se concluye que, una de las funciones de esta ley, fue
complementar la ley federal de colonizacién de 1946 pues uno de sus objetivos principales
fue incorporar al entramado productivo del pais y en manos privadas, las tierras en
desuso.%6 De este modo, los mexicanos o extranjeros que poseyeran un terreno nacional y
no dispusieran de titulo primordial sobre él, acorde con la nueva legislacién, podrian
adquirirlo o arrendarlo. La manera cémo se localizarian los terrenos nacionales
disponibles seria mediante los estudios previos elaborados por las Comisiones
Deslindadoras, iniciativa gubernamental creada para revisar todos aquellos contratos
emitidos desde 1876 y que hubiesen significado una acumulacién de propiedades en
manos de una sola persona o entidad juridica. En base a sus estudios, las Comisiones
Deslindadoras rectificarian o ratificarian los deslindes efectuados por las antiguas
Compaiifas Deslindadoras de la época porfirista y en virtud de sus conclusiones, se

practicarian nuevos deslindes que se destinarian preferentemente a su colonizacion.

La ley de Terrenos nacionales proporcionaba dos modalidades de titulacién: mediante
adquisicién o de forma gratuita. En el primer caso, se podian llegar a adquirir extensiones
maximas que iban desde las cien hectareas cuando se trataba de terrenos de regadio de
primera hasta trescientas hectareas si los predios se dedicaban a cultivos tradicionales
como café, cacao, platano, cafia de azdcar. Asimismo, el predio podia se mayor si era capaz
de mantener 500 cabezas de ganado bovino o su equivalente en ganaderia menor. Los
terrenos con importancia forestal o aptos para su colonizacidn, verian restringida su
adquisicion, la cual se llevaria cabo con el visto bueno de la Comisiéon Nacional de
Colonizacién, organismo que se encargaria de juzgar si los terrenos podian ser

colonizados o no.

** En el trascurso de redaccién de la nueva ley de 1950, la diferencia entre baldio, demasia y excedencia
expresada en la ley de 1894, se consideréd como poco juridica porque cada una de estas modalidades se
consideraron terrenos nacionales sin medir ni deslindar. Asi pues, por un lado, se optd por especificar baldios
medidos y deslindados de los que no lo estaban; por otro lado, se mantuvo la definicién de demasia y se dejé
sin efecto la modalidad de excedencia tal como habia sido definida en la ley de 1894 En este punto y seguin se
desprende del debate de la ley de 1950 en la cdmara del senado, se propuso suprimir la categoria de
“excedencia” pues se consideraba que ya quedaba claro que equivalia a terreno nacional y se pens6 que si se
conservaba la definicién que habia mantenido en la ley de 1894, ello podia dar pie a la posibilidad de un
acaparamiento, situacién que la nueva ley de 1950 queria evita a toda costa. CAMARA DEL SENADO DEL H.
CONGRESO DE LA UNION. "Ley de Terrenos baldios, nacionales y demasias" Diario de debates de la Cdmara de
Senadores, afio 11, n2. 32, XLI Legislatura, sesién 26-XI1-1950, México D.F., p.4.

* El articulo 70 de la ley, textualmente declaraba: “Los terrenos que resulten nacionales en virtud de los
deslindes que practiquen las Comisiones Deslindadoras, se destinaran preferentemente a colonizacién y los
que no reuniesen los requisitos para ello, a juicio de la Comision Nacional de Colonizacioén, se regiran por las
prescripciones de la presente Ley para su venta, enajenaciéon o arrendamiento.” También es ilustrativo el
parrafo c del articulo 16 en el cual se obligaba al poseedor de demasias a destinarlas a colonizacién en los
términos de la ley federal de colonizacion, si esta procediera en su aplicacién.
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En la modalidad de adquisicién gratuita, las extensiones por unidad estarian limitadas
a un maximo de diez hectareas si se trataba de tierras de regadio, veinte hectareas si lo
eran de temporal y de cincuenta hectareas si resultaban pastos susceptibles de convertirse
en cultivo, con aguas subterrdneas y con capacidad para mantener cuarenta cabezas de
ganaderia mayor o su equivalente en menor. Las tierras a titulo gratuito podrian ser
solicitadas por campesinos o ganaderos que no poseyeran propiedades ni recursos
economicos suficientes para adquirirlas, que no fueran ejidatarios y que no acumularan un
patrimonio superior a tres mil pesos. Asimismo, en la modalidad de titulacion gratuita, el
solicitante no tenia la obligaciéon de demostrar que llevaba un determinado numero de
afios en el terreno solicitado. En cambio, una vez los tramites burocraticos hubiesen
finalizado, el titular si que tenia la obligacién de demostrar que el predio en cuestién ya
estaba correctamente delimitado y que, al menos, lo estaba trabajando desde hacia tres
afios consecutivos. En este caso, la parcela se limitaria a una por persona y no podria
enajenarse.

En nuestro seguimiento del texto de ley, también queremos llamar la atencién en el
articulo 33 donde se sefialaba que toda persona que hubiese estando trabajando sobre
terrenos nacionales durante un periodo comprobable de tres afios consecutivos y que,
ademas, los hubiese delimitado, tendria igualmente derecho a percibir de forma gratuita el
titulo de propiedad por la superficie en explotacién, siempre que esta no sobrepasase las
extensiones prediales por ley especificadas, restando libre la excedente.

En términos generales, los efectos de esta ley fueron muy importantes. Por un lado, las
declaratoria de terrenos nacionales que las comisiones estatales empezaron a efectuar a
partir de 1950, posibilitaron el acceso a una enorme cantidad de tierras que hasta la fecha
habian permanecido sin explotar. Muchas de estas eran propiedades que provenian del
siglo XIX y que hasta entonces habian conseguido sortear los efectos del reparto agrario.
Como veremos en el transcurso de este trabajo, éste sera el caso de la Selva Lacandona de
Chiapas. Por otro lado, la nueva legislaciéon consolidé la figura conocida como
“nacionalero”; campesino o ganadero que adquiriria en propiedad terrenos nacionales con
independencia del tiempo que la estuviera ocupando.

Con la ley federal de colonizaciéon de 1946 y la ley de terrenos nacionales de 1950 en
marcha, en 1959 se cre6 el Departamento de Asuntos Agrarios y Colonizacién. Este 6rgano
institucional se instaurd, no s6lo para gestionar las demandas agrarias en materia de
dotaciones, restituciones y fragmentaciones de latifundios, sino también para

complementar el papel de la comisiones deslindadoras en su funcién de localizar tierras
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disponibles, promover su ocupacién y ayudar al traslado y acomodo de colonos. En este
punto, la colonizacién de la Selva Lacandona de Chiapas pasé a ser uno de las regiones

escogidas para llevar a cabo esta practica.

Ley que reforma el articulo 58 del Cédigo Agrario, deroga la Ley de Colonizacién vigentes

y la que cred la Comisién Nacional de Colonizacién de 31-X11-1962

La Ley Federal de Colonizacién de 1946 y la Ley de Terrenos Nacionales, Baldios y
demasias de 1950 fueron eficaces mientras la disponibilidad de tierras fue suficiente para
atender la demanda. Sin embargo, el campo mexicano empez6 a mostrar algunos primeros
signos de crisis a inicios de 1960 que obligaron al gobierno de Adolfo L6pez Mateos (1958-
1964) a plantearse una serie de reformas; la mayoria, encaminadas a frenar el surgimiento
de un descontento cada vez mayor, en especial, entre los sectores mas desasistidos y
menos tecnificados del campo mexicano. En este sentido, uno de los pasos legislativos
agrarios mas relevantes de su mandato fue la liquidacién de la Ley Federal de Colonizacion,
dieciséis afios después de su promulgacion.

La iniciativa de derogacion de la ley habia sido promovida por un “inmenso grupo de
Diputados pertenecientes a la Confederaciéon Nacional Campesina, motivados por el hecho
de que cientos de miles de campesinos con derechos a salvo exige que los terrenos

nacionales se destinen fundamentalmente a satisfacer las necesidades agrarias por via

1.”*” El primer debate de la futura ley se llevé a cabo en la Camara de Diputados,

ejida
aprobandose el 28 de diciembre de 1960. Sin embargo, la ley quedd bloqueada durante
dos afios porque no fue hasta el 26 de diciembre de 1962 cuando se debati6 en la Camara
de Senadores. Cabe suponer que esta ley, al pretender acabar con la ocupacién de tierras
nacionales en manos privadas, debi6 de recibir todo tipo de presiones para que su tramite
no fuera facil. Con todo, los senadores y diputados que participaron en el debate de la ley,
reconocieron que, hasta entonces, el intento de repartir sobre el territorio de la Republica
a un buen nimero de poblacidn rural, no habia sido satisfactorio. Se culpaba a las leyes
anteriores de haber beneficiado, en demasiados casos, a especuladores y simuladores. Por

lo tanto, proponian corregir esta situacion y dotar de tierras a campesinos mexicanos cuya

verdadera vocacion fuera la productiva, asi como devolver a las comunidades indigenas un

7 CAMARA DEL SENADO DEL H. CONGRESO DE LA UNION. "Ley que reforma el articulo 58 del C6digo Agrario,
deroga la Ley de Colonizacién vigentes y la que cre6 la Comision Nacional de Colonizaciéon” en Diario de
debates de la Cdmara de Senadores, afio II, n2. 37, XLV Legislatura, 26-X11-1962, México D.F., pp. 26-30.

96



3. La mirada

buen nuevo de tierras que todavia no habian podido restituirse. Con todo, detras de todo
este discurso, se escondia la gran preocupacién existente sobre el aumento acelerado de
campesinos sin tierras que, a pesar de cuarenta afios de reparto agrario, se contabilizaban
en mas de un millén.*

Como veremos en los casos que afectaron a campesinos de la Selva Lacandona, una de
las consecuencias mas relevantes que se derivaron de la nueva ley fue que dejé en precaria
legalidad a centenares de colonos que ya estaban trabajando sus tierras pero que todavia
no habian terminado de regularizar su situacion. Adema3s, legitim6 el avance de la frontera
agropecuaria de los ejidatarios que, con la ley a su favor, se enfrentaron a estos colonos
"no legales” en lucha por el mismo recurso. En sintesis, con la derogacion de la ley Federal
de Colonizacion de 1946, se optaba por la colonizacién de las tierras baldias o nacionales
mediante nuevos centros de poblacién ejidal. Los campesinos con derechos a salvo, es
decir, aquellos que se les reconocia la capacidad de ser dotados con tierras pero que no
podian ser satisfechas sus solicitudes, encontraron en esta ley la salida a su espera. Sin
embargo, las colonias agricolas y ganaderas que habian conseguido autorizacién para
colonizar pero que todavia no disponian de declaratorias positivas, después de un acuerdo
firmado el 17 de mayo de 1965 por el Jefe del Departamento de Asuntos Agrarios y
Colonizacion, se les permitié convertirse en nuevos centros de poblacién ejidal si asi lo
expresaban; de lo contrario, sus expedientes se archivaban.” Para el caso de los
nacionaleros que se habian constituido a partir de la ley de terrenos nacionales de 1950, si
bien esta no se derogé , a partir de 1963, toparon con una la falta de una voluntad politica
en la promocién de esta figura agraria, con lo cual qued6 como una ley vigente pero sin

. : 750 s . . s
aplicacién.”™ Sucedia que, ahora, lo importante era incrementar la frontera agricola,

*® Por ejemplo, el diputado Vicente Salgado Paez decia en el hemiciclo del Congreso: " [ La Ley Federal de
Colonizacion de 1946 ]| “con lo cual se creyé poder resolver el problema de la distribucidn de tierra, no ha
cumplido esos propdsitos. Es conocido (....) la falta de cumplimiento de las obligaciones de muchos colonos, los
cuales, después de haber obtenido la concesién, solamente se limitan a talar los bosques y no hacen un
aprovechamiento debido de ellos. La misma ley ha dado margen a formar lo que se ha dado en llamar
"agricultores nylon", que obtienen concesién de colonizacién y jamas se presentan a cultivar esas tierras.
CAMARA DEL DIPUTADOS DEL H. CONGRESO DE LA UNION. "Ley que reforma el articulo 58 del Cédigo
Agrario, deroga la Ley de Colonizacién vigentes y la que creé la Comisidon Nacional de Colonizaciéon" en Diario
de debates de la Cdmara de Diputados, sesion de 28-XI1-1960, México D.F.

* Punto 52 del "Acuerdo por el que se faculta al C. Secretario General de Nuevos Centros de Poblacién Ejidal
para continuar la tramitacién de los expedientes de colonizacién que deben archivarse en cumplimiento de los
articulos transitorios del Decreto de 31 de diciembre de 1962, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el
22 de enero de 1963, que derogé el articulo 58 del Cddigo Agrario, derogando la Ley Federal de Colonizacién y
la Ley que cred la Comisiéon Nacional de Colonizacién de 30 de diciembre de 1946", Diario Oficial de la
Federacion, 17-VI-1965, México D.F.

** Este decreto fue acompafadp de posteriores actuaciones legales que lo ratificaron. Por ejemplo, el "Acuerdo
por el que se desconocen los titulos sobre terrenos nacionales y colonias que se hayan expedido entre el 1 de
enero y el 30 de noviembre de 1964" en Diario Oficial de la Federacién, (México D.F.), 13-VIII-1968.
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aumentar la produccion agropecuaria del pais, disminuir la migracién campo-ciudad y
desahogar los expedientes del llamado rezago agrario, todo ello mediante dotaciones
ejidales y nuevos centros de poblacién ejidal.”!

Esta politica agraria se mantuvo sin grandes alteraciones hasta el definitivo cambio
legislativo de 1992 que dio por acabada la politica de reforma agraria y el reparto de
tierras.”” Hasta esta tltima fecha, solamente cabe destacar que la ley mas importante que
se legisl6 en materia agraria fue la ley Federal de Reforma Agraria en 1971. Esta se
completo, en el afio 1975, con la creacién de la Secretaria de Reforma Agraria, 6rgano
agrario que substituia el antiguo Departamento de Asuntos Agrarios y Colonizacion.
Ambos cambios se formalizaron con la intencién de sacar al campo mexicano de la fuerte
crisis que se habia desencadenado sobre todo a partir de 1970, al mismo tiempo que se
tenia que seguir respondiendo a una demanda tierras que, cincuenta afios después de la

promulgacidon de las primeras leyes agrarias posrevolucionarias, todavia perduraba.

3.3. La cuestion agraria en Chiapas

Las dos obras sobre la historia de Chiapas que mas recientemente han logrado un
mayor eco ha sido los trabajos de los historiadores Antonio Garcia de Le6n y Thomas
Benjamin.>3 Ambos coinciden que, en Chiapas, la revolucion pasé de largo y que, por este
motivo y a diferencia de otros puntos de México, en este estado no se dio una
transformacién de la sociedad, hecho que acabé marcando la vida politica y social del siglo
XX.

Los dos trabajos se replantean la historia de Chiapas bajo una mirada de larga duraciéon
aunque los protagonistas centrales del discurso difieren. Thomas Benjamin se fija en el

grupo dominante de Chiapas -la “familia chiapaneca” terrateniente- y las practicas

' DIRECCION GENERAL DE NUEVOS CENTROS DE POBLACION EJIDAL. DIRECCION GENERAL DE

PLANEACION AGRARIA. Plan Nacional de Colonizacién Ejidal, 1981. México D.F., 1981. // Dentro de esta
politica, por ejemplo, se planificé para 1976 el Plan de Colonizacién del Sureste, que se propuso movilizar
50.000 familias campesinas y 275.000 personas con las cuales se pensé desmontar bosque para la
construccién de 100 poblados agricolas sobre 250.000 has., 100 poblados ganaderos sobre 500.000 has. en los
estados de Campeche y Quintana Roo, en la peninsula del Yucatan. SECRETARIA DE LA REFORMA AGRARIA -
SUBSECRETARIA DE NCPE. Programa colonizacién ejidal, México D.F., 1975.

*2 En 1976, el gobierno de Luis Echeverria Alvarez seguia declarando que "la posibilidad de ganar tierras
virgenes para la produccién agropecuaria, mediante la construcciéon de NCPE, es amplia, ya que hay 3 millones
de has. declaradas terrenos nacionales y estan en proceso de investigaciéon 10 millones de hectareas" Ibidem.,,
p- 1.

53 GARCIA DE LEON, Antonio. Resistencia y Utopia. 2 vols. México D.F, Ed. Era, 1985. (reimp. 1989);
BENJAMIN, Thomas. A rich land, a poor people. Politics and society in modern Chiapas, Albuquerque,
University of New Mexico Press., 1989.
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utilizadas por ésta en su objetivo de perpetuarse en el poder.5¢ La obra de Antonio Garcia
de Leodn nos descubre la resistencia indigena, sus diversas formas de expresion y los
diferentes canales usados por los indigenas y campesinos explotados de Chiapas para
sobrevivir en una region donde, desde la Colonia, gobern6 sin apenas interrupciones, un
poderoso grupo de poder terrateniente. El subtitulo de su obra: “Memorial de agravios y
crénica de revueltas y profecias acaecidas en la provincia de Chiapas durante los ultimos
quinientos afnos de su historia”, es de por sirevelador de su enfoque.

Estas importantes obras suscitaron un amplio debate. En especial, la controversia se
centro6 en dos aspectos; el primero, la idoneidad o no de esta vision de larga duraciéon que
relativizaba los alcances de las diferentes rupturas acontecidas en el Chiapas moderno,
sobretodo la producida por la Revolucién de 1910.55 El segundo, el significado y el alcance
de la resistencia indigena, tema que resurgio con vigor a mediados de la década de 1980 y
que, en México, fue debatido con profundidad a lo largo de la década siguiente, sobretodo a
raiz de la aparicidn del libro de Guillermo Bonfil Batalla,5¢ la concesién del Premio Nobel
de la Paz 1992 a Rigoberta Mencht dentro del marco oficial de las celebraciones del V
Centenario del Descubrimiento de Américas’ y los acontecimientos de enero de 1994 en

Chiapas.

Los nuevos movimientos agrarios e indigenas de Chiapas

En tiempos mas recientes, las obras de Garcia de Le6n y Thomas Benjamin se han visto
completadas gracias a las aportaciones de Juan Gonzalez Esponda, Elizabeth Pélido
Barrios, Neil Harvey, George Collier, X6chilt Leyva y Gabriel Ascensio y sus investigaciones
sobre historia agraria. Estos autores han trabajo con detalle la evolucién y caracteristicas
de la respuesta campesina a las politicas agrarias practicadas en Chiapas a partir de la

década de 1970 y sus conexiones con el auge de organizaciones campesinas

54 . . ' . e 1 -
El autor, durante el discurso de su trabajo, prefiere definir la “familia chiapaneca” como un grupo econémico
y no como una clase social.

5 A modo de ejemplo, véase; HEAU-LAMBERT, Catherine. “Algunas reflexiones acerca del libro de Thomas
Benjamin, Chiapas: tierra rica, pueblo pobre” en Chiapas 3, México D.F., Ed. Era, 1996.
56 BONFIL BATALLA, Guillermo. México profundo, una civilizacién negada, México, Ed. Grijalvo, 1987.

%" Reflexiones expresadas en dos libros: BURGOS, Elizabeth. Me llamo Rigoberta Menchi y asi me nacié la
conciencia, Barcelona, Ed. Seix Barral, 1992; RIGOBERTA MENCHU, Rigoberta: La nieta de los Mayas, Madrid, El
Pais-Aguilar, 1998.
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independientes de nuevo cufio en este estado.58

Todos estos autores coinciden en fechar 1974 como el aflo en que cristaliza la
formacién de diversas organizaciones campesinas que lograrian protagonizar un salto
hacia adelante en el proceso de construccién de un nuevo panorama politico, social y
agrario en Chiapas. Por un lado, el surgimiento de estos nuevos movimientos campesinos e
indigenas marca un nuevo episodio en la historia del campo chiapaneco gracias a la
busqueda de una eficiente y potente capacidad organizativa, la amplitud de sus
reivindicaciones, la fuerza de sus bases, la independencia de accién y el nivel de toma de
consciencia que alcanzan.’® Por otro lado, el seguimiento de estas organizaciones también
nos muestra que, a pesar de los grandes logros, no fue inusual que, durante el camino
tuvieran que enfrentarse al surgimiento de facciones y a la aparicién de vivencias de
caracter violento que en determinados momentos debilitaron la fuerza de su acciéon. Con
todo, todos estos autores concuerdan que, estos movimientos, a pesar de sus desgastes,
cooptaciones, divisiones y fracturas internas, al final lograron cambiar el panorama
sociopolitico de Chiapas para situar en primera linea del debate nacional sus demandas
mediante la incorporacién en su discurso de dos temas novedosos que se afiadieron a los
ya clasicos de tierra y libertad: en primer lugar, la democratizacién de la sociedad
mexicana. Esta no podra materializarse sin la incorporacién de los grupos indigenas en
condiciones de igualdad ciudadana y la eliminaciéon de las desigualdades sociales tan
abismales. En segundo lugar, este paso se efectuaria a partir del respeto de su cultura y
unos derechos historicos que deberian canalizarse a través de la autonomia indigena. En
este sentido, Neil Harvey, por ejemplo, en su seguimiento de las tres organizaciones
campesinas que surgen a partir de los afios setenta en Chiapas; la Unién de Uniones

Ejidales y Grupos Solidarios de Chiapas (UU) en la Selva Lacandona y los Altos de Chiapas,

%8 GONZALEZ ESPONDA, Juan. Movimientos campesinos chiapanecos 1974-84, Tesis de Licenciatura, San
Cristébal de las Casas, Escuela de Economia-UNACH, 1989; GONZALEZ ESPONDA, Juan. "Resistencia
campesina en Chiapas” en Revista del Congreso, n® 3, enero 1991, Tuxtla Gutiérrez, Chiapas, Gobierno del
Estado de Chiapas, 1991, pp.14-21; GONZALEZ ESPONDA, Juan. "Breve historia del movimiento campesino:
1974-1993" Inédito, 1993, 10p; GONZALEZ ESPONDA, Juan y Elisabeth Pélito Barrios. “Cronologia. Veinte afios
de conflictos en el campo; 1974-1993" en Chiapas 2, México D.F., Ed. Era, 1996, pp. 197-220; GONZALEZ
ESPONDA, Juan y Elisabeth Pélito Barrios. "Notas para comprender el origen de la rebelién zapatista” en
Chiapas 1, México D.F., Ed. Era, 1995.

* Cabe sefialar que la aparicién de nuevos movimientos campesinos en la década de 1970 no fue un hecho
exclusivo de Chiapas. La crisis agraria de esta década estimulé diferentes movimientos de protesta a lo ancho
de México. En términos generales, las demandas campesinas giraron entorno a la lucha por la tierra, la defensa
de los recursos naturales, la organizacion de la produccién y de la comercializacidn, la defensa de los derechos
laborales de los obreros agricolas y la lucha por el abasto de productos bésicos. FLORES LUA, Graciela, Luisa
Paré y Sergio Sarmiento. Las voces del campo. Movimiento campesino y politica agraria, México D.F., Ed. Siglo
XXI-UNAM, 1988, p. 17. Véase también, RUBIO, Blanca. Resistencia campesina y explotacion rural en México,
México D.F., Ediciones Era, 1987.

% HARVEY, Neil. The Chiapas Rebellion. The struggle for land and democracy, Duke University Press, 1998, p.2.

100



3. La mirada

la Central Independiente de Obreros Agricolas y Campesinos (CIOAC) en los municipios
nortefios del estado como Simojovel y la Organizacién Campesina Emiliano Zapata (OCEZ),
mayoritariamente en el municipio de Venustiano Carranza®l, concluye que :

“One of the advantages of taking a historical approach is that it allows us to observe
continuity between the EZLN and earlier movements. The symbol of Zapata and the
centrality of agrarian demands are clearly part of a long history of rural movements in
Mexico. Nor is the struggle for autonomy without precedent. The revolts of 1712 and 1867
can be seen as similar attempts to set limits on the colonial and neocolonial pretensions of
ladino elites. They also resulted in the redrawing of boundaries between indigenous and
ladino society. Finally, the struggles against local bosses and corrupt municipal government
have precedents in both the nineteenth and twentieth centuries, as the pattern of state
formation in highland Chiapas created resistance to the gradual institutionalization of
caciquismo. // The history reveals not only the contested nature of state formation, but also
the impossibility of any social order ever fully constituting itself. In the case of Chiapas, this
means the inability of colonial and neocolonial structures to absorb conflicts into stable
order. This is not unique to Chiapas; it is inherent to neocolonial forms of domination,
which, by definition, cannot allow indigenous people to freely represent themselves as
equal members of a political community.”62

En este sentido, la tesis de Neil Harvey relativa a la formacién de las nuevas
organizaciones campesinas independientes de Chiapas, su estrategia para emanciparse
del clientelismo politico promovido por el Partido Revolucionario Institucional (PRI) y el
corporativismo practicado desde la organizacion agraria oficial, la Confederacién Nacional

Campesina (CNC), se acerca a la propuesta defendida por Antonio Garcia de Ledn:

“Estas pasiones desbordadas [guerra de castas] aparecen en momentos histéricos
precisos y por lo general indican una agudizacién de la opresiéon y el despojo, una compulsiva
intensificaciéon de la acumulacién primitiva. No es nada casual pues que, a largo plazo, 'el
empuje del progreso' y las crisis ciclicas coincidan con el ascenso de la resistencia: 1524-
1530, 1693-1727,1865-1911, 1929-1940, 1974..."63

“Como producto de una renovada crisis que golpea la produccién agricola desde 1974,
nuevos conflictos afloraron en las viejas lastimaduras: la selva lacandona, la region tojolabal,
San Juan Chamula, San Andrés, San Bartolomé de los Llanos (hoy Venustiano Carranza),
etcétera. Se volvido a evocar la guerra de castas y se desenterraron los simbolos de la
exaltacion. En San Andrés, durante el motin de 1974, se abrieron de nuevo heridas histéricas
que parecian cicatrizadas.”6*

Aunque Neil Harvey no niega esta continuidad histérica, su interés no se centra en

conectar las diferentes formas de protesta a lo largo de la historia bajo una estructura de

61 . . S o . .

La OCEZ trabaj6 entorno a la lucha por la tierra. La CIOAC lideré la organizacién de campesinos jornaleros
en mejora de sus condiciones laborales. La UU, en un primer momento se organizé por cuestiones de la tierra y
posteriormente afiadié a su reivindicaciones el trabajo por la comercializacién de productos.

o HARVEY, Neil. The Chiapas Rebellion. The struggle for land and democracy, Duke University Press, 1998,
p.227.

% GARCIA DE LEON, Antonio. Resistencia y Utopfa, Tomo I, México D.F., Ed. Era, 1985. (reimp. 1989). p. 89.
o fbidem.,, p. 95.
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dominantes-dominados, como si pretende Antonio Garcia de Ledn, sino mas bien se
interesa por analizar la afectacion de las politicas neoliberales de finales del siglo XX en
los sectores mas débiles -los campesinos mas pobres- y qué formas de resistencia
construyen los afectados.t5 Esta linea de investigacién también la llevé a cabo George
Collier quien aprovecha la revuelta zapatista de 1994 para profundizar en el impacto de
las politicas econémicas aplicadas en México desde los afios setenta y su combinacién con
unas practicas politicas que golpearon con dureza a los sectores mas débiles de Chiapas;
los indigenas y campesinos pobres de este estado.é6

Con todo, si bien el andlisis de los nuevos movimientos campesinos e indigenas en
Chiapas ha gozado de una especial atencién en los afios recientes, esto no ha sido asi
respecto a la cuestion de la modificacién de la tenencia de la tierra y de la politica agraria
practicada en Chiapas en las ultimas décadas. El estudio mas completo publicado sobre
esta cuestion fue el Maria-Eugenia Reyes-Ramos (1992). En su investigacion, esta autora
presentd un panorama para todo Chiapas, analizando la politica de reparto agrario
practicada en este estado y relacionandola con lo sucedido a nivel federal durante el

periodo 1914-1988.”

3.4. Conflicto social y tenencia de la tierra

El acceso, control y dominio de la tierra ha provocado, a lo largo de la historia, un
significativo numero de conflictos sociales. La historia reciente de Chiapas y la
colonizacion de la Selva Lacandona no han sido ajenas a este proceso. El andlisis de las
disputas sociales puede efectuarse desde diferentes opticas. No obstante, a partir de la
bibliografia consultada, queremos destacar las aportaciones que se han vertido desde la
sociologia pues, esta disciplina, ha sido una de las que con mas profundidad ha teorizado
sobre cuestiones de conflictividad social. No pretendemos efectuar un repaso exhaustivo a
través de la literatura publicada por esta especialidad sobre tal cuestion pues ello irfa mas

alla de los limites de esta investigacidn, pero creemos necesario detenernos en algunas de

65HARVEY, Neil. "Rebelion en Chiapas: Reformas rurales, radicalismo campesino y los limites del salinismo" en
VIQUEIRA, Juan Pedro y Mario Humberto Ruz (eds.).Chiapas, los rumbos de otra historia, México D.F., UNAM -
CIESAS - CEMCA - CEM - UG., 1995, pp.447 -479.

66COLLIER, George A., Basta! Land and the zapatista rebellion in Chiapas, Oakland, California, Ed. Food First
Books, 1999.

67REYES-RAMOS, Maria Eugenia. EI reparto de tierras y la politica agraria en Chiapas, México D.F., UNAM-
CIHMECH, 1992.
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las teorias que destacados autores han elaborado sobre el conflicto social y las relaciones
que pueden establecerse con la cuestiéon agraria. Para ello nos hemos fijado en las
aportaciones de Karl Marx, Lewis Coser y Ralf Dahrendorf quienes, en su conjunto,
simbolizan dos grandes lineas de pensamiento alrededor del analisis del conflicto social.
Una estaria representada por una aproximacion de caracter funcionalista que prioriza el
estudio de las estructuras sociales relativamente perdurables, valora el consenso social y
aboga por prestar mas atenciéon a la integracion de valores comunes antes que a la
discordia; en este grupo hallariamos la obra de Lewis Coser. La segunda seria una
aproximacion analitica que defiende que toda vida social es cambio y por ello, el conflicto
social es un elemento vital y energético en la evolucién de la humanidad. En este caso, en
vez de valorar el conflicto social como un mal o una patologia disfuncional de las
sociedades, se presenta como un factor positivo, creativo y de progreso, todo lo contrario
de lo que aportan la estabilidad, el orden y la rigidez social. En este grupo situariamos a
Karl Marx y Ralf Dahrendorf, quienes, a pesar de coincidir en esta concepcion general, a su

vez presentan notables divergencias a la hora de desarrollar sus discursos.¢8

El conflicto social y la cuestién agraria segtin K. Marx

Karl Marx sent6 las bases de las primeras reflexiones sociolégicas de la era moderna

sobre las relaciones sociales y sus puntos de conflicto. El modelo teérico de K. Marx se

inspira en su observaciéon de la sociedad industrial del siglo XIX que define como

% “Una de las soluciones se inspira en el pensamiento de Rousseau y nos presenta una imagen armoénica de la
sociedad, en la que la integracidn social es el resultado del consenso de sus elementos. Sus rasgos esenciales
son: la concepcidén de la sociedad como sistema estable de elementos, la funcionalidad de cada elemento social,
la existencia de equilibrio entre los elementos y el consenso de todos ellos para el mantenimiento de la
sociedad. La segunda concepcidn toma la imagen de discordia social y es posible la integracién sélo por la via
de la coaccion. Es el modelo de pacto social presentado por Hobbes. Sus tesis principales son: la sociedad en
constante cambio, la sociedad integrada por elementos contradictorios que contribuyen al cambio social y la
coaccion de algunos elementos sobre otros para el mantenimiento de la sociedad.” GINER, Jesus. Teorias del
conflicto social. www.ucm.es/info/eurotheo/.../C/conflicto_social_teorfas.pdf. // “En la historia del
pensamiento social y politico hay dos soluciones de principio al problema de orden en Hobbes. La primera es
la solucién del propio Hobbes: la cohesidn de las sociedades se basa en la coaccidn, en la soberania de uno solo
o de pocos que ejercen el poder. Para protegerse de las consecuencias de la guerra originaria o 'natural’ de
todos contra todos, forman los hombres sociedades y traspasan determinadas libertades a un poder central,
que garantiza por su parte la integridad del orden social. La integracion de las sociedades se puede describir
por ello como la reduccion violenta de la tendencia humana a las disputas. La otra solucién del problema (que
Parsons y, con él, muchos otros tedricos recientes de la sociologia prefieren) es la de Rousseau: la sociedad y
la cohesién social resultan de un acuerdo de todos, es decir, de un consenso a la vez libre y universal. El
contrato social representa el valor comun de todos los hombres como seres sociales; los eleva a una unidad
superior, sin disminuir su autonomia y soberania.” DAHRENDORF, Ralf. Sociedad y Libertad, Madrid, Editorial
Tecnos, 1971, pp.188-189.
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dicotémica y asimétrica, basada en la pugna entre una clase dominante (detentora de la
propiedad de los medios de produccion) y una clase sometida (desposeida de estos
medios). Se trata de una relacién desigual pues se constituye en base a la explotacién de
una sobre la otra, por ello, “el conflicto es la forma en que se manifiestan histéricamente
las contradicciones entre las fuerzas materiales de producciéon y las relaciones de
produccién. Aunque el conflicto tenga sus raices en la dominacién econdmica, ésta
siempre se presenta relacionada con alguna forma de dominacidn politica”.¢? El significado
mas relevante de este conflicto es su vinculacién con el cambio social. Gracias a la
resolucién de las divergencias se logra alcanzar otro modelo de integracién social y el
conflicto de clases se convierte, asi, en el motor de la historia de la humanidad.’”® En
alusion al rol del campesinado en esta pugna clasista, Marx recurre a la conocida metafora
del saco de patatas; por su modo de produccidn, el campesinado se convierte en una gran
masa social disgregada y desintegrada, lo que promueve una tendencia hacia la autonomia
de sus unidades de produccién que en momentos concretos logra superarse para formar
alianzas que, no obstante, resultan inestables, subordinadas al corto plazo y guiadas por
objetivos de poca importancia.’! Es por este motivo, como bien expresé Eric Wolf en su
obra clasica, que “desde este tiempo, el marxismo ha tratado al campesinado como un
aliado potencial, pero un aliado que debe ser organizado desde fuera. Lo que el
campesinado perdia en potencial organizador, el partido revolucionario lo suplia en
potencial organizador.”72

La experiencia revolucionaria en la Rusia de Lenin demostré que, en la empresa de un
vuelco social, de entrada se puede contar con el campesinado, sin embargo, su entusiasmo
termina justo cuando éste consigue el anhelo principal por el cual se sumo a la lucha; la
tierra. Es en este punto donde Eric Wolf se detiene sobre una cuestiéon que en México se
convertira en un tema de profunda reflexiéon dentro de las visiones marxistas de analisis

social. En la praxis del marxismo en la antigua URSS y en la China comunista se habia

69 TEJERINA MONTANA, Benjamin. “La teorias sociolégicas del conflicto social. Algunas dimensiones analiticas
a partir de K. Marx y G. Simmel” en Revista Sociolégica de Investigaciones Sociolégicas, n® 55, 1991, Madrid,
Centro de Investigaciones Socioldgicas, pp. 47-63.

70 «g] concepto instrumental de <modo de produccién> tiene sus defectos si se entiende superficialmente. Es
posible que haya incitado en distintas ocasiones al esquematismo. Pero no es esquematico por su propia
naturaleza, pues es un concepto global, que hace de las contradicciones internas de todo sistema el principio
mismo de su dinamismo, el origen de su transformacién.” VILAR, Pierre. ;Economia campesina? en Iniciacion
al vocabulario del andlisis histérico, Barcelona, Ed. Critica, 1983, pp.268-269.

" Marx se refirié al campesinado francés del siglo XIX en los siguientes términos: “La gran masa de la nacién
francesa esta constituida por simple adicién de magnitudes homoélogas: muchas patatas en un saco constituyen
un saco de patatas.” MARX, Karl. El 18 Brumario de Luis Bonaparte, Wikisource - La biblioteca libre,
http://es.wikisource.org, version PDF, p.50.

7 WOLF, Eric. R. Los campesinos, Barcelona, Ed. Labor, 1982 (1a de. 1961), pp. 121-122.
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demostrado la existencia de una relaciéon entre aplicacién de la reforma agraria o
mecanismos de redistribucién similares y alejamiento del camino revolucionario del
campesinado. Para contrarrestar esta actitud, en estos paises se crearon las granjas
colectivas cuya organizacion se llevaba a cabo desde un centro de control externo. El
objetivo de estas granjas comunitarias era substituir las granjas individuales, consideradas
como capitalistas. La experiencia de la reforma agraria mexicana apuntaba en este sentido;
la redistribuciéon de tierras llevaba en su seno el freno a la revolucién. Por ello,
continuando con Eric Wolf; “el éxito de la Revolucién mexicana aparece ligado menos a la
reforma agraria que a sus intentos de romper comunidades de los indios, reduciendo su
autonomia y estableciendo un vinculo entre maquinaria politica del Estado y los
organizadores del pueblo (...) La soluciéon adoptada en gran parte por las sociedades
modernizadas que se enredan en una red de relaciones de entrelazamiento maultiple, ha
sido reemplazar los patronos individuales por un patronazgo centralizado que se halla
constituido en institucion estatal.”73

En nuestro trabajo, uno de los temas a tratar para el caso de la regién selvatica de
Chiapas y su transformaciéon a lo largo del siglo XX serd el papel de las instituciones
estatales mexicanas en relacion a la evolucién de la tenencia de la tierra, al control de los
ritmos de la aplicacion de la reforma agraria y a su influencia sobre la canalizacién de
conflictos con los campesinos y las organizaciones campesinas. Los estudios publicados
evidencian que durante los primeros afios revolucionarios, en México, la alianza entre
Estado y campesinos funciond ya que beneficiaba a ambos; el Estado institucionalizaba la
revolucion y las masas campesinas se “dejaban controlar” a cambio de tierras. Los
resultados de esta uniéon se mostraron satisfactorios hasta la década de 1970 pues, la
produccién agricola en México se increment6 afio tras afio y las ciudades e industrias del
pais se desarrollaron gracias al flujo de campesinos que salian del campo. Al mismo
tiempo -usando la terminologia de E. Wolf-, ello “vigorizaba” las pequefias unidades
campesinas de produccion. Uno de los resultados de este proceso fue que México vivid
unas décadas de ausencia de conflicto agrario, paz social que empez6 a fracturarse cuando
este sistema dio muestras de sus limites. Ello se produjo den 1970, cuando México entré
definitivamente en una etapa caracterizada por dos procesos; en primer lugar, la
autosuficiencia de productos basicos se transformé en dependencia alimentaria exterior y,
en segundo lugar, se agudizé la dualidad entre pequefias y medianas propiedades

modernizadas, productivas y tecnificadas, frente a un campo minifundista y poco

" ibidem, pp. 124-125.
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desarrollado que estaba en manos de un campesinado tradicional que, si bien habia
recuperado el dominio sobre la tierra, en un buen porcentaje no lograba superar los
seculares bajos indices de pobreza extremos.

El surgimiento de esta crisis fue acompafiada de un aumento de la tensién social a que
condujo al estado mexicano a aplicar una serie de medidas que varios analistas calificaron
de populistas. Por ejemplo, desde la éptica de andlisis marxista, se denuncié que bajo
retoricas agraristas tradicionales se promovian de forma camuflada concentraciones de
propiedad y se profundizaba en la proletarizacion del campesinado que, a fin de cuentas,
era lo que el desarrollo del capitalismo exigia. Por consiguiente, surgieron renovadas
interpretaciones que defendieron que la nueva situacion demostraba como la cuestion
agraria debia enfocarse, no sobre los problemas de la tenencia de la tierra (reparto de
tierras) sino en torno al capital, eje verdadero, no sélo del proceso agrario sino también
del conjunto de la sociedad.”

Entre marxistas, una de las cuestiones centrales de andlisis fue interpretar el potencial
revolucionario de esta proletarizacién del campesinado a lo cual, Roger Bartra, uno de los
renovadores del discurso de andlisis marxista de los setenta, propuso lo siguiente: “Ese
caracter sustancialmente proletario que adquiere la masa rural no es un sello unificador
que sefiala a un sujeto homogéneo, sino el resultado heterogéneo de la explosiéon que
ocurre en el agro cuando el capitalismo moderno se expande. No hay que engafiarse: el
hecho unificador de la expansion de las relaciones salariales genera un espacio
sociopolitico que (..) abre una insospechada pluralidad de nuevas situaciones y
alternativas. En contraste, la gran dispersion y desconexion del campesinado clasico (...) ha
generado histéricamente espacios mucho mas homogéneos que los que ha creado el
omnipresente mercado capitalista moderno.”’s De ahi el interés de Roger Bartra y otros
autores como Michel Gutelman o Luisa Paré en clasificar de manera minuciosa el
campesinado mexicano dentro de las clases sociales en México asi como clarificar el papel
del ejido y de los ejidatarios surgidos de la Revolucién dentro del desarrollo del
capitalismo en México a lo largo del siglo XX.76 Asi pues, nuestro andlisis del conflicto
social en el campo mexicano no debera desoir la evolucién del marco socioeconémico que

ha tendido hacia dicha complejidad al conectar de manera progresiva, en su andadura a lo

[ BARTRA, Roger. Campesinado y poder politico en México, México D.F., Ediciones Era, 1988 (1a de. 1982), p.9.
& Ibidem, p. 15.

7 GUTELMAN, Michel. Capitalismo y reforma agraria en México, México D.F., Ediciones Era, 13a reimpresion,
(1a de. 1971), 1991; PARE, Luisa. El proletariado agricola en México. ;Campesinos sin tierra o proletarios
agricolas?, México D.F., Ed. Siglo XXI, 1985, (1a ed. 1977).
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largo del siglo XX, el campesinado con el mercado y el capital.

Esta “pluralidad de nuevas situaciones” surgida en las sociedades modernas -en
términos de Roger Bartra- nos sirve para continuar con la cuestidn del conflicto social bajo
otras miradas.

Los socidlogos Lewis Coser y Ralf Dahrendorf, aun resaltando la importancia de las
aportaciones de Marx, coinciden en catalogar sus conclusiones de demasiado
reduccionistas para comprender la complejidad de las sociedades de hoy. Ambos
defienden que las sociedades liberal-democraticas son las mas idéneas para enfrentar
conflictos sociales aunque cada uno valora el papel del conflicto social desde posturas muy

dispares.

El conflicto social en el funcionalismo de Lewis Coser

Lewis Coser?” se inscribe en la corriente sociolégica que defiende que, en la base de
todo orden sociopolitico, tan importante resulta el consenso como la coaccién pues alli
donde se produzca un conflicto también surgiran fuerzas sociales que presionaran hacia la
consolidacion de algun tipo de equilibrio. Es decir, las sociedades se mantienen unidas por
cierta presiéon proveniente de fuerzas coactivas aunque Lewis Coser determina que, sobre
todo, logran funcionar gracias al consenso, la interdependencia y la sociabilidad.”® Ahora
bien, en nuestro caso, lo que nos interesa de Lewis Coser no es tanto conocer qué
funciones desempeifian los conflictos en la estructura de las sociedades sino en otros
aspectos de sus reflexiones. Para ello, empezaremos por considerar a criterio de Lewis
Coser, qué debemos entender por conflicto social. En palabras del propio autor, se trataria
de: “Lalucha con respecto valores y derechos sobre estados, poderes y recursos escasos,
lucha en la cual el propésito es neutralizar, dafiar o eliminar a sus rivales”.7?

Lewis Coser clasifica los tipos de conflictos segtin su grado de regulaciéon normativo. En
un extremo hallariamos los conflictos totalmente institucionalizados y en el otro extremo
los conflictos absolutos, “en los cuales la meta es la destruccién total del enemigo antes
que un arreglo basado en el mutuo acuerdo. [En los conflictos absolutos], el acuerdo esta

reducido a un minimo; la lucha cesa solo con la exterminacion de uno de los contendientes

”" Las dos obras mas significativas de este autor y de las cuales nos basaremos en nuestro resumen son:
COSER, Lewis. Las funciones del conflicto social, México D.F., Fondo de Cultura Econémica, 1961; COSER, Lewis.
Nuevos aportes a la teoria del conflicto social, Buenos Aires, Ed. Amorrortu, 1967.

78 COSER, Lewis. Nuevos aportes a la teoria del conflicto social, Buenos Aires, Ed. Amorrortu, 1967, p. 16.

” COSER, Lewis. Las funciones del conflicto social, México D.F., Fondo de Cultura Econdémica, 1961, p.8.
Remarcado nuestro.
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0 de ambos.” 80

Sobre el rol que desempefiaria el control de la tierra en un conflicto social, en uno de
sus recientes ensayos dedicado a los conflictos agrarios acontecidos en Chiapas en el
periodo 1996-2004, la socidloga mexicana Maria Eugenia Reyes-Ramos determin6 que la
disputa por la tierra se acercaba al conflicto absoluto definido por Lewis Coser porque este
tipo de confrontaciones puede implicar a personas, familias, grupos o instituciones sobre
un recurso escaso. Asimismo, al tratarse de una cuestidon ligada a aspectos de subsistencia
y produccion, la organizacion sociopolitica que se edifica a su alrededor obstaculiza ain
mas la busqueda de soluciones negociadas.s8!

En este sentido, los conflictos surgidos durante la colonizacién de la Selva Lacandona
relacionados con cuestiones agrarias estarian proximos a lo que Lewis Coser y M2 Eugenia
Reyes-Ramos catalogan como conflictos absolutos; cuya caracteristica es su alta
incapacidad para lograr un grado de negociacion suficiente que evite el surgimiento de la
violencia como solucion final.

En este supuesto, para analizar la relaciéon entre cambio de estructura tenencial,
colonizacion de la Selva Lacandona y conflicto absoluto, deberiamos tener en cuenta tres
aspectos esenciales: primero, la capacidad de fraccionamiento del bien en disputa,
segundo, el grado de institucionalizacién existente para canalizar el conflicto y tercero, el
hallazgo de intereses comunes.82 Respecto al primer punto, ya hemos visto como la
disputa por la tierra deja poco margen para la negociacién. Con todo, a lo largo de nuestra

investigacién hemos observado que, en algunas ocasiones, durante la colonizacién de la

80 COSER, Lewis. Nuevos aportes a la teoria del conflicto social, Buenos Aires, Ed. Amorrortu, 1967, p. 44. El
sociologo Louis Kriesberg, en uno de sus trabajos de compilacién y resumen de las teorias sobre el conflicto
social propuso que para el estudio de los conflictos sociales deben tomarse en consideracién dos grandes
pardmetros; las dimensiones de los mismos y las caracteristicas de los adversarios. A la hora de dimensionar
un conflicto, uno de los cinco puntos que proponia el autor era el de determinar la pureza del mismo. Se trata
de un aspecto que afecta a la intensidad y a la eleccién de métodos y que tiene que ver con el conjunto de
relaciones entre las partes en disputa. Asi, un conflicto puro seria de 'suma cero' y se daria cuando una de las
partes pierde y la otra gana de manera total. En este caso, el conflicto 'suma cero' de Louis Kriesberg equivale
al denominado “conflicto absoluto” por Lewis Coser. En relacién con ello, la definicién de conflicto social que
propone Louis Kriesberg es: “una relacién entre dos o mas partes que (o cuyos portavoces) creen tener metas
incompatibles”. En la definiciéon no se incluye la mencién de medios coercitivos ( bien bajo practicas, bien
mediante amenazas) por al menos una de las dos partes a la hora de alcanzar las metas propuestas porque
este autor valora que esto sucederia en el caso que solamente existieran conflictos puros o de suma cero y “en
realidad, las relaciones sociales no son nunca puramente de suma cero. Por consiguiente, debemos tomar en
consideracion medios no coercitivos que permitan alcanzar meta incompatibles en nuestro andlisis del
conflicto social.” KRIESBERG, Louis. Sociologia de los conflictos sociales, México D.F., Editorial Trillas, 1975,
p-32.

*'REYES RAMOS, Maria Eugenia. “Conflictos y violencia agraria en Chiapas” en Revista de Estudios Agrarios,
Procuraduria Agraria. México D.F., 2004, pp. 51-84.

2Bl hecho es que en realidad la mayoria de los conflictos concluye bastante antes de que el derrotado sea
totalmente aplastado (..) Esto es asi porque ambas partes estin de acuerdo con respecto a las normas
relacionadas con la terminacion del conflicto.” Ibidem, p. 45.
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selva y en la evolucion de la dindmica interna de desarrollo de muchas comunidades, el
fraccionamiento del bien en disputa -la tierra-, acabé siendo una de las soluciones
adoptadas antes de llegar al grado de conflicto absoluto descrito por Coser. Sobre el
segundo punto, es decir, el grado de institucionalizacién de una sociedad, Lewis Coser
afirma que la tolerancia y la institucionalizacién del conflicto son una creaciéon de las
estructuras sociales que actiia como defensa ante el potencial destructor de los conflictos.
Diferentes elementos influyen en la rigidez o flexibilidad de los grupos sociales. Por
ejemplo, los grupos que no presentan conflictos sociales externos acostumbran a ser mas
flexibles y, por lo tanto, soportan y canalizan mejor la expresién de demandas antagdnicas
en su seno. En el caso concreto de Chiapas, por ejemplo, M2 Eugenia Reyes-Ramos advertia
que ademas deberemos tenerse en cuenta que las comunidades indigenas, en base a sus
usos y costumbres, han mantenido a lo largo de siglos cierta capacidad de manejo y
regulaciéon de conflictos surgidos en su interior. Por ello, en este caso, la
institucionalizacion del conflicto se desarrolla en una doble vertiente; a nivel
supracomunal (6rganos de poder estatal y federal) y también a nivel comunal. En Chiapas,
a nivel comunal, el papel de las autoridades indigenas y su transformacién en la sociedad
moderna (pérdida de peso entre generaciones mas jovenes, asimilacion o cooptaciéon con
estructuras nacionales, cambio en los patrones de parentesco, alianzas con otros grupos,
etc.) son cuestiones a tener en cuenta para valorar el alcance de la conflictividad social en
este estado.83 A nivel supracomunal, la cuestién de la institucionalizacién tiene que ver con
las estructuras sociopoliticos.

Otro de los aspectos a la hora de evaluar los conflictos sociales estaria relacionado con
el tipo de estructura social en la cual este se inscribe. A partir de la experiencia de la
historia europea, Lewis Coser habla de tres grandes modelos: el totalitarismo, el
autoritarismo y la democracia.8* No es nuestra intencién repetir las especificidades de
cada uno de ellos y a la lectura de su obra nos remitimos.8> Sin embargo, nos detendremos
en el caso del modelo autoritario, situado entre la sociedad liberal y la totalitaria.

En una estructura politico-social totalitaria, la oposicién organizada no tiene cabida y la
critica publica y sus actividades se restringen. No hay un control total de la oposicién pero

ésta debe moverse dentro de unos limites concretos; por ello, los conflictos sociales

% REYES RAMOS, Maria Eugenia. “Conflictos y violencia agraria en Chiapas” en Revista de Estudios Agrarios,
Procuraduria Agraria,m México, 2004, pp. 51-84.

8 Ralf Dahrendorf, que también reflexiona sobre estos tres modelos politico-sociales, denomina la forma
democratica como representativa o liberal. DAHRENDOREF, Ralf. Sociedad y Libertad, Madrid, Ed. Tecnos, 1971
(reimpresién), p. 212-228.

8 COSER, Lewis, Nuevos aportes a la teoria del conflicto social, Buenos Aires, Ed. Amorrurtu, 1967, pp. 173-197.
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tampoco son eliminados aunque si se desvian y se canalizan hacia cauces que no pongan
en peligro el orden establecido. En el modelo autoritario, aquellos que detentan el poder
politico establecen limitaciones al poder estatal aunque no lo reconozcan y, sobre
cuestiones de orden espiritual, a cambio de cierto grado de autonomia en los temas
estrictamente espirituales, tratan de convertir la Iglesia en un elemento docil. Sobre el
derecho de propiedad, un gobierno autoritario puede ejercer ciertas limitaciones e incluso
organizar la distribucién de recursos escasos en beneficio de todo el conjunto de la
sociedad aunque nunca atacara la legitimidad de la propiedad como tal. Al mismo tiempo,
tratara de movilizar la ciudadania en favor de metas politicas coincidentes con las que
detentan el poder, por lo tanto, si bien los individuos gozaran de determinada autonomia
en su vida privada, de manera global no alcanzaran un grado tan elevado de libertad como
en la sociedad liberal-democratica. Sobre los conflictos internos entre los diferentes
ordenes; iglesia, ejército, agentes econdmicos e intereses de clase, el modelo autoritario no
los excluye aunque opta por una limitacién entre ellos.

A esta sintesis de Coser, podemos afiadirle un par de aspectos mas que consideramos
importantes pero que, en este caso, tomamos de Ralf Dahrendorf, autor que
posteriormente volveremos para otras cuestiones. Para Dahrendorf, ademads, es
importante remarcar que en un Estado autoritario “todos los puestos de responsabilidad
en politica y economia, iglesia y ejército, derecho y educacién se hallan reservados a los
miembros de un estrato social relativamente estrecho y exclusivista que tiene en sus
manos las riendas del poder y de su regulacién. En este sentido, detrds de la ideologia
estatal autoritaria se esconde un estrato superior que se interesa por mantener sobre todo
sus posiciones aunque se muestre preocupada por el bienestar de sus subditos. Por ello, el
estado autoritario adopta conductas de estado paternalista.”8¢ Asimismo, si bien “el Estado
totalitario como el representativo funcionan mejor sobre la base de una economia
industrial, el Estado autoritario presupone casi siempre el predominio de los bienes
productivos agricolas y las relaciones sociales tipicas del agro.”8” Dahrendorf también
afiade a su discurso que “la distincién conceptual solamente proporciona un instrumento
analitico, pero no una descripcién de la realidad.”8® Es decir, que la realidad politica no es
siempre coincidente con la teoria analitica y por ello, no todos los modelos politico-

sociales se cifien estrictamente a su definicion.

% DAHRENDORF, Ralf. Sociedad y Libertad, Madrid, Ed. Tecnos, 1971 (reimpresién), p.212.
87 £ .

Ibidem, p.213.
% fbidem, p.216.
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En nuestro caso, todas estas reflexiones son sirven para recordar que Chiapas vive
durante casi todo el siglo XX un marco politico-social mas cercano al modelo autoritario
que no al totalitario y al representativo.8? Por ello, los conflictos que detectamos durante el
cambio de tenencia de la tierra en la Selva Lacandona se analizaran bajo este
consideracion.

Finalmente, sobre el tercer y ultimo de los tres factores sefialados por Coser que
podrian evitar convertir la disputa por la tierra en un conflicto absoluto, el sociélogo
propone la necesidad de hallar algin tipo de interés comin que acerque a los bandos en
litigio. Sobre esta cuestion y aunque pueda parecer contradictorio, Coser defiende que en
ocasiones, la confrontacion territorial puede funcionar como un eje unificador de los
bandos en contienda ya que la propia aparicién del conflicto implica la existencia de un
conjunto comun de normas y regulaciones que conducen a su ratificacion o extensién. En
palabras del propio Lewis Coser: “Un conflicto sobre la propiedad de una porcién de tierra
implica ya, que las dos partes en conflicto aceptan la idea de los derechos de propiedad, y
las reglas generales sobre el ejercicio de esos derechos. No pelean por el principio, sino
por su aplicacién en este caso especifico. Las leyes de propiedad definen la estructura del
conflicto, no las maquinaciones especificas de los contendientes. Las leyes de propiedad,
aceptadas en comun por las partes constituyen un vinculo unificador entre ellos.”* En
este caso, en nuestro analisis del conflicto social territorial en la Selva Lacandona
deberiamos considerar, tanto el grado de violencia que se alcanza como el grado de
aceptabilidad sobre las normas comunes que regulan el conflicto entre las partes en litigio.
La legitimidad (objetiva y subjetiva) otorgada a las instituciones encargadas de regular los
conflictos agrarios sera también uno de los centros de interés de nuestra labor
investigadora.

Para terminar con Coser queremos destacar una ultima cuestion: la diferencia que, a su

entender, debe marcarse entre hostilidad y conflicto. El antagonismo o la hostilidad son

* En su trabajo publicado en 1965 y revisado en 1967, Pablo Gonzalez Casanova elabord una brillante
diseccion de la sociedad, la economia y la politica mexicanas. En base a este estudio, el autor sefiald el porqué
México estaba lejos de representar un modelo democratico de sociedad a pesar que en apariencia y
formalmente se presentara asi. No obstante, ya a finales de los sesenta, apunt6 que los cambios que se estaban
produciendo, provocarian que la democratizacion del pais fuera un hecho posible, probable y, a su entender,
necesario aunque, eso si, lleno de obstaculos todavia. De su lectura, una de las ideas principales que
destacamos es que el grado de democracia de una sociedad no sélo debe medirse por la estructura politica
constituida sino que es un concepto que abarca toda la integridad de la sociedad; las relaciones de poder a
pequeiia escala (por ejemplo, en el caso de México, el arraigamiento de las practicas caudillistas y caciquistas),
el papel de la Iglesia y del Ejército, la concepcién y la aceptacion real de la pluralidad social, étnica y lingliistica,
la igualdad social y de oportunidades, etc. Todo ello tiene que ver con la democracia de una sociedad.
GONZALEZ CASANOVA, Pablo. La democracia en México, México D.F., Ediciones Era, 1984, 15a edicidn, (1a
ed.1965).

% COSER, Lewis. Las funciones del conflicto social, México D.F., Fondo de Cultura Econémica, 1961, p.140.
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predisposiciones que no pasan a la acciéon y que no siempre conducen al conflicto. Por su
lado, el conflicto si que exige un grado de interaccion social. El paso de la hostilidad al
conflicto estd en relacién a la legitimidad, considerada por Coser como una variable
decisiva pues los grupos a quienes se les niega privilegios deben tomar conciencia que
disponen de unos derechos que no cuentan, superando cualquier justificacion y
rechazando las argumentaciones que sirven de sostén de la distribucién tradicional de
derechos. Ello, a su vez, ayudara a establecer y a conservar la identidad del grupo o la
sociedad ya que el conflicto funcionara como un aglutinador de identidades que marcara la
frontera entre unos y otros. En la colonizacién de la Selva Lacandona, la toma de
conciencia de los indigenas y campesinos de Chiapas como individuos y comunidades
econdmica, politica y culturalmente subordinadas y la lucha por la tierra, fueron dos
aspectos conectados que reforzaron la identidad indigena y campesina entre las

generaciones que iniciaron y heredaron este proceso de emancipacion.

El conflicto social en las sociedades modernas segtin Ralf Dahrendorf

Una linea de andlisis totalmente diferente a la defendida por Lewis Coser y que se
aproxima mucho mas a nuestra concepcidn de la historia de las sociedades es la de Ralf
Dahrendorf, autor muy critico con los estudios llevados a cabo por Elton Mayo o
Durkheim, a quienes les discute la dificultad para teorizar sobre el conflicto social dentro
los esquemas analiticos estructural-funcionalitas.

Discrepa de los matices aportados por Lewis Coser cuando éste ultimo afirma que los
conflictos sociales no siempre juegan en contra del grupo pues también pueden aportar
elementos positivos. Dahrendorf coincide con Karl Marx en la concepcion que todo
conflicto social es un elemento vital de renovaciéon y de cambio en la evolucion de las
sociedades y, por ello, dedica muchas paginas a reflexionar sobre las aportaciones de Marx
a las ciencias sociales y, sobre todo, a la sociologia.?! Sin embargo, segiin Dahrendorf, las
aportaciones de Karl Marx son insuficientes para comprender la sociedad moderna porque
no esta de acuerdo en que el conflicto social conduzca necesariamente hacia la revolucion.
Muchas conflictos mantienen ciclos mas o menos violentos y, a veces, los sectores

dominantes de una sociedad pueden adoptar transformaciones y nuevas propuestas que

*! Las siguientes reflexiones se extraen basicamente de dos de sus obras; DAHRENDORF, Ralf. Sociedad y
Libertad, Madrid, Ed. Tecnos, 1966; DAHRENDORF, Ralf. Las clases sociales y su conflicto en la sociedad
industrial, Madrid, Ediciones Rialp, 1962.
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permiten sortear el camino revolucionario. Asimismo, Dahrendorf sostiene que controlar
los bienes de produccién no equivale a dominar también las estructuras del estado y del
gobierno. Las relaciones entre industria y estado son mas complejas de las que Marx
sustentaba. Este ultimo sélo pensaba en las fuerzas dominantes y la lucha de clases cuando
se trataba de relacionarlos con cambio social mientras que para Dahrendorf, en las
sociedades modernas se dan diferentes estratos sociales. Ademads, la evolucién del
capitalismo ha provocado la consolidacién de una nueva clase media formada por
empleados, funcionarios y relaciones laborales conectadas con el sector terciario de la
economia que no caben dentro del esquema marxista de la propiedad de medios de
produccién ni tampoco en el de grupo asalariado.2 Unido a ello, hay que afiadir que las
conductas de vida de las clases trabajadoras modernas no son las mismas que las del siglo
XIX. Por ello, Dahrendorf defiende de modo parecido a Karl Marx que “hemos de buscar el
origen estructural de los conflictos sociales en las relaciones de dominio, que reinan
dentro de ciertas unidades de la organizacion social.”?3 Sin embargo, opina que esta tesis
s6lo explicaria cierto tipo de conflictos y no contempla la complejidad social en la cual
también existen otro tipo de conflictos que no se enmarcan dentro de este rango de
participantes que él define como “de superiores frente a inferiores”.

En definitiva, Ralf Dahrendorf, sostiene que en el andlisis social, lo mas importante es
conocer quién controla los medios de produccién y no quién o quiénes los ostentan. Por
este motivo, el centro del conflicto social se halla en la forma cémo ejercen el dominio los
que lo detentan ( autoridad / poder) y cudl es su relacién con los grupos sometidos. En
este punto, aplicado para ambos bandos (dominadores y dominados), detras del conflicto
habra que esclarecer los intereses que defienden cada uno de ellos pues lo importante no
es la existencia de conflictos sociales, intrinsecos y necesarios en cualquier sociedad, sino
coémo se regulan.

Dahrendorf define el conflicto como: “en primer lugar, cualquier relaciéon de elementos
que puedan caracterizarse por una oposicién de tipo objetivo (latente) o subjetivo
(manifiesto) ... La oposicion entre los elementos concurrentes (que con frecuencia, aunque
no siempre, puede describirse como la aspiracion comun a “valores” escasos) puede ser
consciente o meramente deducida, querida o impuesta por las circunstancias.”?* Los

intereses entre dominadores y dominados estaran siempre presentes de manera mas o

*? Recordemos la “pluralidad de nuevas situaciones” que expresaba Roger Bartra.
% DAHRENDOREF, Ralf. Sociedad y Libertad, Madrid, Editorial Tecnos, 1971, p. 193.
* fbidem, p.184.
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menos explicita y los conflictos, para ser considerados como sociales, deben proceder de la
estructura de las unidades sociales, es decir, supra-individual. Ello le sirve para diferenciar
un conflicto social de una discusidn cercana a la violencia.

Una vez definido el concepto, el autor ve necesario elaborar una clasificacién que evite
tanto las generalidades de contenido (toda sociedad tiene conflictos sociales) como
simplificaciones al estilo de Marx (la historia de la humanidad es la historia de la lucha de
clases). En esta linea y de forma genérica, para Dahrendorf todos las disputas sociales
pueden resumirse en; conflictos de rol, competencia, lucha de clases, minorias, lucha
proporcional y relaciones internacionales. Ahora bien, a la hora de profundizar en la
complejidad de cada uno de ellos, el autor sugiere guiarse por dos criterios basicos: la
unidad social y la categoria de los grupos o los elementos en litigio. El primer caso se
refiere al papel que desempefia socialmente cada bando en disputa y a su grado de
organizacion. El autor divide la unidad social en cinco grupos que van de menor a mayor
conflictividad. En un extremo inferior estarian los conflictos causados dentro del rol
familiar o profesional entre dos opuestos individuales; le seguirian los conflictos dentro de
grupos sociales dados, (por ejemplo, la disputa por formar parte de una directiva); en
tercer lugar estarian los conflictos entre grupos sociales organizados o no dentro de
sectores regionales o institucionales de la sociedad (por ejemplo, las divergencias entre
maestros y la administracion); en cuarto lugar estarian los conflictos entre organizaciones
que afectan a toda una sociedad (por ejemplo, disputas entre partidos politicos);
finalmente, en el extremo superior de la unidad social estarian los conflictos dentro de
unidades mas grandes (paises, federaciones u organismos supranacionales tales como la
ONU, la Unién Europea, etc.). Sobre la categoria de los grupos, Dahrendorf se refiere a si
nos hallamos ante conflictos entre dos partes que forman una misma categoria (flamencos
contra valones), entre contendientes de superior a inferior (empresarios y sindicatos) o
entre el total de la unidad y una parte (el gobierno catalan y las instituciones del estado
espafiol). La combinacién de las cinco unidades sociales y las tres categorias del conflicto
social arrojan unos quince tipos de conflictos sociales que no todos tienen la misma
incidencia e igual gravedad dentro de la estructura social.

En nuestro trabajo, una de las premisas sobre las cuales iniciamos nuestra andadura
era averiguar el alcance de los conflictos generados entre dos grupos antagoénicos;
terratenientes y campesinos. En este sentido, las reflexiones de Dahrendorf resultan muy
interesantes y nos serviran para analizar los resultados de nuestra investigacion.

En este andlisis, asimismo, también deberemos de tener en cuenta que, segin
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Dahrendorf, no todo conflicto violento es necesariamente intenso, ni al revés. En este caso,
la intensidad se refiere a las caracteristicas de los grupos en conflicto y a su grado de
participacién mientras que la violencia de su naturaleza se refiere a las formas de
expresion (lucha armada, amenazas, negociacion, huelgas, etc.). Para este autor, algunos
aspectos que influyen sobre una mayor o menor intensidad y violencia en los conflictos
sociales y que complementan las aportaciones de Coser en su analisis de los conflictos
absolutos son: en primer lugar, el grado de organizacidn de los grupos de interés en litigio
(a mayor grado menor intensidad y violencia); en segundo lugar, la disociacién o
confluencia de conflictos dentro de una sociedad; en tercer lugar, la movilidad social
dentro de la estructura de clases; en cuarto lugar, la importancia que los participantes
otorguen al conflicto (cuando mayor, mas intenso); finalmente, la solucién adoptada por
los grupos dominantes. En términos generales, la regulacién y el control positivo van en
favor de una salida menos violenta mientras que el uso de la represion institucional acaba
por promover, tarde o temprano, la erupciéon de conflictos de violencia extrema. En este
sentido, la adopcién de convenios y normas de procedimiento (contratos, leyes,

estatutos,..) ayudaran a mitigar los conflictos sin que ello signifique que desaparezcan.
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