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Introduccién 7

El objetivo de esta investigacion es doble: de un lado, contribuir a la elaboracion de
un diccionario general de léxico disponible del espafiol aplicando una metodologia
Iéxico-estadistica, tarea que actualmente se esta llevando a cabo en diversas regiones de
Espafia y Ameérica, con todas las ventajas que ello supone para la linguistica aplicada
del espafiol; y de otro, mostrar la estratificacion sociolectal de la disponibilidad léxica
de los jovenes valencianos, tomando como referencia tedrica y metodolégica los
presupuestos de la sociolinguistica variacionista. Conseguir ambas metas en los marcos
de referencia sefialados no es incompatible, pero para lograrlas ha sido necesario
recorrer un largo camino, en el que, ademas, se han ido vislumbrando otras aplicaciones
multidisciplinares del léxico disponible obtenido, metas que se iran alcanzando
paulatinamente en futuros trabajos.

Pero ¢cuél fue el germen o punto de partida de esta investigacion? Ocurrié en 1994,
cuando tras asistir a las sesiones que el profesor Lépez Morales impartié sobre
disponibilidad léxica en el marco del curso de doctorado Sociolinguistica espafiola,
curso propio del departamento de Filologia Espafiola de esta Universidad, despert6 en
mi la curiosidad por dicho tema. En aquellas fechas, yo era miembro del Grupo
Val.Es.Co. y compartia con los profesores Briz, Gmez Molina y otros colegas la
investigacion sociolinguistica sobre el espafiol hablado en Valencia. Asi surgio el
trabajo inédito (1995)" Estudi de la disponibilitat léxica de Valéncia i la seua area
metropolitana, que, subvencionado por la Conselleria de Cultura, Educaci6 i Ciencia en
el marco de los estudios del Plan EVA (Estudis del Valencia Actual), sirvi6 como
trabajo piloto y apuntd cuél podria ser la linea de investigacion para mi Tesis Doctoral,
maxime dada la juventud de este tipo de estudios en la investigacion espafiola. Han sido
muchos y diversos los avatares acaecidos en la tarea investigadora de estos ocho afios,
pero ha merecido la pena. Este trabajo es fruto de la experiencia adquirida en la
realizacion del estudio piloto sobre el valenciano, de las aportaciones de los estudios del
Dr. Terradez (1996, 2002)° sobre el léxico del espafiol hablado en Valencia, asi como de
las orientaciones metodoldgicas que han ido balizando el proyecto panhispanico sobre
Iéxico disponible en espafiol.

Es evidente que la disponibilidad Iéxica ha abierto las puertas para la realizacion de
diferentes tipos de estudios. Azurmendi (1983: 187-195) los clasifico en tres grupos:

! Este estudio sobre la disponibilidad léxica en catalan se enmarcd en la linea de investigacion
sociolingtiistica de contacto lingistico y sus resultados nos seran Gtiles en alguno de los apartados aqui
desarrollados.

2 Su Tesis de Licenciatura (1996) analiza la disponibilidad Iéxica del espafiol desde una perspectiva
variacionista con diferentes variables extralingtisticas (edad, sexo, nivel sociocultural y lengua habitual).
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e Para el establecimiento de léxicos basicos. En este tipo de trabajos se ha
observado que la disponibilidad no puede ser dejada de lado ya que refleja mejor
el uso oral y es mas representativa de las realidades sociales. Implica analisis
menos costosos, pues necesita corpora mas reducidos.

e Para trabajos de tipo mas teorico. Entre ellos, unos tratan de buscar regularidades
en el comportamiento de la disponibilidad, otros tratan de establecer la validez
del método de asociacion controlada y otros estudian las relaciones entre los
comportamientos de la disponibilidad y el tamafio de la muestra, asi como el
tamafio de respuestas ptimas.

e Y los que facilitan la comparacion inter e intralinguistica; algunos buscan la
comparacion y la distancia interlinglistica y otros estudian la comparacion
intralinglistica al analizar las variedades geolinglisticas de la misma lengua.

Todos ellos tienen en comun dos caracteristicas: persiguen una finalidad pedagdgica

e intentan descubrir cual es el mundo conceptual-real significativo de una determinada
comunidad. Pero también son fuente de informacién para otras areas de estudio; como
apunta Lépez Morales (1999a: 19-20) la utilidad de estas investigaciones sobre
disponibilidad léxica para la linglistica aplicada es innegable dada la importancia
excepcional que revisten las aplicaciones pedagogicas, pero en la actualidad estos
estudios han ampliado el horizonte de objetivos y posibilitan trabajos de indole
dialectoldgica, sociolingistica, psicolinguistica y etnolinguistica.

Tras este breve preambulo, presentamos a continuacion la organizacién establecida
en este trabajo: en el capitulo I, Introduccion, se comentan brevemente los antecedentes
de nuestro objeto de estudio; a continuacion, y dada la necesidad de un conocimiento lo
mas profundo posible del contexto social objeto de la investigacion, se presenta el
marco de referencia desde una perspectiva socio-demografica, economica vy
sociolinguistica amplias; por dltimo, se detalla la formulacion de los objetivos asi como
de las hipotesis iniciales de trabajo.

En el capitulo Il se expone el estado de la cuestion sobre la disponibilidad léxica
mediante el desarrollo y evolucion epistemoldgicos de este tipo de estudios, se precisa
la conceptualizacion de algunos términos necesarios para la mejor comprension de la
investigacion y se muestran los ambitos de aplicacién multidisciplinar que los Iéxicos
disponibles ofrecen en la actualidad.

El planteamiento metodoldgico desarrollado en el capitulo 111 aplica las técnicas y
procedimientos mas idoneos a los fines propuestos; por ello, cumple tanto las
orientaciones establecidas en el proyecto panhispanico del 1éxico disponible referidas,
especialmente, a la obtencién de datos, a los criterios de edicion de los materiales y al
procesamiento informatico de los datos, como los requisitos exigidos por toda
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investigacion de indole sociolingiistica, marco al que también se adscribe este trabajo
(tamafio de la muestra, técnica de muestreo, variables sociales, procesamiento
estadistico de los resultados, ..). Dada la necesidad de uniformar las pautas
metodoldgicas que posibiliten la comparacion de estudios interdialectales, cabe destacar
la utilidad de una muestra representativa y exhaustiva que responda a un nivel alto de
confianza y significacion, el disefio de unas variables extralinguisticas que permitan
descubrir la estratificacion socioldgica del Iéxico disponible de Valencia, precisar las
caracteristicas del instrumento de investigacion (test o encuesta) y los pormenores de su
aplicacion, decidir los criterios de estandarizacion de los inventarios Iéxicos tras la
expurgacion de las listas producidas por los informantes y, por dltimo, las ventajas que
las innovaciones tecnoldgicas asi como los procedimientos matematico-estadisticos
aportan al tratamiento de los datos. Considerando que el objetivo Gltimo es doble, se
han combinado distintas medidas estadisticas que complementan la interpretacion de los
resultados obtenidos.

El estudio descriptivo abarca dos capitulos. En el IV, dedicado al Analisis
cuantitativo de los datos, se lleva a cabo una explotacion exhaustiva sobre el corpus de
Iéxico disponible obtenido con diversos célculos en cada centro de interés: nimero total
de palabras, nimero total de vocablos, promedio de respuestas, densidad léxica e indice
de cohesion para, posteriormente, realizar un estudio comparativo segln el orden de los
rangos de los valores obtenidos. Asimismo, se han calculado otros valores,
complementarios de los anteriores, pero necesarios dada la perspectiva sociolinguistica
de nuestro estudio, ya que se trata de descubrir qué relacion existe (si la hay) entre la
disponibilidad léxica manifestada y las variables sociol6gicas que caracterizan a este
grupo social. Estos valores muestran el grado de significacion (y fiabilidad estadistica)
de los resultados obtenidos asi como las correlaciones que se establecen entre las
variables  dependientes  (inventarios  léxicos) e independientes  (factores
extralinglisticos); de ahi que se han hallado medidas estadisticas propias del analisis
univariante (Medias, desviaciones, significacion de las diferencias entre Medias) y
multivariante (correlaciones, analisis factorial, etc.)

Por su parte, el capitulo V ofrece un andlisis cualitativo parcial de todas las
posibilidades que ofrece una investigacion de esta indole. Hemos tratado de evaluar los
aspectos mas relevantes que los instrumentos estadisticos nos han proporcionado,
atendiendo a los objetivos formulados y a las hipétesis planteadas. Se ha estudiado la
convergencia cualitativa de los diversos léxicos disponibles, a partir de los cincuenta
primeros vocablos de cada centro de interés, comparando los diferentes subgrupos de
cada uno de los factores sociales. Posteriormente, se muestran los grados de
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convergencia entre las asociaciones conceptuales (compatibilidad global) en castellano
y en valenciano para cada uno de los centros de interés. Finalmente, y dada la realidad
sociolingliistica de contacto linglistico, se presenta un somero analisis de los
catalanismos mencionados en el test de disponibilidad. Es evidente que dejamos de
lado, por ahora, otros aspectos propios del analisis cualitativo y que estan presentes en
los materiales recogidos; entre ellos: la estandarizacion del Iéxico (aspecto ortografico),
relaciones asociativas (sinonimia, hiperonimia, antonimia, ...), peculiaridades léxicas
(registros, dialectalismos, eufemismos, etc.), procesos de lexificacion (composicion y
derivacion, marcas comerciales, ...), estudio de los grupos léxicos (nominales, verbales,
etc.), estudio de las palabras patrimoniales asi como de los extranjerismos,
especialmente anglicismos, y el valor del Iéxico como diagndéstico psicosocial, cultural
y etnografico.

El capitulo VI recoge las conclusiones finales desde una triple perspectiva: léxico-
estadistica, sociolingiistica y psicolinguistica, destacando los resultados relevantes
referidos tanto a cada uno de los centros de interés (variables dependientes) y a los
factores extralinguisticos (variables independientes), como a los objetivos e hipdtesis
formulados; es decir, todo lo que esta investigacion aporta al desarrollo de los estudios
sobre disponibilidad léxica. Por su parte, el capitulo VII recoge todas las referencias
bibliograficas que se han utilizado.

Finaliza el trabajo con diferentes Anexos, los cuales han servido de soporte al
proceso empirico de la investigacion y muestran el producto final de la misma:

Anexo I. Test de disponibilidad Iéxica (primera y segunda paginas del cuestionario).

Anexo Il. Muestras del tratamiento del corpus segun las instrucciones del programa
Lexidisp.

Anexo Ill. Base de datos elaborada para el programa SPSS, en la que aparecen,
individualmente, las variables sociales de los informantes, asi como el total de
palabras en cada centro de interés.

Anexo IV. Significacion de las diferencias entre Medias.

Anexo V. Andlisis factorial simple.

Anexo V1. Andlisis de regresion lineal maltiple.

Anexo VII. Correlacién multiple.

Anexo VIII. Andlisis factorial de componentes principales, global y excluidas las

variables no significativas.

Anexo IX. Presentacion del Iéxico disponible. Listado general segun el indice de

disponibilidad.

Anexo X. Listado general del Iéxico disponible por orden alfabético.
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Finalmente, queremos dejar constancia de que este trabajo sobre la disponibilidad
Iéxica de los adolescentes valencianos se integra tanto en el proyecto panhispanico
sobre l1éxico disponible del espafiol, coordinado por el Dr. Lépez Morales, como en la
investigacion que el grupo Val.Es.Co., coordinado por el Dr. Briz, esta llevando a cabo
sobre el espafiol hablado en y de Valencia.

1.1. Antecedentes de la investigacion

Pronto cumpliran cincuenta afios los estudios sobre disponibilidad Iéxica, puesto que
las primeras investigaciones se desarrollaron en Francia en los afios cincuenta y sesenta
del siglo pasado por los lingiistas Michéa, Gougenheim, Rivenc y Sauvageot. Los
primeros recuentos léxicos aparecen ante la importancia de conocer el vocabulario que
manejan los hablantes de una lengua determinada; como sefiala Lépez Morales (1999a:
9), la mayor parte de esos recuentos tenia una finalidad pedag6gica y contaban con
planteamientos teéricos muy débiles. Aquellos trabajos preparatorios para la confeccion
de Le Frangais Elémentaire (Gougenheim et alii, 1956) tenian como objetivo fijar el
tipo de vocabulario, graduado en diferentes niveles de dificultad, y evocado de forma
mas 0 menos inmediata en el curso de una asociacion de ideas para la ensefianza del
francés como lengua extranjera tanto a los habitantes de algunos paises africanos,
estrechamente vinculados con Francia, como al elevado nimero de inmigrantes que
Ilegaban a la metrépoli, y de ahi que la necesaria simplificacion del vocabulario requeria
seleccionar las palabras méas rentables®.

Aquel primer trabajo para el francés, que partia de una iniciativa de la UNESCO, se
basaba en el estudio de la frecuencia de menciones de las palabras, ya que se
consideraba el factor mas significativo en aquella época’. Pero pronto se comprobé la
existencia de un problema que requeria urgente solucion: habia varias palabras muy
conocidas por los franceses que no aparecian en los listados de frecuencia o que
mostraban una frecuencia muy baja (lettre, roi, timbre, ...); de ahi surge una primera
distincion entre palabras ‘tematicas’ y ‘atematicas’(Michéa, 1950). Las primeras,
especialmente sustantivos, se presentan en situaciones concretas y condicionadas por el

* Izquierdo (2003: 322) sefiala que dicha investigacion respondia a diversas preocupaciones socio-
politico-econémicas de Francia tras la segunda guerra mundial: restaurar cierto prestigio en el extranjero
difundiendo asi una lengua facil de adquirir y luchando contra los avances del inglés como Unica lengua
de comunicacion internacional.

* Algunos investigadores consideraban la frecuencia como el atributo esencial de la palabra; asi, Guiraud
(1954) indica que la importancia de una unidad léxica se define por la suma de sus empleos en el discurso
cotidiano.
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tema, mientras que las segundas pueden presentarse con regularidad, no importa el tipo
de texto que se analice; estas palabras ‘atematicas’ son las mas frecuentes y son
elementos gramaticales (articulos, preposiciones, conjunciones, ...). Si bien el criterio de
frecuencia pretendia establecer una limitacion y gradaciéon léxicas a la inflacion
desorbitada en la ensefianza del vocabulario, este principio favorecia a las unidades de
escaso contenido semantico y en orden decreciente aparecian sustantivos, verbos y
adjetivos. Se hacia necesario, pues, revisar el criterio de seleccidn si querian elaborar un
Iéxico simplificado que cumpliese el objetivo didactico pretendido. Asi lo ponen de
manifiesto Gougenheim et alii (1964: 146):

Nous avons ainsi distingué deux vocabulaires: le vocabulaire fréquent et le vocabulaire

disponible, ayant chacun ses caractéres propes.... Seul le vocabulaire disponible suscite
notre interét, le vocabulaire de fréquence, si utile qu’il soit, ne nous retenant pas.

Todo ello venia a demostrar que el 1éxico frecuente, supuestamente fundamental, era
incompleto y parcial para los fines propuestos; de ahi que empezara a trabajarse con
centros de interés que actuaban como estimulos para actualizar el caudal Iéxico
disponible. Consecuencia de todo lo anterior es que la reedicion de Le francais
elémentaire (1959) aparece con el nuevo titulo de Francais Fondamental (1er degrée) y
Michéa presenta una serie de innovaciones, entre ellas, ya se toma en consideracion no
solo la frecuencia de vocablos sino también la disponibilidad; se ha tenido en cuenta el
lenguaje hablado (grabacion de textos orales), pues hasta el momento solo se
consideraba la lengua escrita; y utiliza las variables geograficas, socioldgicas y sexo,
sefialando que la més relevante es la socioldgica, después la de sexo e irrelevante la
zona geogréfica.

La aplicacién de estas técnicas asociativas controladas requeria que los estimulos y
las condiciones de reaccién fueran idénticas para todos los sujetos. Este planteamiento
metodoldgico es el que guia el trabajo realizado para L’élaboration du Francais
Fondamental (ler degrée) (Gougenheim et alii, 1964: 152-153)°, obtenido a partir de
las respuestas que adolescentes, entre 9 y 12 afios, presentan ante dieciséis centros de
interés que actan como estimulos:

01, Les parties du corps

02, Les vétements —homme et femme-

03, La maison —sans meubles-

04, Les meubles de la maison

05, Les aliments et boissons des repas

06, Les objects placés sur la table pour les repas
07, La cuisine et ses utensiles

> En esta obra aparecen todos los detalles de la investigacion realizada. Gougenheim suponia que esos
dieciséis centros de interés representaban los campos semanticos comdnmente compartidos por todos los
hablantes, independientemente de su procedencia geografica, social, etc.
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08, L’école, ses meubles et son matériel scolaire
09, Le chauffage et I’éclairage

10, La ville

11, Le village ou le bourg

12, Les moyens de transport

13, Les travaux des champs et jardinage

14, Les animaux

15, Les jeux et distractions

16, Les différents métiers

Buena prueba de que la investigacion francesa fue pionera en este tipo de trabajos es
el proyecto canadiense dirigido por Mackey (1971a), quien intenta comparar el 1éxico
del francés de Francia con el de las regiones francofonas en Canada, basado en
investigaciones realizadas también con escolares de 9 a 12 afios; incorpora seis centros
mas a los dieciséis seleccionados y para establecer el 1éxico comun tiene en cuenta tres
medidas: frecuencia, dispersion y valencia. El concepto de valencia se refiere a las
palabras con gran poder de combinacion, que pueden incluirse en diversos textos y las
denomina de extension polivalente.

Todos estos trabajos sobre la disponibilidad Iéxica en francés constituyen el punto de
referencia para los estudios del espafiol. Aunque con distintas pretensiones, cabe
destacar, entre otros, el recuento de Rodriguez Bou (1952)°, patrocinado por el Consejo
Superior de Ensefianza de Puerto Rico, y los trabajos de Garcia Hoz (1953, 1976, 1977)
Juilland y Chang-Rodriguez (1964), Marquez Villegas (1975) y Diaz Castafién (1978)’.
Pero, sin duda, el pionero de los estudios de la disponibilidad léxica en espafiol ha sido
Lopez Morales (1973), quien utiliza diez centros de interés en la investigacion
puertorriquefia, realizada con el propdsito de hacer un examen sociolinglistico de
disponibilidad (tres escuelas representativas de dos niveles socio-economicos; la
disponibilidad atendia a tres grados: maxima, media y minima):

01, Alimentos

02, Animales

03, La casa

04, La cocina

05, El cuerpo humano

06, Materiales de construccion
07, Muebles

08, Naturaleza

09, La ropa

10, Transportes

% El listado obtenido procede de muestras orales y escritas de nifios y adultos (conversaciones transcritas y
composiciones de periddicos, textos escolares, programas de radio y literatura religiosa).
" Romera (1991) muestra una exhaustiva bibliografia sobre la ensefianza del vocabulario.
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Este autor continud desarrollando estos estudios en aquel pais (1979, 1984, 1986,
1999a)® al igual que otros investigadores (Roman, 1985; Butrén, 1987, 1991). Y la
semilla empez6 a germinar a ambos lados del Atlantico; asi, en Méjico (Canizal
Arévalo, 1987; Lopez Chavez, 1993a, 1993b, 1995), en Republica Dominicana (Alba,
1995a), en Chile (Mena, 1986; Echeverria, 1987, 1991; Echeverria y Valencia, 19993,
1999b), en Costa Rica (Murillo, 1993, 1998; Sanchez y Murillo, 2002), y en Espafia
diversas regiones y provincias: Madrid (Benitez, 1992a, 1992b, 1992c), Pais Vasco
(Azurmendi, 1983; Etxebarria, 1996), Las Palmas (Samper y Hernandez, 1997),
Castilla-Le6n (Galloso, 1998, 2002a; Bartol, 2000, e.p.), Asturias (Carcedo, 2001)°.

Como puede comprobarse, ha sido tal el interés suscitado por este tipo de
investigacion en nuestro pais que Lopez Morales y Garcia Marcos (1995) coordinan un
proyecto para el estudio de la disponibilidad léxica en Andalucia, considerando la
provincia como marco de referencia geografico, y ya se han publicado los trabajos de
Almeria (Mateo Garcia, 1996, 1998), Cadiz (Gonzalez, 2002) y otros se encuentran en
su ultima fase. En la actualidad existe un amplio proyecto panhispanico, el Proyecto de
Estudio de la Disponibilidad Léxica en Espafiol, coordinado por el profesor Lopez
Morales, cuyo propdésito es conocer la norma léxica del espafiol a partir del Iéxico
disponible de estudiantes que ain no han comenzado su especializacion universitaria y
que utiliza el indice de disponibilidad como una medida que considera frecuencia y
orden de aparicion a la vez*®.

El desarrollo de la investigacion realizada hasta el momento presente, plasmada en
este trabajo, ha seguido los planteamientos metodoldgicos requeridos para poder
integrarse en dicho proyecto panhispanico. Largo ha sido el camino, pero varios han
sido los logros cientificos y metodolégicos alcanzados desde la reunion preliminar
celebrada en Las Palmas con motivo del XIII Congreso Internacional de la ALFAL
(Asociacion de Linguistica y Filologia de la América Latina) en julio de 1996,
continuada en la reunion celebrada en abril de 1999 en la Universidad del Pais Vasco y
el encuentro reciente en San Millan de la Cogolla (abril de 2003).

8 Este proyecto sobre el léxico disponible de Puerto Rico, enriquecido con el estudio de ciertas variables
sociales, aunque publicado en 1999, comenz6 a elaborarse en 1987.

% Para una exposicion detallada acerca de la tradicién y novedad en las aportaciones hispanicas a los
estudios de disponibilidad Iéxica, véase Carcedo (1998a: 23-41); también Samper et alii (2003: 31-46).

10 Samper et alii (2003) ofrecen un amplio y excelente comentario sobre el proyecto de estudio de la
disponibilidad Iéxica en espafiol: origenes, grupos de investigacion, pautas metodolodgicas, calculos
estadisticos, etc.
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1.2. Marco geodemografico, socioecondmico y sociolingiistico de la provincia de
Valencia

El objetivo de la sociolinguistica es describir y explicar la interrelacion entre lengua
(estructuras linguisticas) y sociedad (estructuras sociales); de ahi que una de sus
premisas es tomar en consideracion las principales caracteristicas del contexto social.
Como reza el titulo de la Tesis, la poblacién objeto de estudio son los estudiantes
preuniversitarios de la provincia de Valencia, una de las tres que componen la
Comunidad Valenciana (figura 1). Presentamos en primer lugar un breve marco general
de la Comunidad Valenciana y, posteriormente, el marco especifico de la provincia.

Para Romero et alii (2001: 7-8) esta Comunidad es uno de los pueblos
multiculturales méas antiguos de Europa y, a diferencia de otras regiones espafiolas,
dispone de una densa red urbana que es garantia de crecimiento relativamente
equilibrado y de mayor cohesion territorial; sin embargo, situada en el contexto europeo
es una realidad de contrastes, pues junto a una serie de puntos fuertes, entre ellos su red
urbana y la relacion existente entre espacios urbanos y rurales, presenta un conjunto de
puntos débiles, entre los que destaca el bajo nivel de formacion que presenta la
poblacion comprendida entre los 25 y 59 afios. No obstante, en este Gltimo periodo se
estan produciendo avances significativos a medio plazo entre la cualificacion de la
fuerza de trabajo y la ensefianza secundaria y profesional.

En el aspecto demogréfico se produjo un fuerte crecimiento entre 1961 y 1980 (cfr.
Burriel y Salom, 2001), con tasas desconocidas en toda su historia, y este desarrollo
industrial y con grandes contrastes territoriales ha marcado decisivamente la evolucién
demogréfica de la region en el siglo XX. A este incremento contribuyé en buena medida
la inmigracion®, fenémeno que tuvo repercusiones importantes en la estructura de la
poblacién valenciana. En municipios de gran atraccion como Paterna, en el &rea
metropolitana de Valencia y con una poblacién superior a los 30.000 habitantes, méas de
la mitad de ellos en 1981 eran de origen no valenciano.

1 En 1981 habian nacido fuera de la Comunidad Valenciana 854.000 personas, casi uno de cada cuatro
censados.
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Desde la perspectiva sociolaboral, el empleo por sectores en el conjunto de la
Comunidad, segun los indicadores basicos utilizados por la Comision Europea en
1999, se distribuye de la siguiente forma: la agricultura ocupa al 5.3% de la poblacion,
la industria, al 34.8% y el sector servicios, al 59.9%. Dada la indole de nuestra
investigacion no se trata de detallar cémo ha sido el crecimiento econémico -agricultura
comercial y de exportacion, industria de diferentes tipos, servicios- en sus diferentes
etapas, sino centrarnos en la influencia que dicho desarrollo ha tenido en las diferentes
4reas o comarcas, especialmente en la zona litoral'® y destacar cémo el proceso de
terciarizacion que, en nuestro caso, presenta rasgos peculiares** ha supuesto importantes
impactos sobre el modelo territorial de esta Comunidad.

Desde una perspectiva historica, la situacion sociolingiistica de la Comunidad
Valenciana (antes Pais Valenciano) muestra varias fases en las que diversos factores
sociales, politicos y econémicos, han configurado la orientacion del predominio
linglistico del castellano. Cifiéndonos a la segunda mitad del siglo XX se observa que
la década de los setenta fue una de las etapas mas conflictivas y virulentas (Fuster,
1962; Ninyoles, 1977; Cucd, 1977; Ros, 1978), donde era evidente una situacion de
diglosia en la que existia una dualidad valorativa e instrumental y un desequilibrio real
de las lenguas en presencia. Estudios posteriores (Mira, 1981; Ninyoles, 1982; Pitarch,
1983, 1989; Ros y Giles, 1984; Molla et alii 1986; Ferrando, 1988, 1990; Gomez
Molina, 1991) sefialan la existencia de un uso desequilibrado de ambas lenguas y por
ende la pervivencia de un conflicto linguistico que se debate entre dos posibilidades:
sustitucion versus normalizacion linglistica. Ese conflicto linglistico y cultural queda
determinado por la oposicion castellano / valenciano, que presenta un diferente grado
de tension segun las zonas o comarcas de la Comunidad, pero también existe, aunque en
menor medida, otro conflicto motivado por la oposicion valenciano/catalan vy
localizado, mayoritariamente, en la provincia de Valencia. En la actualidad, la situacion
ha evolucionado favorablemente hacia una situacion de bilingtiismo no diglésico, si
bien se mantiene cierto desequilibrio en el uso de las dos lenguas oficiales con
predominio del castellano, lengua, que de acuerdo con los estudios sobre actitudes
linguisticas (Gomez Molina, 1998), es considerada como la lengua de comunicacion
intergrupos (o interétnica) a pesar de que el porcentaje de poblacién valencianohablante
sea ligeramente superior al de castellanohablantes. Este predominio del castellano en las
relaciones interpersonales es analizado por Ninyoles (1996: 101-108) basandose en

12 Fuente: Comisién Europea (2001): Deuxieme Rapport sur la Cohésion Economique et Sociale. Annexe
statistique.

3 La expansion de la actividad turistica ha afectado casi exclusivamente a las 4reas litorales.

1 puede ampliarse la informacion en J. Salom y J. M. Albertos (2001): “El modelo de desarrollo de la
Comunidad Valenciana”, en J. Romero, A. Morales, J. Salom y F. Vera (coords.): La periferia emergente.
Barcelona, Ariel Geografia. pags. 65-82.
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factores estructurales tales como el proceso demogréfico, los cambios profundos en el
espacio urbano, etc. y concluye que el castellano es la lengua neutra, la que no crea
conflicto, la que sirve para la comunicacion intercultural.

En sintesis, se trata de una Comunidad que ofrece una heterogeneidad demografica
muy interesante en la que se dan cita grupos de poblacion de diferentes origenes
geogréficos, culturales y linglisticos, con actitudes e intereses seguramente diversos
pero integrados en un mismo territorio.

Centrdndonos en la provincia de Valencia, situada en el centro de la Comunidad y
formada por diferentes comarcas (figura 2), comprobamos, tras un analisis detallado, la
desigual distribucion territorial de la poblacion ya que en el 8% del territorio residen el
60% de los valencianos. La fuerte concentracion del nicleo metropolitano de Valencia
se prolonga por el sur en la comarca de La Ribera (Alta 'y Baja) y en el &rea urbana de
Gandia (La Safor) y por el norte hasta méas alla de Sagunto (Camp de Morvedre). Es
evidente que este desequilibrio territorial permite hablar de wuna dicotomia
litoral/interior, pues las densidades més altas estan cerca del mar y las mas bajas en las
tierras del interior.

Burriel y Salom (2001) sefialan como una de las causas de esos enormes contrastes
territoriales el fuerte crecimiento migratorio, segun las tasas de natalidad, mortalidad y
crecimiento natural, ya que el proceso de industrializacion y urbanizacién se concentrd
en una parte reducida del territorio; asi, en Valencia, junto a la atraccién ejercida por el
area metropolitana (Horta Nord y Horta Sud) (figura 3) se suma Sagunto (Camp de
Morvedre) y otras ciudades medias, entre ellas Gandia (La Safor) y los nucleos
principales de La Ribera (Alziray Sueca), La Costera (Jativa) y la Vall d’Albaida. En la
actualidad, si la poblacion valenciana ha seguido creciendo, y por encima de la media
espafiola, ha sido por el mantenimiento de un saldo migratorio positivo.
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Esta tendencia de la dindmica demogréfica ha dado lugar a un nuevo modelo

espacial, que se manifiesta en tres procesos territoriales:

- Suburbanizacion. El 4rea metropolitana de Valencia®® ha experimentado un fuerte
proceso de suburbanizacion; desde los afios noventa, la ciudad de Valencia y su
primera corona urbana —los municipios mas cercanos o barrios periféricos-
pierden habitantes o crecen muy poco, aunque el crecimiento es alto en los
municipios del borde externo de la comarca L’Horta (Puzol, Torrente). Pero,
ultimamente, la poblacion se desplaza hacia la segunda corona metropolitana,
donde radica la mayor atraccion inmigratoria y donde se ubican la mayoria de las
urbanizaciones o zonas residenciales; en definitiva, la expansion del area
metropolitana va alcanzando zonas cada vez mas alejadas de la ciudad central. El
mismo fendmeno esta ocurriendo en otras areas urbanas menores, como Gandia y
Jativa. En sintesis, se trata de una tendencia reequilibradora pues reduce el
crecimiento de las ciudades y lo dispersa por el territorio.

- Contraurbanizacion, proceso resultante de la suburbanizacion o descentralizacion
metropolitana; esto es, aumenta la capacidad de atraccion de municipios
medianos y pequefios en el interior de areas urbanas masificadas. Se trata de
establecer junto a la ciudad real las &reas de cohesién, que oscilan entre cinco y
treinta mil habitantes.

- Nuevas areas emergentes, que son principalmente los municipios costeros,
pequefios nucleos rurales contiguos a las sierras y que ofrecen cada vez mas
atractivo como residencia permanente o temporal.

El andlisis de estos fendmenos espaciales justifica que hayamos decidido establecer

como variable socioldgica mas fiable, dada la dinamica de dichos procesos, la
residencia del informante frente a la ubicacion del centro escolar.

Desde el punto de vista demografico, segiin los datos de 1998, la distribucion de la
poblacion segun el lugar de residencia en la provincia de Valencia era la siguiente:
rural, 7.8 %; semiurbano o intermedio, 19.0 %; y urbano, 73.2 %. Asi pues, nos
encontramos con un area metropolitana, cuyo municipio central sumaba 739.412 hab. en
1998, rodeado por la corona de barrios periféricos que ha ido anexionando y pueblos
algo més alejados (Horta Nord, Horta Oest y Horta Sud), producto del despegue
econdmico y demogréfico experimentado a partir de 1960. Asimismo, y a efectos de
nuestro estudio, hemos establecido una doble ubicacién geografica de los centros

15 E| 4rea metropolitana de Valencia es un conjunto de cuarenta y cuatro municipios, resultado de una

realidad econémica y socioldgica incuestionable. Las diferencias socioculturales y econémicas no sdlo
resultan evidentes entre la ciudad de Valencia y los municipios que la circundan, sino que también son
considerables al comparar los diferentes distritos que componen la ciudad, el cap i casal.

18 Fuente. Instituto Nacional de Estadistica. Anuari Estadistic de la Comunitat Valenciana, 1998.
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educativos diferenciando la ciudad y el &rea metropolitana, dadas las peculiaridades
linguisticas que diferencian la ciudad de Valencia, como cap i casal y con funciones
muy especializadas, del resto de los municipios. Esto es, mientras la ciudad destaca por
el sector de servicios, el area metropolitana esta caracterizada por la existencia de una
agricultura intensiva y por su diversificacion productiva, en la que destacan sectores
como la madera y mueble, quimica, alimentacion, productos metalicos y material de
construccion®’.

Un segundo grupo en esta jerarquia de ciudades lo forman aquellos ndcleos de
poblacién que se convirtieron en centros comerciales y lugares centrales de las nuevas
areas de agricultura especializada o de desarrollo turistico. En nuestra provincia son:
Gandia, Sagunto, Alzira, Jativa, ciudades medianas y capitales comarcales, que hemos
codificado como &reas semiurbanas o ciudades intermedias y que articulan de forma
bastante efectiva el territorio.

Por Ultimo, quedan los espacios agrarios del interior que ocupan el suroeste y el
centro (Plana de Utiel-Requena, Valle de Ayora, Hoya de Buiiol, interior de la Ribera
Alta y Canal de Navarrés). Se trata de areas con un claro predominio agricola, donde el
proceso de despoblamiento, deterioro econémico, social y medioambiental ha producido
un envejecimiento de la poblacion. Afortunadamente, en los Ultimos afios este proceso
se ha reducido al incorporar actividades terciarias y algunas industrias. Estos municipios
los hemos codificado como rurales; sin embargo, la dificultad para definir y caracterizar
conceptualmente lo que se considera ‘rural’ y su estrecha relacion con la delimitacion
geogréfica y territorial comporta cierta dificultad y un grado de subjetividad'®. No
obstante, la distribucion geografica de los espacios rurales aplicada por nosotros
coincide con las areas de ruralidad establecidas en otros estudios; asi, en la provincia de
Valencia se localiza en el interior (Rincon de Ademuz, La Serrania, la comarca de
Requena-Utiel) y en el suroeste (Valle de Ayora).

17 Sj realizamos un analisis espacial del area metropolitana, podemos distinguir tres zonas segun Martinez

Puche y Pérez (2001: 310):

- la zona norte, caracterizada por la convivencia de la actividad agraria y una red industrial compuesta
por pequenas instalaciones, junto a otras mas grandes (Meliana, Tavernes, Foios, ...).

- la zona oeste, de fuerte expansidn industrial gracias a la descongestion de Valencia e influida por la
existencia de empresas ya asentadas en la zona (Paterna, Torrent, Mislata, ...).

- la zona sur es una zona de preferente localizacion industrial, principalmente, por la expansion del
sector mueble Sedavi, Paiporta, Silla, ...)

18 E| Instituto Nacional de Estadistica considera municipios rurales los que estan por debajo del umbral

maximo de 2.000 habitantes; municipios intermedios, los que se sitlan entre ese limite y los 10.000

habitantes; y urbanos los que superan ese Ultimo limite. Como puede comprobarse, la clasificacion

utilizada en este trabajo no toma en consideracion solo el nimero de habitantes, sino otras muchas

peculiaridades territoriales y econdémicas.

Por su parte, Esparcia y J. Noguera (2001) establecen un indicador del grado de ruralidad a partir de cinco

aspectos, entre los que se incorporan tanto el tamafio geografico como la densidad de poblacién.
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Concluyendo, en el marco del territorio valenciano han actuado diversos procesos de
desarrollo que han dado lugar a distintos espacios econémicos y poblacionales. La
tradicional dicotomia litorial-interior, que podria ser valida en el desarrollo territorial
que existian en 1975, ha dado lugar a nuevas dualidades fruto del proceso de expansion
industrial y turistica, de las crisis econdmicas (1973, 1979, 1992-94) y de la posterior
recuperacion. Consolidado el hecho metropolitano, la terciarizacion de este ndcleo
provoca un incremento notable de los flujos residencia-trabajo en el conjunto del area
metropolitana, que recompone la estructura social de los municipios de la primera
corona (I’Horta) y de la segunda corona (Camp de Morvedre, Camp del Tdria, Hoya de
Buiiol, Ribera Alta y Ribera Baixa).

Solo nos resta presentar la realidad de la situacion sociolinguistica de la provincia
referida al grado de bilingtiismo. En primer lugar, se observa que las diversas fuentes
consultadas no coinciden en su valoracion estadistica; no obstante, todas sefialan un alto
porcentaje de bilinguismo pasivo (alrededor del 87%), es decir, hablan castellano y
entienden el valenciano®, aunque no lo usen. Donde se producen mayores divergencias
es al determinar el grado de utilizacién social de cada lengua; segin nuestros datos y
considerando bilinglie aquella persona capaz de hablar las dos lenguas, el uso en el
ambito familiar es: valenciano, 52.8%; castellano, 47.2 %; en la conversacion con
amistades el valenciano lo usan un 48.4% vy el castellano, un 51.6%; y en el ambito
laboral, el uso del valenciano representa un 42.2%, mientras que al castellano le
corresponde el 57.8%. En sintesis, dados los intereses comunicativos y el papel de los
medios de comunicacion valencianos, podemos considerar que la practica totalidad de
la poblacion posee una competencia comunicativa que nos permite clasificarlos bien
como monolinglies activos en castellano y bilingies pasivos en valenciano
(castellanohablantes), bien como bilingties activos (bilingtes).

1. 3. Objetivos e hipdtesis de trabajo
Como ya se ha indicado, el objetivo final de las investigaciones que actualmente se

estan realizando, integradas en el proyecto panhispanico, es el establecimiento de la
norma léxica disponible de determinadas comunidades de habla, que se plasmara en los

9 En este trabajo utilizamos, indistintamente, valenciano y catalan. Consideramos el valenciano como
variedad dialectal del catalan, pero es evidente que el pueblo valenciano siente una fuerte adhesion a su
modalidad linglistica regional y asi queda recogido en el Estatuto de Autonomia, art. 7°. 1.: “Los dos
idiomas oficiales de la Comunidad Valenciana son el valenciano y el castellano. Todos tienen el derecho
a conocerlos y a usarlos.”
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diccionarios particulares de dichas zonas o regiones hispanohablantes, para obtener,
posteriormente, un diccionario general que, a su vez, establecerd una ‘norma’ de
disponibilidad léxica valida para todo el mundo hispanico, y en el que se contemplaran
las semejanzas y diferencias no solo Iéxicas sino también culturales.

En general, el foco central de las investigaciones es la disponibilidad Iéxica de los
adolescentes no solo por su menor implicacion tedrica, sino por las posibilidades de
aplicacion practica, ya que estos trabajos pueden convertirse en un instrumento Gtil para
indagar sobre la norma léxica del espafiol, pretenden dar cuenta de las variaciones
geogréficas y sociolinguisticas del espafiol en general, intentan conseguir la
caracterizacion léxica de los sociolectos de una comunidad dada comparandolos con los
de otras comunidades, permiten disponer de una base estadistica sélida sobre la que
realizar la seleccion y gradacion de las unidades Iéxicas que deben ser ensefiadas, y
resultan Utiles para la etnolinguistica, la psicolinguistica y la lingiistica aplicada a la
ensefianza de lenguas, entre otras.

Enmarcados por ese objetivo nuclear, se han formulado una serie de objetivos
propios, ya sean de indole léxico-estadistica, sociolinguistica y psicolinguistica, que se
pretenden lograr mediante el estudio descriptivo -cuantitativo y cualitativo- del
vocabulario disponible en el castellano de Valencia. Estos son:

e Conocer la disponibilidad léxica de los hablantes de esta sintopia, obtenida mediante
la aplicacién de la metodologia Iéxico-estadistica; ello nos permitira colaborar en la
elaboracion del diccionario de léxico disponible de espafiol, informacion necesaria
para configurar, junto con el 1éxico basico, el 1éxico fundamental de nuestra lengua.

e Contribuir al conocimiento de la variedad (diversidad) dentro de la unidad de la
lengua espafiola, ya que la descripcion de la norma léxica disponible de esta
comunidad permitira comparaciones interdialectales; para ello se presentaran los
materiales en dos diccionarios: uno, segun el orden decreciente del indice de
disponibilidad, y otro, por orden alfabético.

e Profundizar en algunas cuestiones metodoldgicas, tales como la necesidad de
trabajar con una muestra que, ademas de representativa y exhaustiva, responda a un
nivel de confianza y de significacion de los resultados que permitan generalizarlos al
conjunto de la poblacion. Ello contribuird a una mejor interpretacion de los
resultados finales, asi como a mejorar el constructo teérico que fundamenta este tipo
de investigaciones.

e Descubrir la estratificacion sociolinguistica de la disponibilidad léxica actual,
atendiendo a la interrelacion entre determinadas variables sociales (algunas ya
tradicionales como el sexo, el nivel sociocultural o la lengua habitual, pero otras de
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caracter novedoso como el tipo de ensefianza y el lugar de residencia de los
informantes) y el inventario de los listados de vocabulario disponible obtenido de
los estudiantes preuniversitarios valencianos.

Averiguar el grado de convergencia entre las asociaciones conceptuales que
establecen grupos de hablantes de diferentes lenguas —castellano y catalan- ante los
mismos estimulos. y

Posibilitar una aplicacion pedagogica, sirviendo como material til para la
planificacion léxica en el proceso educativo de nuestros alumnos, especialmente en
Bachillerato.

Para formular las hipotesis de trabajo nos hemos basado tanto en las conclusiones de

investigaciones anteriores como en el conocimiento de la realidad educativa y de las
circunstancias psico-sociales de esta comunidad. Hemos sefialado cinco:

La disponibilidad léxica decrecerd en funcién del nivel sociocultural de los
hablantes. Varias investigaciones indican con cierta regularidad una menor
disponibilidad en los hablantes de niveles socioculturales bajos del espectro. Se trata
de establecer si ello se debe a dificultades o diferencias cognitivas segln la teoria
del déficit (Bernstein, 1961, 1971, 1975) o, como apunta Lopez Morales (1996),
también intervienen otras circunstancias.

Los preuniversitarios que cursan estudios en centros de ensefianza privada ofreceran
una mejor disponibilidad Iéxica. Desde la perspectiva social, se considera
(implicitamente) que existen diferencias significativas entre los centros escolares
publicos y privados. Tanto las normas de régimen interno de los colegios como la
actitud de los padres hacia la ensefianza privada en cuanto a cierta seleccion o élite
social, disciplina escolar, programaciéon curricular, grado de exigencia a los
alumnos, etc. repercuten positivamente en la eleccion de ese modelo de ensefianza.
Las mujeres mostraran mejores promedios de respuestas y mayor homogeneidad en
las respuestas (cohesion semantica) que los hombres. Aunque son varios los
estudios que no han detectado diferencias sustanciales motivadas por el factor sexo,
pues bien presentaba menor valor discriminante que otras variables sociales, bien el
valor diferenciador se adscribe a determinados centros de interés, intuimos que en
los adolescentes valencianos apareceran tanto vocablos diferenciadores propios de
los correlatos psiquicos y sociales de ambos géneros como una diferencia
cuantitativa a favor de las mujeres (cfr. Lopez Garcia y Morant, 1991).

La variable ‘lengua habitual’ no presentard valor discriminante o diferenciador,
dado que se trata de informantes con doce afios de escolarizacion, mayoritariamente
en castellano; y
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La compatibilidad global interlinguistica mostrard un grado de convergencia
conceptual semejante entre las dos lenguas en contacto, castellano y catalan, lo que
demuestra que el léxico utilizado en situaciones comunicativas concretas es muy

similar en las diferentes lenguas de cultura.
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2.1. De la frecuencia a la disponibilidad

Es l6gico que la metodologia empleada para el estudio del 1éxico disponible, las
férmulas matematicas aplicadas y los procedimientos estadisticos, asi como los
fundamentos epistemoldgicos que enmarcan los estudios cuantitativos del Iéxico hayan
experimentado en el Gltimo medio siglo una revision constante. Los postulados de la
Iéxico-estadistica a principios de la década de los 50 consideraban que el factor de
seleccion mas significativo (y exclusivo) para establecer el repertorio lIéxico compartido
por una determinada sintopia era el indice de frecuencia®® (cfr. Michéa, 1949). Sin
embargo, los recuentos realizados para la elaboracion del Francais Elémentaire ofrecian
unos listados jerarquizados en orden decreciente, que mostraban una realidad parcial: si
bien aparecian palabras gramaticales, sustantivos de caracter general, verbos vy
adjetivos, habia otras que o bien reflejaban una frecuencia muy baja y quedaban
excluidas de los recuentos, 0 no aparecian algunas de contenido semantico concreto
(fourchette, lettre, timbre, ...), que eran muy conocidas y usadas por los hablantes. Era
evidente, pues, que las frecuencias no podian considerarse, por si solas, los indices mas
adecuados para la eleccion de aquellos vocablos que debian constituir el [éxico
fundamental®.

El primer reajuste de aquellos principios tedricos y metodoldgicos se centrd en
diferenciar palabras frecuentes, palabras comunes y palabras usuales?, ya que se habia
comprobado que algunos términos comunes, e incluso usuales, no eran frecuentes (cfr.
Gougenheim, 1963, 1967). Ademas, se observé que la escasa frecuencia de ciertas
palabras, especialmente sustantivos, se debia a que la produccion Iéxica de los
informantes estaba condicionada por el tema; se trataba de palabras ‘teméticas’ frente a
otras que aparecian con mucha frecuencia, independientemente del tema, y que se
clasificaron como ‘atematicas’. Michéa (1950) ya observd que las palabras

% E| indice de frecuencia representa el nimero de veces que aparece una misma palabra o unidad léxica
en el recuento de un corpus. Intenta mostrar los vocablos que se utilizan en una determinada comunidad
de habla, pero pone de manifiesto ciertas limitaciones de los hablantes a la hora de manejar el caudal
Iéxico de su lengua materna.

2 Carcedo (1998a: 6-22) expone, desde una perspectiva evolutiva, el desarrollo de los estudios Iéxico-
cuantitativos: listas de frecuencia, Iéxicos basicos y disponibilidad Iéxica.

22 En el caso del espafiol y desde una perspectiva particular, Garcia Hoz (1953, 1967), tras el recuento de
medio millén de vocablos pertenecientes al lenguaje oficial, familiar, informativo y de cultura general,
establece el vocabulario usual, constituido por 12913 vocablos con una frecuencia media de 100; es el
conjunto de palabras que emplea cualquier persona y que los estudiantes deben saber al finalizar la etapa
escolar. De entre ellos, selecciona las 2171 voces mas repetidas y forma el vocabulario comun, presentes
en los cuatro mundos seleccionados y con frecuencia superior a 40; son las palabras que se usan en todas
las situaciones en las que el hombre se encuentra en la familia, en el trabajo y en la calle; es el
vocabulario mas importante y el primero que debe ensefiarse en la escuela. Por Gltimo, selecciona los 210
vocablos que constituyen el vocabulario fundamental, con frecuencia no menor de 400 veces; son las
palabras que mas se repiten y las mas conocidas por los nifios en su momento de ingreso en la escuela.
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estadisticamente mas inestables estaban vinculadas a areas teméticas concretas. Parecia
obvio que una palabra frecuente fuera una palabra usual; pero diferentes trabajos
experimentales pusieron de manifiesto que existia una asociacion entre el léxico
disponible y la situacion comunicativa concreta; de ahi surgié la idea de trabajar con
pruebas asociativas. Se inici6 la recoleccion del Iéxico disponible de una comunidad
mediante la aplicacion de técnicas asociativas controladas, que posibilitaban que los
individuos actualizaran unidades léxicas, esencialmente, de caracter paradigmatico, a
partir de determinados centros de interés, los cuales actuaban como estimulos verbales
para los hablantes; de ahi surge el concepto de disponibilidad; es decir, hay palabras que
tienen escasa o nula probabilidad de aparecer si no es al hablar de determinados temas.
Fue Michéa el primer linguista que utilizé el término y lo definid asi (1953: 342):

En présence d’une situation donnée, les mots que viennent les premiers a I’esprit sont

ceux qui sont liés tout spécialment a cette situation et la caracterissent ... Un mot

disponible est un mot qui, sans etre particulierement fréquent, est cependant toujours pret
a étre employé, et se présente inmédiatement a I’esprit ou moment ol I’on en a besoin.

Los investigadores franceses destacan la relevancia del concepto de disponibilidad y
la consideran como un complemento necesario de la informacion que suministran los
diccionarios de frecuencias. El propio Michéa (1953: 341) establecid la oposicién entre
palabras frecuentes y palabras disponibles®® al considerar la disponibilidad como
“proprieté que possede un mot d’étre evoqué d’une fagon plus ou moins inmediate au cours de
I’association des idées”, concepcion que posibilita interpretar la disponibilidad Iéxica
como el caudal léxico utilizable en una situacion comunicativa dada. Era evidente, pues,
que la frecuencia por si sola no es un indice valido de uso y, por ello, quedaron
establecidos dos tipos de vocabulario: frecuente y disponible. La importancia adquirida
por el grado de disponibilidad es destacada por Gougenheim et alii (1964: 152)**:

Cette notion de degré de disponibilité correspond a la présence plus o moins immediate
de ces mots dans notre memoire. Elle offre donc un intérét a la fois linguistique,
psychologique et pédagogique. Elle est de la plus haute importance pour I’établissement

méthodique d’un vocabulaire de base qui ne soit pas uniquement un dictionnaire de
fréquence.

Era el momento en que combinando el 1éxico frecuente (palabras mas estables) y el
Iéxico disponible (palabras que se actualizan al tratar determinados temas), se denominé
Iéxico fundamental a la conjuncion de los dos anteriores.

Otro gran avance que se produjo en la léxico-estadistica vino motivado porque los
indices de frecuencia también guardaban relacion con el tipo de corpus seleccionado y

2 Las palabras ‘tematicas’ se relacionaran con el vocabulario de interés (disponible) y las ‘atematicas’,
con el vocabulario general (frecuente).
** Toda la cuarta parte de la obra, pags. 102 -180 , se dedica a tratar el concepto de disponibilidad.
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ello dio lugar a los Iéxicos bésicos. En la década de los 60, los tedricos se plantearon
cudl deberia ser el corpus méas adecuado para el analisis, pues si se queria mejorar la
representatividad de los recuentos (conteos) Iéxicos, era necesario partir de material
diverso, es decir, utilizar corpora de diferentes dominios para tomar en consideracion no
solo la mayor o menor frecuencia sino su aparicion en diferentes &reas tematicas;
asimismo, parece haber acuerdo general en que la lengua escrita es la que ofrece mas
posibilidades de tratamiento adecuado y riguroso, ya que ofrece la posibilidad de
clasificar los textos, permite incluir cada uno de ellos en un determinado género y, por
otro lado, facilita la labor de recolectar un universo completo y uniforme. Asi hizo
Juilland (1964) en su coleccion de léxicos béasicos de las lenguas romanicas al
incorporar la idea de dispersion al concepto de frecuencia. Como la frecuencia de las
palabras esta muy influida por los temas que se desarrollan en los textos seleccionados,
en lugar de agrupar todo tipo de textos, se divide el universo Iéxico en diferentes
campos, delimitados ya sea por el contenido, ya sea por las condiciones formales de los
mismos, y Se observa si una palabra tiene la misma o diferente frecuencia en cada uno
de éstos. Asi surge el concepto de ‘rango’ o “dispersion’, que revela el valor general del
vocablo al establecer su omnipresencia en los diversos tipos de texto que constituyen el
corpus; en otras palabras, el indice de dispersién mide la distribucion de la frecuencia.
Como sefiala Avila (1999: 75) la funcion de la dispersion es determinar la estabilidad de
las frecuencias en las categorias establecidas; asi, la dispersion tiene valor cero cuando
todas las realizaciones de este elemento se encuentran localizadas solamente en un tipo
de discurso o cuando el elemento en cuestion no aparece en ninguno de los tipos
considerados. Por su parte, la dispersion uno indicard que el citado elemento aparece
exactamente con la misma frecuencia en todos los tipos discursivos. Asimismo, la
dispersion nos permite conocer como se distribuyen las apariciones de un mismo
elemento en distintos &mbitos o tipos y si se diferencia en mucho o en poco el nimero
de apariciones para cada elemento.

Y un requisito sine qua non para cualquier andlisis estadistico que pretenda ser una
proyeccién de la estructura Iéxica de una lengua es la representatividad del corpus. En
general existe coincidencia en dividir el universo léxico en cinco mundos: drama,
narrativa, ensayo, literatura técnico-cientifica y periodismo. Como sefiala LOpez
Morales (1983: 211)

La aparicion de la dispersion en la escena léxico-estadistica marco un paso de avance en
la disciplina: su funcién era determinar la estabilidad de la frecuencia a través de las
categorias establecidas, gracias a lo cual los mundos Iéxicos, entidades homogéneas y
diferenciadas entre si, se convertian en las categorias representativas y bésicas de
cualquier ponderacion.
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Retomando los trabajos de frecuencia y disponibilidad, las pautas metodoldgicas de
investigacion establecidas por los franceses fueron continuadas en otros estudios,
aungue con ciertas modificaciones. Asi, el yugoeslavo Dimitrijévic (1969) publica su
obra relacionada con el inglés de Escocia basada en once centros de interés, pero
mientras Michéa, Gougenheim, Rivenc y Sauvageot utilizan el criterio de listas cerradas
de veinte palabras en sus encuestas, éste propone el criterio de listas abiertas con un
tiempo fijo. Ademas, plantea la segmentacion de unidades en diferentes tipos, como
lexical phrases, ya que las respuestas pueden constar de dos o0 méas palabras, idea que
después ampliaran Nattiger y DeCarrico (1992) para la ensefianza del Iéxico. Un factor
interesante es que introduce en las variables de su estudio la inteligencia (nivel o
madurez) de los encuestados. Su investigacion se realiza en Edimburgo y la poblacion
de educacién secundaria estudiada se divide en Senior Secondary School (SSS) y Junior
Secondary School (JSS).

Otro gran impulsor de estos trabajos fue Mackey (1971a), primer linguista en
percatarse de las ventajas que los trabajos de disponibilidad Iéxica presentaban para el
estudio de las peculiaridades culturales, al sefialar que la disponibilidad es una medida
de las diferencias culturales y demostrar los grados de diferencias culturales entre
diversas regiones de Francia y de Canada. En el primer volumen de su obra recoge,
esencialmente, los datos franceses y en el segundo se ocupa del francés canadiense; su
objetivo era contrastar el Iéxico disponible de Francia con el del Canada francohablante
a fin de establecer una comparacién intralingiistica (analizar variedades geolingtisticas
de la misma lengua) e intercultural, ya que la influencia que ejerce el medio concreto en
el que se desarrolla la vida del hablante sobre el tipo de asociaciones que éste establece
ante un estimulo determinado es palmaria. Demostr6 que las pruebas de disponibilidad
Iéxica descubren en la peculiar organizacion léxica de los hablantes de una region
determinada, el tipo de realidades habituales mas facil y cominmente evocables en
ciertas areas tematicas. Ademas, matizo la universalidad de los centros de interés
elegidos por Gougenheim et alii (1964), ya que defendia que si atendemos a factores
culturales, nivel social o edad de los individuos pertenecientes a una comunidad de
habla, dicha relacion de estimulos queda relativizada y es necesario incorporar otros
nuevos o0 modificar algunos; de ahi que incorpord seis centros a los diecis€is
anteriormente establecidos?®. También Galisson (1991: 163) ha considerado esa relacion
de dieciséis centros de interés excesivamente universalista y semanticamente muy

% Los centros seleccionados son: (01) Animals, (02) Countryside, (03) Town, (04) Entertainment, (05)
Jobs and professions, (06) Science, (07) Means of transport, (08) Politics, (09) Parts of the house, (10)
Food and drink, (11) Clothes.

%6 Son: (17) L’eglise et la vie paroissiale, (18) Les sports et I’equipement, (19) Les outils, (20)
L’automobile et ses parties, (21) Actions courantes, (22) Les affaires.
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amplia (poco precisa en su delimitacion). Sin embargo, es obvio que resultara tarea
compleja establecer el nimero de &reas tematicas que debe incluir una investigacion que
pretenda ser exhaustiva pues es dificil determinar qué estimulos abarcan todos los
intereses humanos.

En opinion de Lépez Morales (1996), en la década de los setenta ya se concibe la
disponibilidad léxica como el caudal de vocabulario que puede aparecer en una
comunicacion dada. Este autor (1984) ya manifestd que existian evidencias para
diferenciar los Iéxicos basicos, que ofrecen una proporcion real del uso de las diferentes
clases de palabras, del léxico disponible, que sefiala el vocabulario concreto que el
hablante podria utilizar en un contexto comunicativo dado. Se trata de dos
procedimientos o analisis que, si bien son distintos, en el fondo son complementarios.

Por su parte, Njock (1979)?, siguiendo la linea de Mackey, realiza una investigacion
sobre diez centros de interés® y utiliza como medida de la fuerza asociativa el ‘rango
asociativo medio’ de una palabra para los informantes encuestados, entendiendo por
rango asociativo la posicion que ocupa la palabra para cada informante. La hipétesis
sobre la que se basa la validez de este indice es que a mayor importancia o
disponibilidad de una palabra para un individuo, méas rapido la incluira en su lista-
respuesta del centro de interés.

Pero este desarrollo tedrico-metodolégico de la Iéxico-estadistica no era ajeno a
ciertas discrepancias. Especialmente, cabe destacar a Galisson (1971, 1979), quien trata
de sustituir los centros de interés por los ‘temas predilectos’, al entender que el tema de
predileccion es un dominio de experiencia sobre el cual el individuo ejerce de forma
preferente su reflexion; asimismo, argumenta que mientras el centro de interés solo
ofrece un inventario detallado de referentes, los temas predilectos posibilitan la
investigacion sistematica de vocablos funcionales, es decir, realmente utilizables en un
discurso posible. Este autor sefiala que los trabajos de disponibilidad clésica, siguiendo
los pasos de Michéa, se basaron en una disponibilidad de tipo ‘nominal’ cuando
realmente en la lengua hay verbos, adjetivos y adverbios disponibles, ademés de los
sustantivos. La disponibilidad de Michéa no era asociativa puesto que los vocablos que
proponia el francés fundamental estaban aislados. La disponibilidad que propone

2T Cfr. P. E. Njock (1979): L’univers familier de I’enfant africain. Quebec, CIRB. (apud M2. J.
Azurmendi, 1983).

%8 Son: (01) Les parties du corps, (02) La nourriture et les bessoins, (03) Les vetéments (pour hommes et
pour femmes), (04) La maison (materiaux de construction et meubles), (05) Le travail au champ, (06) La
cuisine (ce qu'on y voit), (07) La salle de classe (ce que tu vois et/ou utilises), (08) Les moyens de
locomotion (ce qui te permet de te déplacer), (09) La musique et la danse (les genres), (10) Les jeux et
divertissements.
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Galisson, tras sus investigaciones, es tanto tematica como asociativa; es decir, busca
todos los vocablos directa o indirectamente ligados al evocar un campo determinado de
la experiencia.

En élargissant son champ de prospection pour en faire le sélecteur unique de toutes les
unités lexicals thématisées et de leurs coocurrents privilégiés, nous transformons la
disponibilité nominale de Michéa en disponibilité lexématique (1979: 57).

Los vocablos directamente ligados a la evocacion de un campo determinado,
vocables thématisés, serian los sustantivos y los verbos, y los vocablos indirectamente
ligados a la evocacién de un campo dado, vocables associés, serian los adjetivos,
adverbios y diversas expresiones que los hablantes afiaden a los sustantivos y verbos
teméaticos®.

Les substantifs et les verbes ont ordinairement vocation thématique au premier degré (en
général, on peut directment les rattacher a un théme ou a un domaine d’experiénce), alors
que les adjectifs et les adverbes ont, le plus souvent, vocation thématique au second degré
(en général, on ne peut les rattacher a un theme que par I’intermédiaire des substantifs ou
de verbes avec lesquels ils fonctionnent (1979: 84).

Este autor revisé los conceptos del francés fundamental para adaptarlos a la
‘competencia comunicativa’ de Hymes y propuso estudiar una disponibilidad basada en
la evocacion de determinados campos de la experiencia y que fuera tanto tematica como
asociativa. Todo ello para concluir (1991) que el aprendiz debe poseer tres tipos de
conocimiento sobre el Iéxico de una lengua extranjera: coocurrents®, correlés®y
collatéraux®?, graduando estos conocimientos segun niveles de aprendizaje. Ademas,
todas las palabras tienen una carga cultural, aunque unas mas que otras, y el profesor ha
de procurar hacer explicitos los implicitos culturales.

Concluimos este apartado resaltando la trascendencia que supuso el concepto de
disponibilidad Iéxica. Como indica Lopez Morales (1996: 1)

Lo que comenz6 a vislumbrarse era que la lengua -toda lengua- poseia un amplio
conjunto de palabras de contenido semantico muy concreto, que Gnicamente manejaba si

2% Galisson propone realizar dos encuestas: una, lexematica, (sustantivos y verbos) y otra, sintagmética, la
cual, partiendo de los listados de la primera, recogeria la distribucién sintagmatica de los lexemas
anteriores.

% Manifiestan las relaciones sintagmaticas (‘billete de ida y vuelta’; ‘coche nuevo / de segunda mano’;
‘viejo verde / lefia verde / pelicula verde’). Tienen cierta correspondencia con lo que otros autores
denominan colocaciones (‘subir / bajar / mantener los precios’).

31 Son palabras de la misma categoria sintactica y que podrian intercambiarse con ésta; es decir,
establecen sus relaciones en el eje paradigmatico. Los sindnimos, anténimos, hiperénimos, ... constituyen
los correlatos, microsistema léxico (billete / boleto; autobus / autocar, tren / metro, ...)

%2 Son términos de la misma familia que la palabra en cuestion (amor, amoroso, enamorar, enamorado,

).
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lo permitia el tema del discurso. O dicho de otra forma: existe en el lexicén mental una
serie de términos que no se actualizan a menos que no se necesiten para comunicar una
informacion muy especifica.

2.2. La gradacion de la disponibilidad

En el desarrollo cronoldgico anterior, hemos visto como los estudios cuantitativos
del léxico utilizaron para la elaboracion de los léxicos basicos, los criterios de
frecuencia y de reparticion, criterio este Gltimo que busca la representatividad y actla
como factor corrector de la simple frecuencia (Garcia Hoz, 1976, 1977); y para la
elaboracion de los Iéxicos fundamentales, basados en textos orales, los criterios fueron
la frecuencia y la disponibilidad, esta Ultima basada en hechos linguisticos y
psicolingiiisticos®®. Pero, al igual que el indice de reparticion funcionaba a modo de
corrector en los léxicos béasicos, era necesario introducir un indice de la fuerza
asociativa en los estudios sobre la disponibilidad Iéxica, que tuviese en cuenta el lugar
de aparicion de los vocablos en la la distribucion de la frecuencia. Esta fuerza asociativa
0 rango asociativo relativiza el valor de disponibilidad.

Mientras que los primeros trabajos postulaban que el indice de disponibilidad era
equivalente a la frecuencia absoluta (Dimitrijévic, 1969) o relativa (Mackey, 1971a;
Lépez Morales, 1973), lo que producia sesgos importantes en los resultados motivados
por los tamafios de las muestras, la formula utilizada por Njock (1979) ya toma en
consideracion la posicion que ocupa cada palabra en el listado (rango asociativo) y
aplica la hipotesis de que a mayor intensidad de disponibilidad de una palabra para un
individuo, mayor rapidez en su evocacion. Surge asi la necesidad de establecer un
indice de disponibilidad que tenga en cuenta el orden de aparicion (o indice de
espontaneidad) de las unidades Iéxicas disponibles en el individuo y en el grupo.

Este concepto de disponibilidad léxica supone un avance importante en el estudio del
léxico, ya que no solamente tiene en cuenta la frecuencia de aparicion y los centros de
interés, sino que también refleja la posicion que ocupan las palabras en la actualizacion
ante cada estimulo. Es decir, la frecuencia de la jerarquizacion dada por los individuos
es de interés fundamental para que no se pierda informacién. Se trata de un dato

% La psicolingiistica asociacionista trata de estudiar las relaciones que existen entre una palabra con
otras, y con conceptos 0 imagenes, asociados a ella significativamente. Entre las diversas tipologias
desarrolladas, los procedimientos de asociaciones controladas han sido los mas aplicados en los trabajos
de disponibilidad Iéxica. Pero mientras algunos experimentos de psicologia cognitiva se llevan a cabo
utilizando solo una palabra como reaccion al estimulo propuesto, en los estudios de disponibilidad se pide
una serie de unidades Iéxicas asociadas al centro de interés.
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importante puesto que son mas disponibles aquellas palabras que acuden primero a la
memoria y que, por tanto, aparecen en los primeros lugares de las listas ofrecidas por
los informantes. Al tomar en consideracién la frecuencia y la espontaneidad, tendremos
mas poder discriminatorio. A esta medida de la disponibilidad se le ha denominado
‘indice de disponibilidad’. Lopez Morales, en su trabajo pionero sobre el léxico
disponible de Puerto Rico (1978), ya sefialaba la necesidad de encontrar una férmula
que tuviera en cuenta el grado de espontaneidad de las palabras, es decir, aquellas que
acuden primero a la memoria ante un estimulo determinado. Para llegar al célculo actual
de este indice han sido necesarios varios trabajos anteriores (Loran, 1983, 1987; Lopez
Chévez y Strassburger, 1987). En 1983, Lépez Morales y Loran proponen un método,
mediante una férmula matematica, que cuantifica la disponibilidad y que considera la
frecuencia y, ademas, toma en cuenta el orden en que las palabras son mencionadas por
el informante. En 1986, un grupo de investigadores de la Universidad Nacional
Autonoma de México encuentran ciertas irregularidades en la férmula propuesta
anterior y proponen una nueva formula para calcular el ‘indice de disponibilidad’
(Lopez Chévez y Strassburger Frias, 1987) al tomar en consideracion:

- lafrecuencia absoluta de cada palabra en cada posicion,

- la frecuencia absoluta acumulada de cada palabra, que resulta de sumar las

diferentes frecuencias alcanzadas en cada posicion,

- el nimero de informantes que participan en la encuesta,

- el nimero de posiciones en la encuesta del centro de interés analizado, y

- las posiciones en que fue actualizada dicha palabra.

Como apuntan Lopez Chavez y Strassburger (1991), los resultados de la utilizacion
de la formula elaborada por ellos mismos unos afios antes demuestran que han logrado
una adecuacion descriptiva sumamente plausible tanto en el individuo como en el
grupo, desde una perspectiva linglistica y matematica. También Carcedo (1998a: 51)
opina que la formula presentada por estos autores ha demostrado su superioridad frente
a las otras.

D(P) = ie'zg[:-') Wil

1y

donde D(Pj) = disponibilidad de la palabra j.
n = maxima posicién alcanzada en el centro de interés;
i = ndmero de posicion en cuestion;
j = indice de la palabra tratada;
e (exp) = nimero natural (2.718181818459045);
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fji = frecuencia absoluta de la palabra j en la posicion i;
I1 = nimero de informantes que participaron en la encuesta;

Como sefalan Lopez Morales y Garcia Marcos (1995: 71), la utilidad y ventajas de
esta formula definitiva son evidentes, siendo la mas significativa que los vocablos que
integran las listas no pierden su significado estadistico a medida que se alejan de los
primeros lugares, no importa cuan largas sean las listas. Resumiendo, los indices de
disponibilidad son medios para ordenar las unidades léxicas mediante formulas
matematicas; éstas, a partir de la frecuencia y del orden de mencién, calculan el llamado
indice que ordena las palabras de mayor a menor disponibilidad; es decir, el indice de
disponibilidad es fruto de la correlacién entre la frecuencia de un vocablo y el lugar de
su aparicion (orden en que ha sido evocado).

A partir del concepto de indice de disponibilidad como una medida que considera
frecuencia y orden de aparicién a la vez, se han realizado varias investigaciones®.
Asimismo, durante el periodo anterior cabe destacar el estudio realizado por M2, José
Azurmendi (1983), influido por el modelo de Mackey (1971a), sobre el bilingliismo
euskera-espafiol, en el que se investigan quince centros de interés®® y donde pide a los
encuestados sustantivos y verbos en ambas lenguas. También, durante ese tiempo se
proponen nuevas aplicaciones de los conceptos de ‘disponibilidad’ y de ‘indice de
disponibilidad’ (cfr. Butron, 1987, 1991; Echeverria, 1987; LoOpez Chévez y
Strassburger, 1991), encaminados a calcular el indice de disponibilidad de un
informante y al célculo de la medida de dispersidn, que refleja la cohesién en los centros
de interés.

% Entre ellas, Belén Roman (1985): Disponibilidad Iéxica en escolares de Dorado, Puerto Rico (tesina
inédita). Rio Piedras, Universidad de Puerto Rico. Hortensia Justo Hernandez (1987): Disponibilidad
léxica en colores (tesina inédita). México: UNAM. Monica Mena Osorio (1986): Disponibilidad Iéxica
infantil en tres niveles de ensefianza basica (tesina inédita). Concepcién, Universidad de Concepcién.

® Son: (01) Partes del cuerpo; (02) Prendas de vestir y de calzar; (03) Partes u objetos que hay en la
vivienda (casa o piso); (04) Alimentos y bebidas; (05) Relaciones familiares (madre, tio) y no familiares
(alumno, amigo); (06) Ciudad o pueblo: sus partes (lo que se ve y se hace en ellos); (07) Los transportes:
medios y vehiculos que se utilizan; (08) Ensefianza: clases de centros y sus partes, objetos y materiales
utilizados, asignaturas, etc.; (09) Trabajo: clases de trabajos, de oficios, de profesiones; (10) Juegos,
diversiones y entretenimiento; (11) Deportes: prendas de vestir y objetos que se utilizan; (12) Acciones
que normalmente realizamos todos los dias; (13) La naturaleza, las vacaciones; (14) Agricultura y
vegetales, ganaderia y animales; pesca y peces; (15) Dinero, banco, comercios.
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2.3. Precisiones epistemologicas sobre tipos de Iéxico

Si bien no pretendemos desarrollar de forma exhaustiva la evolucion de toda la
investigacion anterior, consideramos necesario delimitar los conceptos actuales de
Iéxico frecuente, 1éxico disponible, Iéxico basico y Iéxico fundamental. Lopez Morales
(1984), al explicar la aparicién y desarrollo de este tipo de estudios, sefiala que
contamos con cuatro procedimientos para la medicion estadistica del Iéxico existente en
una comunidad linguistica (y de habla): diccionarios normativos, frecuencia léxica,
Iéxico béasico y disponibilidad Iéxica. Por nuestra parte, descartamos el diccionario
normativo pues constituye un depdsito de todo, o casi todo, el caudal 1éxico de una
lengua, y afladimos el concepto reformulado de Iéxico fundamental.

Entendemos por léxico frecuente el nimero de casos que se repite un vocablo en una
medicion o cuantificacion®®. En el lenguaje corriente, vocablo y palabra suelen utilizarse
como términos sindnimos. Para Galisson (1971), la nocion de frecuencia esta
directamente unida a las nociones de utilidad, rentabilidad, e incluso a la de
disponibilidad (una palabra es frecuente en cuanto que es répidamente activada y
espontdneamente movilizada); por ello, eran generalmente consideradas como
fundamentales (o elementales) al elegir los elementos Iéxicos que habia que ensefiar.
Este Iéxico es el méas estable en la lengua y los vocablos ocupan los lugares mas altos en
los diccionarios de frecuencias puesto que aparecen en cualquier contexto
comunicativo. En la estadistica Iéxica (cfr. Justicia, 1995), el ‘vocablo’ (type, tipo) es
cada una de las unidades que componen el vocabulario; es lo que los linguistas llaman
lexemas. Son las diferentes entradas Iéxicas que registra un diccionario de frecuencias.
Su presencia proporciona informacion sobre la clase formal a la que pertenecen los
lexemas y sobre las categorias gramaticales con que se revisten en el discurso. El
término ‘palabra’ (token, figuracion) se refiere a todas y cada una de las unidades
elementales, perfectamente distinguidas por la tipografia, que integran un texto.

Se entiende por vocabulario disponible el que un hablante puede activar
inmediatamente, segln las necesidades derivadas de la produccién linglistica. Para
Pastora (1990: 63) comprende palabras frecuentes y palabras familiares, aunque mas

% Con respecto al espafiol los primeros trabajos fueron los de Rodriguez Bou (1952) y Garcia Hoz
(1953). Se trata de trabajos muy valiosos para la época, pero no es facil un estudio comparativo ya que
siguen criterios diferentes. Los diccionarios de frecuencia del espafiol, tradicionalmente, han manejado la
frecuencia como medida de seleccion de palabras. El rango, o dispersion simple, (terminologia de
Juilland, pero ya utilizado por Garcia Hoz, 1953) se incorpora con el objetivo de neutralizar los peligros
de un célculo en el que no se tenia en cuenta la distribucion de las frecuencias en el texto. Mide, por tanto,
la distribucién de la frecuencia en el total de categorias o subconjuntos en que una palabra aparece.
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acertada es la definicion de Dubois et alii (1998: 203), para quienes “se denomina
vocabulario disponible al conjunto de palabras con una frecuencia baja y poco estable, pero
usuales y Utiles, que estan a disposicion del locutor”. Ya Lopez Morales (1984:62) concluy6
que el vocabulario disponible es el caudal léxico utilizable en una situacion
comunicativa dada; es decir, el conjunto de unidades Iéxicas de contenido semantico
concreto que s6lo se actualiza si lo permite el tema del discurso. Las palabras
disponibles son, pues, aquellas que acuden en primer lugar a la memoria, son las méas
frecuentes e inmediatas al hablar de un tema determinado y reflejan un vocabulario de
caracter nocional. Solo las palabras altamente disponibles perteneceran al vocabulario
activo de la poblacion espafiola, mientras que las de escaso grado de disponibilidad
pertenecerian la léxico activo de algunos hablantes y al léxico pasivo del resto. Esta
variacion —variabilidad- hace que el 1éxico disponible esté compuesto por palabras con
distinto grado de estabilidad: las méas estables son los verbos, luego los adjetivos y las
menos estables son los nombres. Ademas, esta variacién se manifiesta tanto en las
producciones de un individuo a otro como en los repertorios de diferentes sintopias, tal
como puede comprobarse en el proyecto de variacion Iéxica del espafiol (VARILEX)*’
y en las distintas investigaciones realizadas.

Léxico basico o usual es el conjunto de vocablos habitualmente utilizados en las
situaciones de comunicacion de la vida cotidiana. Este 1éxico abarca los vocablos més
usuales de una comunidad, los cuales se caracterizan por un alto grado de estabilidad -
permanencia- que les permite aparecer con mucha frecuencia y en todo tipo de
discursos, independientemente de la temética de que se trate. El uso ha sido tomado
como criterio estadistico a la hora de seleccion léxica en muchas investigaciones. La
seleccion definitiva de las palabras que aparecen en los listados de Iéxicos basicos se
hace a través del indice de uso que pondera la dispersion de cada palabra por su
frecuencia (U = F x D)*. El uso aumenta, l6gicamente, cuando la frecuencia es alta
pero también cuando lo es la dispersion. La dispersién o rango esta referida a las
diferentes areas o temas en que aparece ese vocablo. La preparacion de Iéxicos basicos
ha recibido una atencién creciente por parte de pedagogos y linglistas. El criterio que
primeramente se eligié para el establecimiento de estos léxicos fue también el de
frecuencia. En este tipo de investigacion la seleccién de una muestra adecuada y
exhaustiva es un requisito imprescindible, asi como el tamafio de la muestra, el cual esta

¥ VARILEX. Variacion léxica del espafiol en el mundo, proyecto coordinado por los investigadores
Hiroto Ueda y Toshihiro Takagaki, de la Universidad de Tokyo. Perido de realizacion: 1995-2003. A lo
largo de estos afios se han investigado ya mas de 750 conceptos en mas de cincuenta ciudades
hispanohablantes.

% La medida de dispersion se calcula de las frecuencias reales de cada palabra ponderadas por la
frecuencia relativa de cada mundo respecto al total de ocurrencias, metodologia que permite poder
discernir entre palabras de la misma frecuencia.
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en funcién del total de palabras que vayan a constituir posteriormente el diccionario®.
Los requisitos primordiales de la investigacion son:

- sincronia, en el sentido de que sean textos que representan una etapa de la vida
de una lengua y que el periodo recopilado sea lo mas actual posible;

- exhaustividad, porque una vez seleccionada una fecha determinada, se incluya
en ella todo lo publicado sin exclusion de obras que por criterios valorativos
subjetivos pudieran parecer inadecuadas;

- homogeneidad del material. Se eliminan las obras que representan lengua
estereotipada o artificial (poesia y literatura infantil, devocionarios y textos
gramaticales, formularios, catalogos; también las que utilizan lengua
dialectal)®®. El conjunto léxico o muestra representativa queda constituido por
el 15% de todas las obras que constituyan las referencias bibliogréaficas de la
época;

- el cuarto requisito es el de la clasificacion. Se subdivide el conjunto general de
texto en cinco mundos correspondientes a los cinco géneros tradicionales:
drama, narrativa, ensayo, literatura técnica y periodismo. Se considera que la
variacion en el interior de cada una de estas categorias nunca puede ser
superior a la que existe entre ellas mismas*..

El Léxico béasico del espafiol de Puerto Rico (L.E.P.R.) es el Iéxico obtenido por
medio de la aplicacion de férmulas de frecuencia, dispersion y uso a una muestra
representativa de textos de prosa puertorriquefia. Contiene una seleccion de palabras que
segun los métodos estadisticos aplicados, han resultado ser las basicas del espafiol de
Puerto Rico. Morales (1986), autora de la obra®, utiliza un modelo teérico inspirado en
la metodologia ofrecida por Juilland en su coleccion de Iéxicos basicos de las lengua
romanicas, si bien ha implementado y retocado la férmula empleada por aquél en sus
Iéxicos basicos. Por su parte, Benitez, Hernandez y Samper (1995) establecieron las
pautas para un proyecto de investigacién sobre los léxicos basicos de Espafia (LEBAES)
y de Canarias (LEBAICan).

Por altimo, es tradicion en la linglistica actual considerar el léxico fundamental de
una lengua como aquel que estd formado por el Iéxico basico y el Iéxico disponible

¥ |Los matematicos lingiiistas se quejan de la pobreza numérica de las muestras y demuestran con
calculos estadisticos la falta de representatividad de las mismas.

0 Garcia Hoz (1953) recogi6, como una de sus categorias, los boletines oficiales del Gobierno y los
eclesiasticos.

* Los diccionarios que hasta la fecha han utilizado los indices de dispersion de Juilland se han mantenido
con el mismo ndmero de cinco mundos.

* E| L.E.P.R. ofrece un listado de 4456 palabras seleccionadas de acuerdo a su indice de uso. Todas ellas
tienen un indice de uso igual o mayor de 3.55, una frecuencia igual o mayor de 4, y aparecen, por lo
menos, en tres de las cinco categorias presentadas. Las 4456 palabras de este diccionario constituyen el
97.37% del texto analizado de 500.000 palabras.
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(Lépez Morales, 1999: 20), pues, mientras los Iéxicos basicos ofrecen una proporcion
real del uso de las diferentes clases de palabras, la disponibilidad Iéxica sefala el
vocabulario concreto que el hablante podria utilizar en un contexto comunicativo dado.
Es decir, los 1éxicos basicos recogen las clases de palabras méas estables en la lengua
mientras que los disponibles muestran las palabras més inestables; son, por tanto,
criterios complementarios. Por otra parte, si bien es cierto que la frecuencia de uso® es
uno de los parametros que ha demostrado mayor peso en el procesamiento del lenguaje
(cfr. Alameda y Cuetos, 1995), y que los Iéxicos basicos, como sefiala Haensch (1982:
159), recogen aproximadamente las cinco mil palabras més usadas en la comunidad
estudiada y, ademas, presentan las palabras méas estables y bésicas, es obvio que no
puede excluirse la aportacion del 1éxico disponible para la determinacion del léxico
fundamental de cualquier lengua.

2.4. Otras cuestiones conceptuales

El desarrollo de la lingliistica aplicada a la ensefianza-aprendizaje del Iéxico (como
L1, L2, LE) ha experimentado en las Ultimas décadas un auge espectacular, pero
confuso terminologicamente; por ello conviene establecer otras precisiones
conceptuales necesarias para nuestro trabajo. En primer lugar, delimitar Iéxico y
vocabulario, pues, aunque se trata de dos términos estrechamente relacionados entre si,
responden a conceptos diferentes. Entendemos por Iéxico de una lengua el conjunto de
unidades léxicas idiosincrésicas que suponen la entrada (input) de toda ampliacion de la
competencia comunicativa. (cfr. S. Pinker, 1984). Para Genouvrier y Peytard (1970:
179-244), el léxico es el conjunto de todos los vocablos que estan a disposicion del
locutor en un momento determinado, mientras que el vocabulario es el conjunto de
vocablos efectivamente empleados por el locutor en un acto de habla concreto. Y para
Justicia (1995: 16), “el Iéxico hace referencia al sistema de palabras que componen una
lengua”, mientras que “cuando esas unidades virtuales de la lengua se actualizan en el
discurso del hablante reciben el nombre de vocablos y el conjunto de los mismos lo
Ilamamos vocabulario”. Asi pues, vocabulario es el conjunto de unidades léxicas que el
hablante actualiza en el discurso -produccién y comprension- (vocabulario activo y
pasivo) y léxico es el conjunto de vocablos, lexemas, voces o palabras que integran el

* Las investigaciones sobre léxico frecuente reconocen en sus conclusiones que, a pesar de que las
palabras mas frecuentes registradas cuentan con una estabilidad estadistica considerable (Avila, 1999: 97)
y con una valencia maltiple o polivalente, son, mayoritariamente, términos de funcion gramatical por lo
que con esas palabras, exclusivamente, no se pueden elaborar frases ni construir expresiones de contenido
I6gico; pertenecen a limitados campos semanticos; y faltan elementos que expresen objetos y acciones
concretos.
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sistema de una lengua; este conjunto léxico puede ser parcial, si se trata de léxicos
especificos, repertorios sociales, diccionarios terminoldgicos, etc. o global, cuando se
refiere de forma general a una lengua determinada (unidad en la diversidad diat6pica,
diastratica y diafasica). Como puede observarse, se mantiene una relaciéon de inclusion
entre estos conceptos y, por ello, no deben emplearse como intercambiables dado que se
relacionan con dos planos diferentes: lengua (sistema y norma) y uso (parole). Esa fue
también la opinion de Muller (1973: 230) al distinguir léxico y vocabulario porque el
primero se reserva para la lengua y el segundo para el discurso; manifiesta que el
lexema afecta a todas las unidades que componen el léxico y cuando estas unidades
virtuales son actualizadas en el discurso, se denomina a cada una de ellas vocablo,
designando con el término palabra toda ocurrencia de un vocablo cualquiera.

Es evidente, pues, que el vocabulario es una parte o subconjunto del 1éxico. Pero
Muller (1973: 239) distingue, al igual que otros autores posteriores (Lamiquiz, 1998:
225), la lista de vocablos empleados por un individuo, la cual constituye su vocabulario,
su repertorio Iéxico, del Iéxico de dicho individuo, que engloba, ademas del vocabulario
activo, los lexemas pasivos o virtuales. De ahi que podemos cuantificar con cierto rigor
el vocabulario de un individuo, que nos permitird descubrir cbmo la organizacién del
vocabulario de un hablante comprende elementos cuantitativos relacionados con el
numero de vocablos y con la frecuencia de ellos, asi como las relaciones de asociacién
gramaticales o semanticas, paradigmaticas (sinonimicas o antonimicas) y sintagmaticas
que existen entre estos vocablos.

En segundo lugar, esta el tratamiento de la unidad de medicion. Una tarea delicada es
decidir la unidad que va a ser contada en la cadena gréafica u oral (segmentacion) y los
especialistas han estado muy pocas veces de acuerdo en este punto. La unidad béasica de
la 1éxico-estadistica es la palabra, ya que desde una perspectiva formal es una unidad
que se puede identificar, aislar y contar facilmente. En la actualidad se utilizan
‘palabra’, o ‘vocablo’, términos que engloban a todas y cada una de las unidades
elementales, perfectamente distinguidas por la tipografia, que integran un texto, aunque
con denominaciones diferentes, ya que ‘palabra’ se refiere también a toda ocurrencia de
cualquier vocablo. Indiscutiblemente, la balanza se ha inclinado casi siempre hacia la
palabra, porque ella rene tres cualidades muy relevantes para la lexicometria:

- es una unidad fécil de identificar, ya que aparece separada por espacios en

blanco;

- no presenta la desventaja, como el morfema, de que algunos de sus miembros

sean rasgos que no se puedan aislar y contar (sincretismos);
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- favorece la explicacion de las propiedades distribucionales (formales) de sus

constituyentes (flexién nominal y verbal).

En la misma linea, Morales (1986) sefiala que la palabra puede interpretarse
atendiendo a tres niveles diferentes: fonoldgico (unidades fonicas a nivel segmental),
gramatical (forma y funcion en la estructura gramatical) y seméantico (unién de formay
contenido), y bajo la perspectiva de dos planos diferentes: sintagméatico y
paradigméatico. En el plano sintagmatico las caracteristicas principales seran la
coherencia interna y la independencia distribucional; y a nivel de paradigma se
identifica por su forma y contenido y opone su funcionamiento al del resto de las
unidades del sistema.

Sin embargo, como ya apunt6 Dimitrijévic (1969), las respuestas producidas por los
informantes pueden constar de mas de una palabra. Se trata de sustituir el término
‘vocablo’ o ‘palabra’ por el de ‘unidad léxica’, considerada como la unidad de
significado en el lexicon mental*, la cual sirve, ademés, como elemento vehiculador de
la cultura del espafiol y puede estar formada por una o méas palabras (‘cabeza’, ‘plato
llano’, “arrancar malas hierbas’, “cortar el césped’, ‘ver la television’, ‘tenedor para el pescado’,
...). Desde que Nattinger y DeCarrico (1992) apoyaron la teoria de que la actuacion
linguistica muestra que el vocabulario no solo se almacena como lexemas individuales,
sino que también lo hace de forma redundante, es decir, almacena segmentos de frases o
partes largas de enunciados, han sido varios los autores que destacan la necesidad de
segmentar la cadena hablada en unidades Iéxicas. Asi, Lewis (1993, 1997, 2000) utiliza
el término lexical item cuando defiende que el lenguaje consiste en segmentos
prefabricados de multipalabras, que combinadas producen textos continuos vy
coherentes; con dicho concepto engloba palabras, multipalabras, colocaciones, ... Por su
parte, Bogaards (2001: 326), siguiendo la opinidn de Cruse (1986), considera la unidad
Iéxica (lexical unit) como la unién de una forma léxica y un sentido simple, Unico. En
sintesis, parece mas adecuado utilizar el término ‘unidad léxica’ para el recuento de las
producciones de los hablantes, dado que son unidades independientes que permiten a los
usuarios de cualquier lengua organizar y procesar la informacién mediante la

categorizacion en signos lingtiisticos, que almacenan en su lexicén mental®.

* La unidad léxica es considerada como la unidad conceptual base en el aprendizaje del vocabulario.
Implica la unién de una forma Iéxica, que contenga al menos una palabra, con un significado unitario
(Cerverd y Pichardo, 2000: 192) o con un valor semantico identificable (Haensch, 1997: 38).

*> Compérese con la lexia de Pottier (1971: 25-28), quien la define como la unidad Iéxica memorizada.
No obstante, parece obvio que la seleccion de palabra o unidad léxica dependera de los objetivos de la
investigacion.
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Concluimos, pues, considerando la estadistica léxica o léxico-estadistica como una
parcela particular de la linguistica cuantitativa, cuyo objeto de andlisis es el vocablo,
entendiendo por vocablo una unidad Iéxica.

2.5. Aplicaciones actuales de los léxicos disponibles

Nadie duda de que las aplicaciones pedagdgicas, integradas en la Linguistica
aplicada, ademas de ser el motivo de los trabajos primigenios de la disponibilidad,
siguen revistiendo una importancia excepcional. Pero en las Ultimas dos décadas, la
utilidad de los Iéxicos disponibles para la planificacién del vocabulario en la ensefianza
de la lengua materna o para la seleccién y gradacion léxicas en la ensefianza de lenguas
extranjeras, se ha visto ampliada al alcanzar un ambito multidisciplinar. Asi, el
establecimiento de la norma léxica disponible de una determinada comunidad de habla
sirve para realizar trabajos de indole dialectoldgica, sociolinglistica, psicolingistica y
etnolinglistica.

Si bien Lépez Morales (1996) ya presentd los vinculos entre las disponibilidad y
diversas disciplinas: Dialectologia, Sociolingistica, Psicolinglistica, Etnolinguistica y
Linguistica Aplicada a la ensefianza de lenguas, una prueba fehaciente de las diversas y
fructiferas aplicaciones del léxico disponible son los informes y mesas redondas
expuestos en el Il Encuentro Internacional sobre disponibilidad Iéxica, celebrado en San
Millan en abril del presente afio. A las citadas anteriormente se han afiadido Lenguas en
contacto, Lexicografia y Aplicaciones informaticas. Dados los objetivos del presente
trabajo de investigacion, no nos detendremos ahora en el desarrollo epistemoldgico de
la contribucién a posibles comparaciones interdialectales*, cuyo objeto seria descubrir
la mayor o menor presencia de dialectalismos en el Iéxico disponible de esa sintopia, ni
en el examen del repertorio Iéxico disponible obtenido como reflejo de la cultura de esta
comunidad. En el primer caso destaca, junto a otros trabajos (Gonzélez, 1999; Gonzélez
y Orellana, 2000; Hernandez y Samper, e.p.), el de Borrego Nieto y Fernandez (e. p.),
quienes comentan diferentes cuestiones metodoldgicas que es necesario tomar en
consideracion en los trabajos de indole dialectal y concluyen afirmando las ventajas que

¢ Vid. Lépez Chavez (1992), quien aporta datos sobre lo que de comdn y de diverso tienen las distintas
variedades del espafiol al comparar los Iéxicos disponibles de Madrid, Las Palmas de Gran Canaria,
Republica Dominicana y Puerto Rico. También Samper Padilla (1999), quien, al realizar trabajos de
comparacion dialectal entre algunos Iéxicos disponibles, tiene en cuenta solo las palabras que
comprenden el 75 % de la frecuencia acumulada, pues considera que existen razones suficientes para
justificar la decision de poner un limite y no utilizar todos los datos recogidos en las encuestas (1999:
554). En la misma linea comparativa, pero con una opinion diferente, se encuentra el trabajo de Bartol
(2000).
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el método de pruebas asociativas, propio de los estudios de disponibilidad Iéxica, ofrece
a los estudios dialectolégicos. En el segundo caso, es evidente que la verdadera
dimension cultural no integra solo los componentes catalogados habitualmente como
estéticos (arte, literatura, pintura, etc.), sino también todos aquellos aspectos que forman
parte en el sentido antropoldgico (modos de vida, costumbres, gastronomia, ritos,
organizacion politica, etc.), y en esta segunda dimension, la especificidad cultural que
caracteriza a los estudios comparados de lenguas se hace patente en la existencia de
vocablos para designar ciertas realidades que les son propias (cfr. Carcedo 2000a,
2000b, 2000c). Por ello, los repertorios léxicos de las lenguas naturales, asi como las
variedades geogréficas de una misma lengua, son muestra evidente de las peculiaridades
culturales y medioambientales que los singularizan. En resumen, la influencia que
ejerce el medio concreto en el que se desarrolla la vida del hablante sobre el tipo de
asociaciones que éste establece ante un estimulo determinado resulta palmaria, ya que
las pruebas de disponibilidad Iéxica descubren en la peculiar organizacién léxica de los
hablantes de una region determinada, el tipo de realidades habituales mas facil y
cominmente evocables en ciertas 4reas tematicas (fauna, flora, bebidas, ropa, ...)*". Con
este motivo puede argumentarse la conveniencia de introducir nuevas areas tematicas
como estimulo para rastrear el reflejo fiel del entorno habitual e idiosincréasico del
hablante y de la comunidad, tales como Naturaleza o Medioambiente, Ciencia y
tecnologia, Sociedad y politica, Cualidades humanas, etc.

Asumimos la critica que Lopez Morales (1999: 26) manifiesta acerca del escaso
grado de desarrollo que los estudios de aspectos cualitativos han alcanzado en el mundo
hispanico y procuraremos contribuir humildemente a subsanar ese deficit en este y
futuros trabajos. En esta investigacion nos limitamos a presentar tres aplicaciones con
una cierta perspectiva epistemologica: una, sociolinglistica, al analizar el léxico
disponible en relacion con las variables sociales para establecer una estratificacion
sociolectal de los miembros de la comunidad, sin olvidar que el aspecto descriptivo
sociolingistico también puede contribuir al disefio de una planificacion de la ensefianza
de la lengua materna; dos, psicolingistica, al estudiar el grado de cohesion de los
diferentes centro de interés para desentrafiar la estructura del lexicon mental, asi como
averiguar la convergencia conceptual entre diferentes lenguas; vy, tres, la referida a la
didactica de lenguas (materna y extranjeras), pues tal vez sea la aplicacion mas
relevante que ofrecerd el diccionario del léxico disponible, ya que se trata de una

*"'Son ya varios investigadores los que se han percatado de la posibilidad que el vocabulario disponible
presenta para poder realizar comparaciones culturales entre variedades geograficas de una misma lengua;
iniciados estos trabajos por Mackey (1971a), han sido continuados en esparfiol por Lépez Morales y
Garcia Marcos (1995) al introducir el centro de interés ‘la mar’ porque refleja el entorno que le es
habitual a muchos hablantes, y por Carcedo (1999a, 1999b) al comparar la disponibilidad Iéxica de
estudiantes finlandeses con las sintopias espafiolas.
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informacion necesaria e imprescindible para la planificacion de la ensefianza-
aprendizaje del Iéxico de la lengua materna (L6pez Morales, 1978, 1984; Lopez Chavez
y Rodriguez, 1992; Etxebarria, 1999) y de la lengua extranjera (Benitez, 1994a, 1995a;
Benitez y Zebrowsky, 1993; Carcedo, 1999a, 1999b; Samper Hernandez, 2001, 2002;
Gomez Molina, 1997, 2003).

2.5.1. Sociolingiistica

El estudio del Iéxico, a pesar de ser el nivel mas complejo de la lengua, resulta
interesante por su variacion: variacion social de unos hablantes a otros, variacion del
mismo locutor en diferentes situaciones comunicativas, etc. Y entre las diferentes
perspectivas con las que se puede estudiar el léxico de una lengua, las de tipo
cuantitativo son las que ofrecen mayor utilidad para la descripcion de una comunidad;
de ahi que para Sankoff (1990: 176-78), uno de los paradigmas de investigacion dentro
de la ciencia del lenguaje es el descriptivo-interpretativo. Asumimos, pues, que el
analisis cuantitativo de la disponibilidad léxica de cualquier comunidad dialectal nos
ofrecerad una excelente descripcidn de su norma léxica reflejada en la matriz social de
dicha comunidad. Y si bien Lépez Morales (1999: 20) opina que donde estos estudios
cuantitativos ofrecen su mejor y mas valiosa contribucion es en las comparaciones
interdialectales, no hay que olvidar la incidencia que distintos factores sociales pueden
tener en el Iéxico disponible obtenido en cada una de las comunidades de habla, dada la
contribucion que puede aportar el estudio descriptivo sociolinguistico. De ahi que junto
a variables extralingiisticas tradicionales en sociolinglistica, tales como sexo, edad,
lengua materna, lengua habitual o nivel sociocultural, sea necesario introducir otras
como tipo de escolarizacion y lugar de residencia (o ubicacion geografica del centro),
dado que existen ciertas tendencias que indican una superioridad del 1éxico disponible
en el medio urbano frente al rural y de la ensefianza privada sobre la publica.

El estudio de la variable Iéxica a la hora de caracterizar cualquier comunidad de
habla es incuestionable. Y no solo porque analisis anteriores (Butrdn, 1989) hayan
demostrado cierta regularidad entre una menor disponibilidad Iéxica y niveles
socioculturales bajos del espectro social, lo que coincidiria con los postulados

bernsteinianos de la ‘teorfa del déficit’*®, sino para establecer una estratificacion

“8 Bernstein (1971, 1975) defiende en su teorfa que los sociolectos bajos se distinguen de otros, superiores
en el espectro social, no solo por el empleo de estructuras linguisticas diferentes, sino por la
presencia/ausencia de elementos; es decir, el codigo restringido de los estratos socioculturales bajos se
opone al codigo elaborado por factores, esencialmente, cuantitativos. Pero, como indica Lopez Morales
(1996), diferencias entre la disponibilidad Iéxica de dos 0 més estratos sociales no implican dificultades
cognitivas del estrato que presenta menor cantidad de léxico, como en ocasiones se ha querido suponer.
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sociolingtistica de la comunidad objeto de estudio, producto de la variaciéon y de la
heterogeneidad. Para ello es necesario analizar la covariacion entre los distintos factores
sociales y la disponibilidad Iéxica de los miembros de la comunidad de habla, pues la
sociolinguistica intenta sistematizar el fendmeno de la variacion. La ventaja, ahora, es
que no se trata de la auténtica variacion Iéxica que se produce en el discurso oral (y
escrito), lo que nos permite obviar aspectos como equivalencia seméntica de las
variantes, valor referencial, registros, etc.

Asimismo, si aceptamos que las aportaciones mas destacadas de la sociolinguistica al
desarrollo de las ciencias sociales son las referidas a las técnicas de obtencién de datos y
al analisis descriptivo-explicativo de los mismos, estaremos de acuerdo en la necesidad
de aplicar algunas de sus reglas metodoldgicas bésicas, especialmente, las referidas a los
requisitos que exige la muestra de informantes que hemos de seleccionar en el conjunto
(o universo) de la poblacién. Si de lo que realmente se trata es de buscar regularidades
en el comportamiento de la disponibilidad, la tdnica que prevalece en varios trabajos de
frecuencia Iéxica en espafiol es una total ausencia de postulados a priori sobre el tamafio
y la técnica de muestreo usada (poblacién objeto de estudio, representatividad de la
muestra, ...), aunque tanto Moreno (1990: 77-90) como L6pez Morales (1994: 41-60)
indican que la muestra debe ser representativa y exhaustiva del universo especifico que
se investiga. De otro lado, existen férmulas elaboradas por soci6logos y por expertos en
estadistica (Kerlinger, 1979: 90; Garret, 1980: 270) que nos ayudan a establecer la
magnitud de N, tamafio de la muestra (nimero de informantes), en funcion de ciertos
valores o parametros que hayamos establecido previamente, tales como el nivel de
confianza que deseamos para los resultados en el conjunto de la poblacion, el error de
estimacion admisible, etc., todo ello necesario para alcanzar un determinado nivel de
significacion en la investigacion realizada.

El nivel de confianza es una proporcién (90.0%, 95.0%, 99.0%) asociada a un factor
(1.65; 1.96; 2.58) relacionado con los niveles de significacion estadistica (0.10; 0.05;
0.01) que se especifiquen para la investigacion. Este nivel de confianza supone apostar
que en esa proporcion frente al 100% es cierto lo que hemos obtenido. Una vez fijado el
nivel de confianza, el error de estimacion establecido (+/- 0.03; +/- 0.04; +/- 0.05; +/-
0.06; ...) nos indica el grado de tolerancia maxima en el porcentaje de confianza
disefiado, es decir, el error admisible del valor verdadero obtenido™®.

Ademas, el modelo de Bernstein cataloga nocionalmente dos clases de comportamiento, etiquetados
como cddigo ‘restringido’ y cddigo ‘elaborado’, que no responden a metodologia cuantitativa o formal
alguna.

* por ejemplo, un nivel de confianza del 95.0% y un error de muestreo del +/-3.0% significan que los
resultados obtenidos son exactos entre el 92% y el 98%.
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El interés por los estudios de variacion léxica del espafiol, intralinglistica e
intracultural, aunque no demasiado abundante, se manifiesta en algunos trabajos de
vertiente metodoldgica, dialectal o sociolinglistica (Benitez, 1992b, 1994b, 1995b;
Garcia Marcos, 1994; Alba, 1996; Mateo, 1998; Ayora, 2000; Carcedo, 2001, e.p.;
VARILEX). Pero, en nuestra opinion, delimitar el tamafio de la muestra y la técnica de
muestreo siguiendo las directrices sociolinglisticas es imprescindible si deseamos
obtener resultados que sean significativos estadisticamente y que puedan extrapolarse al
conjunto de la poblacion estudiada. Todo ello permitira, en el plano empirico, que los
estudios cuantitativos utilizados para las comparaciones interdialectales sean fiables y
rigurosos, y, en el plano teérico, regular y delimitar la muestra de informantes (tamafio
y técnica de muestreo) posibilitara descubrir los factores extralinguisticos que regulan el
comportamiento de la disponibilidad Iéxica.

Otro aspecto digno de interés sociolinguistico en nuestro caso es la variacion
interlinguistica, dado que se trata de una comunidad con dos lenguas en contacto. Si
bien este andlisis podria adscribirse a la psicolingistica, considerando el bilingtiismo
individual y a los individuos, bilinglies compuestos (cuando poseen un solo sistema de
significacién en ambas lenguas) o coordinados (cuando operan con dos sistemas
yuxtapuestos), hemos creido mas oportuno tratarlo como un hecho de bilingliismo
social, ya que resulta evidente que este tipo de bilinglismo es el mayor determinante de
las transferencias linglisticas. La comunidad objeto de estudio presenta en una amplia
area geografica un bilingliismo social intenso (uso frecuente de dos o méas lenguas),
extenso (existe un numero elevado de bilingles) y estable (las dos lenguas han
coexistido durante siglos y ninguna parece estar en vias de sustitucion por la otra).
Resultara interesante comprobar si se producen fenémenos de transferencia léxica,
catalanismos (nonce-borrowing, préstamo puntual), en la evocacion asociada con el
centro estimulo y la lengua de uso, el castellano. Es obvio que, atendiendo a la técnica
empleada en la obtencion de datos -cuestionario-, estos fendmenos no pueden ser
considerados cambios de codigo (code-switching) al no estar integrados en el discurso
oral o cadena hablada, pero si transferencias o sustitucion de codigo (Gomez Molina,
1986; Etxebarria, 1985, 1996; Silva Corvalan, 1994).

Todo el estudio descriptivo expuesto puede contribuir al desarrollo de la
sociolinguistica aplicada en sus dos vertientes: la referida a la politica y planificacion
linglisticas (Garcia Marcos, 1993) y la relativa a la ensefianza de lenguas, ya se trate de
lengua materna, segunda lengua o lengua extranjera (Moreno, 1994; Carcedo, 2000a;
Preston y Young, 2000).
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Concluimos sefialando que este paradigma descriptivo-interpretativo, en el que se
incluye la corriente variacionista, demuestra que los fendmenos cuantitativos no
constituyen detalles menores del comportamiento linguistico y, ademas, nos
proporcionan informacion importante sobre el descubrimiento de los patrones de
coaparicion, los cuales permanecen inaccesibles para la introspeccion. De otra parte, los
procedimientos estadisticos aplicados en el analisis de la correlacion entre los datos
Iéxicos y las variables de naturaleza extralinguistica, son neutros con respecto al origen
de la variabilidad de los datos, con lo que se logra el maximo de objetividad.

2.5.2. Psicolinguistica

Tomando de nuevo como referencia la opinion de Sankoff (1990: 179-182), el
paradigma cientifico que corresponde aplicar a esta disciplina es el enfoque
introspectivo-generativista, cuyo postulado basico sefiala que la frecuencia, ausencia o
coexistencia de ciertas formas (unidades léxicas en nuestro caso), requiere una
descripcion, el establecimiento de comparaciones y generalizaciones, asi como la
formulacién de una explicacion, asumiendo como premisa que la ausencia de una forma
no implica necesariamente que ésta no se conozca (0 no se posea). Son varias las
reflexiones o consideraciones epistemoldgicas que pueden plantearse desde la
perspectiva psicolinguistica. Nosotros vamos a centrarnos en dos, relacionadas ambas
con la estructura del lexicon mental®: la primera, atendiendo a los procedimientos de
asociacion controlada al evocar léxico disponible asociado con el centro estimulo
predeterminado, versara sobre la importancia de los indices de cohesion (cfr.
Echeverria, 1991) obtenidos en los estudios de disponibilidad para conocer, en la
medida de lo posible, la estructura del lexicon mental. La segunda tratara de aportar
nueva informacion sobre dicha estructura del lexicon mental, ahora desde la perspectiva
de la tipologia Iéxica (Rosch, 1978; Luque Duran, 1998), la cual, basada en estudios de
linglistica contrastiva, nos permitird averiguar el grado de convergencia conceptual
entre las asociaciones que establecen grupos de hablantes de diferentes lenguas ante los
mismos estimulos. Para ello nos serviremos del estudio de disponibilidad léxica del

%0 E] lexicon mental puede definirse como el conjunto de unidades Iéxicas que un hablante es capaz de
reconocer y/o es capaz de utilizar en mensajes orales o escritos. Katamba (1994) lo define como el
diccionario en la mente del hablante. Por otra parte, para el modelo tedrico generativista (Chomsky, 1995;
Baralo, 1997), el lexicén mental aparece dotado de una estructura interna compleja, capaz de regir una
amplia variedad de fendmenos. El lexicon es un conjunto de elementos Iéxicos que constituyen las
unidades atomicas de la sintaxis; es decir, el lexicon estd constituido por elementos sustantivos o
formantes, que metaféricamente podriamos denominar el almacén o diccionario del Iéxico; por elementos
relacionales o reglas que, probablemente, actian de manera semejante al sistema computacional de la
sintaxis; y, posiblemente, por principios abstractos que rigen la forma y funcionamiento de esas reglas.
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valenciano, realizado en 1995, y que consideraba como un rasgo significativo del
lexicon mental que las palabras mas frecuentes y adquiridas en los primeros momentos
se almacenaban en la parte mas alta y, por ello, se evocan en primer lugar.

Al interesarse por descubrir la estructura del lexicon mental, la psicolinglistica
estudia la asociacion entre el estimulo y la reaccion léxica producida. Pero mientras los
trabajos iniciales solo pedian una palabra como reaccién y sugerian que las conexiones
léxicas se establecian a base de hébitos (‘sobre y sello’, “alumno y profesor’, ‘luna y
estrellas’), pruebas posteriores demostraron que se producian diferentes tipos de
asociaciones. Ante la pregunta ;cuél es la realidad psicoldgica del ‘léxico disponible’
asi como su disposicion y funcionamiento en relacion con el lexicon mental de un
hablante? cabe destacar la teoria de la red -network- (Aitchison, 1987: 72-85), la cual
considera el lexicon mental como un complejo grafico cuyos nédulos son unidades
Iéxicas conectadas las unas con las otras. Los ultimos experimentos nos muestran que
los vinculos asociativos més importantes son:
- los hablantes suelen seleccionar siempre elementos del mismo campo Iéxico de
la palabra original (asociacion léxica, morfoléxica, ontoldgica, hiperonimia,
o)

- casi siempre seleccionan la pareja si la palabra estimulo es elemento de un par
0 tiene opuestos evidentes (sinonimia, antonimia, complementariedad); y

- suelen responder con una palabra de la misma clase gramatical (coordinacion,

etc.).

También Lopez Chavez (1994) dice que existe una correlacion entre los nombres,
verbos y adjetivos referidos a un campo léxico; es decir, se almacenan cerca unos de
otros. En la misma linea, una amplia serie de experimentos demuestra que nuestro
lexicon esta altamente organizado, pero descubrir el mapa detallado de dicho lexicon es
tarea compleja. Diversos autores, entre ellos Gairns y Redman (1986), exponen que no
organizamos las palabras como hace un diccionario -orden alfabético- sino en redes
asociativas; nuestro diccionario mental organiza las palabras segun nociones y
subnociones. Esta imagen del lexicon mental como una red es la més aceptada, siendo
las caracteristicas mas importantes:

e la red se basa en un sistema asociativo, aunque las asociaciones que se establecen
son diferentes seglin autores™; se basa en un sistema asociativo: el modelo total

>! Consideramos, como minimo, las siguientes asociaciones:

a) relaciones paradigmaticas:

- relaciones asociativas por el significante, ya tengan la misma raiz (papel, empapelar, papeleria) o por
rima (ensefianza, balanza, lanza);

- relaciones asociativas entre los significados: analdgicas (ensefianza, educacion, ...) y ontoldgicas
(escuela, alumno, profesor, aula, ...); y
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seria tridimensional (red fonoldgica, red ortografica -grafica- y red semantico-
enciclopéedica). Parece que en los primeros niveles las asociaciones son méas bien
fonéticas y sintacticas, y escasamente semanticas; para otros autores estas
asociaciones son de distinto tipo: fonéticas, gréficas, semantico-enciclopédicas,
categoriales, situacionales, etc,

e lared es un sistema fluido y dinamico; esta en constante modificacién motivada por
las nuevas informaciones que entran, ya que se puede afiadir, se puede modificar la
informacion existente o establecer relaciones distintas;

e la cantidad de asociaciones de cada palabra es variable; no todas las palabras
ofrecen las mismas posibilidades;

e unas asociaciones estan fijadas por convenciones lingisticas (‘campos semanticos,
morfo-semanticos, tematicos, léxicos, asociativos’), y otras son personales.

En nuestra opinion, la mayor o menor productividad de los diferentes centros de
interés (disponibilidad 1éxica) no guarda necesariamente relacion con la riqueza léxica,
pues como demuestran los estudios actuales sobre el desarrollo de la competencia
Iéxica, esta competencia linguistica, ademas de conocimiento del vocabulario y de la
capacidad para utilizarlo en situaciones comunicativas concretas, nos muestra las
estrategias que el usuario aplica para almacenar las unidades léxicas en el lexicon
mental. En sintesis, el ‘campo asociativo’ de una palabra estd formado por una
intrincada red de asociaciones, unas basadas en la semejanza, otras en la contiglidad,
unas surgiendo entre los sentidos, otras entre los nombres, y otras a su vez entre ambos.
En la medida en que esta nocion sea precisada y estudiada en profundidad por los
investigadores, psicologos y linguistas, se podra facilitar y sistematizar el
establecimiento de asociaciones multiples —formales, seméanticas y morfosemanticas-
entre las palabras, lo que constituye uno de los principales factores del aprendizaje del
vocabulario, dado que refleja la organizacion del depdsito léxico interiorizado en el
lexicon mental. Por otra parte, como sefiala Niklas-Salminen (1997: 33), la
disponibilidad no solo depende del conocimiento que un hablante tiene del vocabulario,
sino que ésta puede variar segun las condiciones (fatiga, nerviosismo, distraccién, ruido
de fondo, etc.) en las que se expresa el alumno. Es decir, la comunicacion (actuacion)
real puede ser (y es) distinta de la competencia comunicativa que posee un hablante tal
como ha explicitado Canale (1995: 65-66) al formular que la competencia comunicativa

- relaciones seménticas: polisemia, sinonimia, antonimia, hiperonimia, ....

b) relaciones sintagmaticas, cuando las unidades léxicas asociadas pertenecen a diferentes categorias
gramaticales; ejemplo:

enviar oficial

escribir (una) carta certificada

recibir urgente
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es una parte esencial de la comunicacion real pero que es reflejada por ésta solo
indirectamente y, en ocasiones, imperfectamente.

En linea con las teorias asociacionistas de la psicolinglistica (palabras entre si,
concepto e imégenes con palabras, etc.), encontramos que los indices de cohesion
(Echeverria, 1991) contribuyen a descubrir si el centro de interés es cerrado (compacto)
0 abierto (difuso) al medir el grado de coincidencia en las respuestas de los sujetos para
un mismo estimulo. Los centros de interés mas relevantes para la psicolinguistica seran
los centros compactos, pues ello ratifica que colectivamente existe una relacion
especifica entre unas palabras y otras, asi como su orden de aparicién. Este indice se
obtiene dividiendo el promedio de respuestas por sujeto en cada centro de interés entre
el nimero de palabras diferentes tabuladas en ese centro; es decir, calcula la
coincidencia entre las respuestas de los informantes. Este valor nos sefiala qué centros
de interés son mas cerrados o compactos (valor hacia 1)** y cuéles son mas abiertos o
dispersos, es decir, con menor indice de cohesion (valor hacia 0), porque las respuestas
son mas variadas y heterogéneas. Considerando que este indice trabaja, esencialmente,
con el promedio de respuestas y el niamero de palabras diferentes, es obvio que queda
influido, pero indirectamente, por el tamafio de la muestra; de ahi que su aplicacion en
los estudios comparativos, aunque algo sesgada, sea valida para comprobar el grado de
similitud difuso/compacto que presentan los diversos centros de interés en las diferentes
areas dialectales del espafiol.

Al igual que el indice de cohesion, otra magnitud concebida para comparar entre si
los centros de interés es la densidad Iéxica; no obstante, no podemos olvidar que ambos
valores, al realizar estudios comparativos, se ven influidos por el nimero de informantes
que interviene en la investigacion. Como la densidad léxica si que queda influida
directamente, su aplicacion en los estudios comparativos requiere que la magnitud N
(numero de informantes) sea similar en los distintos trabajos de investigacion.

La densidad léxica es una formula que se utiliza para averiguar el mayor o menor
grado de coincidencia en las respuestas por parte de los informantes. Se obtiene
dividiendo:

Total de palabras producidas en cada centro de interés (token)
Numero de palabras diferentes (type)

La relacién entre palabras diferentes y palabras totales indica si existe un bajo o alto

grado de repeticion en las palabras que estudiamos. Esta relacion nos muestra la

52 El valor 1 corresponderia a los casos hipotéticos en que todos los sujetos respondieran con las mismas
palabras en su encuesta Iéxica.
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variedad en las palabras que componen un corpus. VVocablo, type, designa cada una de
las unidades que comprenden el vocabulario; es decir, las palabras diferentes o
vocablos. Token significa el numero total de voces, tanto las repetidas como las de una
vez.

La segunda consideracion epistemoldgica redunda en que el comportamiento
psicolégico subyacente al comportamiento linglistico permite obtener palabras
disponibles al proporcionarle a un informante situaciones concretas que Michéa
denominé ‘centros de interés’® y pedirle que escriba palabras relacionadas con dicho
estimulo. Intentamos descubrir ahora si la asociacion y evocacion es similar en los
individuos de diferentes lenguas. Para ello acudimos a los estudios realizados sobre el
Iéxico desde un punto de vista tipoldgico. La tipologia léxica o Iéxico-semantica (cfr.
Lugue Durén, 1998) es una metodologia de trabajo que utiliza un método
fundamentalmente inductivo para estudiar determinados fenémenos linglisticos
basandose en estudios contrastivos de un mismo fendmeno en una serie de lenguas.
Trabajan, también, con el componente denominado lexicén. Hoy por hoy, a pesar de los
trabajos de semantica tradicional, linglistica antropoldgica, linguistica cognitiva,
semantica léxica y cognitiva (Langacker, 1987; Coseriu, 1990; Cuenca y Hilferty,
2002), existe todavia una gran carencia de nociones abstractas que nos permitan
entender mejor la naturaleza y el funcionamiento del lexicdn. Para la tipologia léxica, el
lexicon es una realidad mental paralela a otra realidad fisica que conocemos como
mundo (externo e interno). En el lexicon destacan las unidades y redes:

e las unidades -unidades Iéxicas- son elementos que se han cristalizado a manera de
fotos fijas constituyéndose como realidades peculiares, Unicas y discretas, en
funcion de las caracteristicas bioldgicas y psicoldgicas del ser humano;

e las redes son todas las relaciones que mantienen entre si las unidades, entre ellas las
de sustitucion, coaparicion, inclusién, parecido, oposicion, ... y también las
relaciones que las unidades mantienen con la realidad exterior.

De ello resulta evidente que una misma unidad Iéxica o categoria mental pueda
pertenecer a diversas redes asociativas (y en nuestros inventarios hay mdaltiples
ejemplos).

Varios estudios psicolinglisticos han demostrado que los conceptos prototipicos
captados a distancia media son captaciones universales congruentes con nuestra

>3 Esta nocién, muy conocida y utilizada en Pedagogia, es recomendada por Michéa como base para la
investigacion. Una cuestion que presenta cierta controversia es el orden de aparicion de los centros de
interés en la encuesta Iéxica. En nuestra opinion, y tras la observacion y reflexion del trabajo de campo
realizado, parece acertada la secuenciacion establecida, pues alterna centros de facil evocacion con otros
de mayor dificultad asociativa.
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psicologia y biologia. Rosch y sus colaboradores (1978) propusieron tres niveles de
categorizacion: el nivel superordinado (animal), el basico (perro) y el subordinado
(galgo). Pero, de acuerdo con su teoria, los tres niveles no son equiparables, puesto que
el basico es el mas importante cognitivamente, el mas rico y eficiente de los tres;
ademas:

e perceptivamente, los elementos del nivel basico son los que se identifican de manera
mas rapida ya que estan asociados a una imagen mental simple y global;

e comunicativamente, suelen corresponder a palabras mas cortas, son los mas
frecuentes en el uso, el punto de referencia es en contextos neutros y, ademas, se
identifican con las primeras palabras que entienden y utilizan los nifios; y

e desde el punto de vista de la organizacion del conocimiento, es el nivel mas
informativo, por cuanto a un esfuerzo cognitivo minimo se corresponde una cantidad de
informacion muy elevada, ya que la mayor parte de atributos de la categoria se
memorizan en ese nivel.

También Luque Durdn (1998: 127) sefiala que el eje de categorizacion son las
palabras lexicalizadas a una distancia media y argumenta que este nivel basico de
categorizacion se caracteriza por una serie de hechos, tales como:

e es el nivel més alto en el que una simple imagen mental puede reflejar la categoria
entera;

e es el nivel mas inclusivo en el cual las categorias pueden ser espejo de la estructura
de los atributos percibidos en el mundo;

e es el nivel al que en el curso de la historia de la lengua entran por primera vez las
palabras;

e esel nivel en el que se organiza la mayor parte de nuestro conocimiento;

e es el nivel que tiene los lexemas primarios mas cortos; y

e esel nivel en el que los términos se usan en contextos neutros.

Asi pues, todo signo se configura a una determinada ‘altura’ o ‘distancia’ sobre los
dominios ontoldgicos, es decir, sobre los conjuntos de realidades, hecho que determina
su mayor o menor extension o intension semantica. Resulta interesante comprobar que
la mayoria de las lenguas conceptualizan la realidad en categorias organizadas
jerarquicamente en cinco niveles de abstraccion, de tal forma que una subcategoria de
un nivel determinado siempre pertenece a la categoria del siguiente nivel superior
(hip6nimo) y todas las categorias de un mismo nivel son excluyentes (cohiponimos).
Esta jerarquizacion es de trascendental importancia para la captacion taxondémica y
ordenada del mundo. El lexicén se estructura como un mapa que sirve a los hablantes
para ordenar e integrar clasificatoriamente el universo.
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Nuestro trabajo estudia, de forma sucinta, tres aspectos interesantes para el
conocimiento de la estructura del lexicon mental: analizar los indices de cohesion para
conocer los centros de interés mas compactos, comprobar si las primeras palabras
corresponden al nivel basico de categorizacion y descubrir el grado de convergencia
conceptual entre las asociaciones que establecen grupos de hablantes de diferentes
lenguas ante los mismos estimulos mediante el anlisis de un cierto nimero de unidades
Iéxicas (las treinta primeras) tanto en castellano como en valenciano.

2.5.3. Didactica de lenguas

Una de las &reas mas fecundas de la Linguistica Aplicada es la ensefianza-
aprendizaje de lenguas y, entre los postulados de esta linea de trabajo, destaca la
significacién e importancia otorgada al léxico cuando se desea lograr un aprendizaje
eficiente de cualquier lengua. En el caso que nos ocupa, Yy tras las aportaciones de
investigaciones en otras lenguas europeas, las aplicaciones de la léxico-estadistica a la
ensefianza del espafiol ha tenido un especial eco en el &mbito hispanohablante en los
ultimos veinte afios. La disponibilidad 1éxica y la ensefianza de lenguas, tanto maternas
como extranjeras, mantienen una estrecha relacion dada la utilidad de la primera para la
planificacion y adquisicion del vocabulario, y que se pone de manifiesto bien en la
elaboracion de diccionarios escolares (Murillo y Sanchez Corrales, 2002), bien en la
confeccion de manuales y materiales de espafiol como segunda lengua y lengua
extranjera.

Cuando Sankoff distingue tres paradigmas divergentes de investigacion en las
ciencias relacionadas con el lenguaje, adscribe la ensefianza de la lengua materna, la L2
y la LE al enfoque experimental-evaluativo (1990: 176). Lo argumenta manifestando
que este enfoque conceptual necesita de una experimentacion controlada, del uso de
pruebas, etc. Nuestra investigacion no quiere desligarse de los objetivos educativos que
caracterizaron a las primeras investigaciones sobre disponibilidad léxica. Por ello,
asumimos que resulta imprescindible conocer cuél es el vocabulario que usamos y en
qué orden debe integrarse ese vocabulario en la ensefianza de las lenguas (L1, L2 y LE);
de ahi que la utilidad de los listados de disponibilidad Iéxica para la planificacion
linglistica haya sido puesta de manifiesto en repetidos trabajos, entre ellos, Lopez
Chéavez y Rodriguez, 1992; L6pez Morales, 1995b; Etxebarria, 1999.

Las sugerencias y opiniones de Lopez Morales (1991: 146) al afirmar que la lengua
materna no debe aprenderse de manera fortuita o casual porque si lo hace asi, lo méas
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seguro es que se adquiera solo a medias, con vocabulario insuficiente e inadecuado,
junto con el planteamiento de Lopez Chéavez (1994) al reflexionar sobre los problemas
que plantea la organizacion mental del Iéxico y explicar la estructura de la memoria, y
con los argumentos de Echeverria y Valencia (1999b: 9), quienes sefialan la necesidad
de conocer el léxico estudiantil, cuantitativa y cualitativamente, para proponer
estrategias que remedien el Iéxico deficitario de los estudiantes del ultimo curso de la
Educacién Media (Secundaria)®*, asi como las de Carcedo (2000a: 3) al sefialar que los
tests de Iéxico disponible en espafiol /LE nos descubren los vacios Iéxicos, los puntos
débiles y carencias del disefio curricular y, en definitiva, las necesidades especificas del
alumnado en funcion de su lengua y su cultura, han promovido una serie de
investigaciones y publicaciones de meritorios resultados.

En la actualidad, el estudio del espafiol como lengua extranjera goza de un auge y
pujanza envidiables. La necesidad de aprender en un cierto limite de tiempo un
repertorio Iéxico con un namero suficiente de vocablos que permita una comunicacion
efectiva en situaciones cotidianas, ha motivado a varios docentes e investigadores y se
ha convertido en centro de atencion, aunque con escasas aportaciones hasta el momento
presente (Benitez, 1994a, 1995a; Benitez y Zebrowski, 1993; Carcedo, 1998b, 1999a,
1999b, 2000b, 2000c; Garcia Marcos y Mateo, 2000; Samper Hernandez, 2000, 2001).
Ello pone de manifiesto que la aplicacion de los estudios de disponibilidad 1éxica a la
didactica de ELE es aun incipiente, pero esta tarea no debe aprovechar los inventarios
solo para seleccionar el vocabulario disponible cuantitativo que formarad parte del
vocabulario fundamental, sino que los andlisis cualitativos de dichos repertorios
reflejaran qué aspectos o diferencias culturales es necesario tener en cuenta a la hora de
planificar la ensefianza de nuestro Iéxico.

Sin embargo, no hay que olvidar que para la planificacion léxica el instrumento méas
util es el Iéxico fundamental, formado por el Iéxico basico més el 1éxico disponible. Y si
bien estdn avanzados los trabajos sobre léxico disponible en diversas areas
hispanohablantes, utilizando alumnos preuniversitarios como informantes, antes de que
empiecen a especializar su vocabulario, para establecer la norma Iéxica de una
comunidad, los trabajos sobre lIéxico basico son casi inexistentes. Asimismo, existen
otras cuestiones para debate; entre ellas, cabe destacar:

*  Max Echeverria ha diseflado un programa informatico Vocabulario Disponible
(http://www.c5.cl/ieinvestiga/actas/tise99/html/papers/metacognicion) que, basado en las teorias
metacognitivas, somete al alumno a un test Iéxico para que conozca su rendimiento en el centro de interés
que elija voluntariamente. Se trata de una autoevaluacion que permite al alumno tener plena conciencia de
su proceso de aprendizaje al compararlo con el promedio nacional.
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el léxico obtenido mediante las pruebas asociativas a partir de determinadas areas
temaéticas, ofrece mayoritariamente sustantivos, la categoria gramatical mas concreta
seméanticamente hablando y, por ello, con menor estabilidad. Como ya sefialo
Galisson (1979, 1983) convendria obtener una disponibilidad tanto temética
(sustantivos 'y verbos) como asociativa (adjetivos, adverbios, expresiones
asociadas);

la teoria de la red nos muestra la necesidad de obtener unidades Iéxicas no solo
mediante asociaciones paradigmaticas, sino también con asociaciones sintagmaticas,
puesto que la planificacion se vera favorecida al considerar las combinaciones y
asociaciones posibles; y

el nimero de centros de interés que deben emplearse en estas pruebas asociativas.
Aunque Gougenheim et alii (1964) suponian que los dieciséis centros de interés
establecidos representaban los sectores semanticos mas universales, de nuevo
Galisson (1991: 163) realiza una critica a dichos centros de interés por demasiado
universalistas y amplios, y propone un modelo desglosado en los microcampos de la
experiencia y en los microcuadros de referencia ya que en ellos se incorpora el
concepto de cultura. Aun respetando los objetivos de cada investigacion, es
necesario reflexionar sobre los centros de interés, areas tematicas, topics, que
integran el conocimiento enciclopédico suficiente para una comunicacién fluida y
efectiva, dependiendo de aspectos culturales, del nivel social, del habitat o de la
edad de los individuos, tal como ya sefiald6 Mackey (1971a). Puede cuestionarse la
utilidad de algunos de los actuales (Medios de iluminacién, calefaccién vy
ventilacion; Tareas del campo y del jardin, etc.) e introducir otros nuevos, pero
acordes con la realidad y desarrollo social (Colores, Naturaleza o cuestiones
medioambientales, Organizacion social y politica, La vida religiosa, Ciencia y
tecnologia, Sentimientos y emociones, Cualidades humanas, La ‘movida’ nocturna,
etc.). lzquierdo (2003: 424) propone incluir algunos campos semanticos que no
forman parte, actualmente, de las investigaciones de disponibilidad léxica; entre
ellos: la familia, la enfermedad, el tiempo atmosférico, los sentimientos, el caracter,
etc.”

Es obvio que desde hace bastante tiempo y debido a su naturaleza contable, se vienen

realizando estudios cuantitativos del léxico ante la importancia de conocer el

vocabulario que manejan los hablantes de una lengua determinada. Pero no todos los

estudios relacionados con el Iéxico han establecido los mismos topics o temas. Junto a

> Esta propuesta viene avalada por las sugerencias que le han ofrecido diversas publicaciones (Del
Moral, 1998) y trabajos sobre las unidades léxicas mas frecuentes utilizadas por los adolescentes.
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los dieciséis tradicionales, ofrecemos a continuacién otros trabajos que también tratan
de recoger el léxico utilizado cominmente, es decir, no especializado. Son, entre otros:

a) El Cuestionario para el estudio de la norma linguistica culta (C.S.I.C., 1971), que
selecciona veinte campos Iéxicos™:

01, El cuerpo humano

02, La alimentacion

03, El vestuario

04, La casa

05, La familia. El ciclo de la vida
06, La salud

07, La vida social. Diversiones
08, La ciudad y el comercio

09, Transportes y viajes

10, Medios de comunicacién

11, Politica y trabajo

12, Profesiones y oficios

13, Mundo financiero. El dinero
14, La ensefianza

15, La iglesia

16, Meteorologia

17, El tiempo cronoldgico

18, El terreno

19, Vegetales (Agricultura)

20, Animales (Ganaderia y Pesca)

b) El Syllabus nocional-funcional (Van Ek, 1975, 1993), que sirve de base para el Nivel
Umbral (Thresold Level, Un niveau-seuil, Livello soglia, ...), establece el siguiente
inventario de temas o nociones especificas®’:

01, Identificacion personal

02, Lugar de residencia

03, Negocios, profesion y ocupacion
04, Tiempo libre, entretenimiento
05, Viajes

06, Relaciones con los otros

07, Salud y bienestar

08, Educacion

09, Compras

%6 Samper Padilla (1998b) los ha organizado en 21 campos: 01, El cuerpo humano; 02, La alimentacion;
03, El vestuario; 04, La casa; 05, La familia, el ciclo de la vida. La salud; 06, La vida social. Diversiones.
07, La ciudad. El comercio. 08, Transportes y viajes. 09, Los medios de comunicacion. 10, Prensa. Cine.
Television. Radio. Teatro. Circo. 11, Comercio exterior. Politica nacional. 12, Sindicatos, cooperativas.
13, Profesiones y oficios. 14, Mundo financiero. 15, La ensefianza. 16, La iglesia. 17, Meteorologia. 18,
El tiempo cronoldgico. 19, El terreno. 20, Vegetales. Agricultura. 21, Animales. Ganaderia.

> La ordenacion se hace en relacién con cada uno de los temas que se inventarian en el apartado de
'situaciones’.
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10, Comidas y bebidas

11, Servicios

12, Lugares

13, Idiomas

14, Tiempo meteoroldgico

¢) Por su parte, McCarthy y O’Dell (1994) sefialan los siguientes topics:

01, Paises, nacionalidades y lenguas (Countries, nationalitites and languages)
02, El tiempo (The weather)

03, La descripcion (Describing people: appearence; character)
04, Parentesco (Relationship)

05, La casa (At home)

06, Problemas cotidianos (Everyday problems)

07, Problemas mundiales (Global problems)

08, Educaciéon (Education)

09, Trabajo (Work)

10, Deportes (Sports)

11, Las artes (The arts)

12, Alimentos (Food)

13, El medio ambiente (The environment)

14. Pueblos y ciudades (Towns)

15, La naturaleza (The natural world)

16, Ropas (Clothes)

17, Salud y medicina (Health and medicine)

18, Viajes (Travel)

19, Vacaciones (Holidays)

20, Numeros y formas (Numbers and shapes)

21, Ciencia y tecnologia (Science and technology)

22, Los medios de comunicacion (The press and media)

23, Instituciones publicas y politicas (Politics and public institucions)
24, El mundo del crimen (Crime)

25, El dinero (Money —buying, selling and paying-)

d) Y finalmente, el Consejo de Europa (2001) ha establecido los siguientes temas en la
ensefianza de lenguas:

01, Identificacion personal

02, Casa y alojamiento

03, Trabajo, estudios y ocupacion
04, Tiempo libre

05, Viajes y transporte

06, Relaciones sociales

07, Salud y estado fisico

08, Compras

09, Comidas y bebidas

10, Edificios de servicios publicos
11, Tiempo y clima
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12, Problemas de comunicacion

Dentro de este paradigma experimental-evaluativo, concluimos afirmando, segun
nuestra experiencia, que el dominio del vocabulario que el hablante de una lengua posee
depende de las relaciones —de cualquier tipo- que dicho individuo es capaz de establecer
entre una unidad Iéxica nueva y otras ya conocidas. Varios experimentos confirman la
necesidad de presentar en el proceso de ensefianza-aprendizaje las palabras de forma
organizada, realizando y facilitando asociaciones para un mejor almacenamiento y
recuperacion del vocablo, sin olvidar que la retencion de palabras depende en buena
medida de la capacidad memoristica del estudiante. Es decir, que no debemos introducir
las palabras nuevas de forma aislada sino, ademas de contextualizadas, relacionarlas con
el léxico de la red asociativa correspondiente tanto de la lengua materna como de la
lengua extranjera.



CAPITULO 1lI

ASPECTOS METODOLOGICOS
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Como ya se ha comentado, uno de los objetivo béasicos del presente trabajo es
obtener el léxico disponible del espafiol de Valencia aprovechando la técnica de las
pruebas asociativas; por ello, queda adscrito, de forma general, al conjunto de proyectos
que describen la norma léxica de una sintopia determinada. El otro objetivo pretende
analizar la contribucion (y covariacion) que diversos factores sociales proyectan sobre

dicho inventario léxico.

El trabajo pionero de Gougenheim (1956, 1964) establecio unas pautas
metodoldgicas que se han ido revisando y modificando posteriormente. En la
actualidad, todos los investigadores del proyecto panhispanico asumimos la necesidad
de aplicar unos parametros comunes y constantes que permitan homogeneizar la
obtencion de datos y facilitar posteriores estudios comparativos con aquellos trabajos
que hayan utilizado una metodologia similar. Y en esa linea, la presente investigacion
aporta datos, resultados y conclusiones que, ademas de pretender ser fiables
estadisticamente, permiten conocer la norma léxica de nuestra comunidad y establecer
provechosas comparaciones con otras modalidades del espariol.

Consideramos oportuno presentar un breve desarrollo cronologico de la evolucién
del proyecto panhispéanico sobre disponibilidad Iéxica del espafiol®®. Se presentd de
forma oficial en la reunidon celebrada en Las Palmas en julio de 1996, bajo la
coordinacion de Humberto Lopez Morales y en el marco del XI Congreso Internacional
de la Asociacion de Linguistica y Filologia de la América Latina (ALFAL). A dicha
reunion asistio el director de la presente Tesis y alli se concretaron los objetivos de
dicho proyecto, se adoptaron unos acuerdos basicos sobre cuestiones metodoldgicas
(tamafo de la muestra, variables sociologicas, centros de interés, etc.), se comentaron
una serie de criterios para depurar las encuestas, es decir, los relacionados con los
criterios de edicion, y se presentd la primera version de Lexidisp (Moreno et alii, 1995),
programa informatico-matematico para el tratamiento del vocabulario disponible,
version que ha sido mejorada posteriormente. Fruto de ese primer planteamiento fue el
estudio piloto llevado a cabo por Terradez (1996) en su Tesis de Licenciatura sobre la
disponibilidad léxica del espafiol; tuvo como marco geografico el area metropolitana de
Valencia y se realizo desde una perspectiva sociolinguistica variacionista; de ahi que se
consideraron diversas variables extralinglisticas: edad, sexo, nivel de estudios, lengua
habitual, etc. Asimismo, dicho trabajo detecté varios problemas que presentaba el
programa informatico-estadistico Lexidisp y, especialmente, se planted la discusion de

%8 Como se ha sefialado arriba, para conocer con detalle el Proyecto de estudio de la disponibilidad Iéxica
en espariol, véase Samper Padilla, Bell6n y Samper Hernandez (2003).
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responder la encuesta de forma oral y/o escrita, dado que una gran parte de los
informantes mayores de sesenta afios respondié la encuesta de forma oral*®.

En abril de 1999 se celebrd una segunda reunion en la Universidad del Pais Vasco,
en la que se establecieron, de forma casi definitiva, los presupuestos metodoldgicos que
enmarcan el proyecto: criterios de edicion de los listados, centros de interés, tipo de
encuesta para recopilar los materiales, etc. Y hace poco tiempo, en abril de 2003, se han
reunido en San Millan de la Cogolla (Logrofio) diversos equipos de investigacion
espafoles e hispanoamericanos, entre ellos, el de la Universidad de Valencia, dirigido
por el Dr. Gdmez Molina, cuyo objeto de estudio es la disponibilidad Iéxica de la lengua
espafiola en diferentes sintopias. En este encuentro, ademas de refinar y perfilar
definitivamente las cuestiones metodoldgicas, se presentaron en diferentes mesas
redondas las posibles aplicaciones de los trabajos de léxico-estadistica. En dicho
encuentro, el profesor Max Echeverria, de la Universidad de Concepcion (Chile),
presentd su trabajo experimental sobre informatica educativa que ayuda a los usuarios,
una vez evaluado su léxico disponible, a desarrollarlo y asi favorecer la metacognicién
léxica; y el profesor José A. Bartol, de la Universidad de Salamanca, coordinador del
proyecto, presentd el nuevo programa informatico-estadistico Nuevo Lexidisp 1.03, el
cual nos permitird trabajar en un banco de datos que los diferentes equipos de
investigacion iremos engrosando, y que posibilita el calculo de la disponibilidad con los
siguientes valores: indice de disponibilidad, indices cuantitativos (palabras totales,
palabras diferentes, promedios e indice de cohesién), comparacion de disponibilidad y
comparacién de indices. Personalmente, supuso una gran satisfaccion poder asistir a
dicho encuentro y comprobar que algunas de las lineas alli desarrolladas, ya las
habiamos disefiado en esta investigacion.

Enumeramos a continuacion los diferentes apartados que integran este planteamiento
metodoldgico, acorde con los objetivos e hipotesis planteados, y que se corresponde con
diversas fases de la investigacion:

a) Seleccion de la muestra: centros escolares y variables socioldgicas.
b) Técnica de obtencion de los datos. Trabajo de campo.

c) Criterios de edicion de los materiales.

d) Procesamiento informatico y estadistico de los datos.

%9 En el de Gémez Devis (1995) la encuesta se respondié de forma escrita y en el trabajo de Terradez se
combinaron las respuestas orales y escritas, dependiendo a la edad de los informantes, pero siempre con
un tiempo de dos minutos.
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3.1.Seleccion de la muestra

La seleccion de informantes se realiz6 entre los estudiantes del Curso de Orientacion
Universitaria®®. Se ha procurado que la relacién de puntos de encuesta (Institutos y
Colegios) sea representativa atendiendo a tres parametros: universo de dicha poblacién
estudiantil, dindmica demografica de las diferentes comarcas y ubicacion espacial de los
centros, asi como la proporcion del tipo de ensefianza (centros publicos versus centros
privados). Los grupos de COU han sido elegidos al azar en cada uno de los institutos y
colegios; al finalizar la prueba, se han tomado veinte encuestas, por término medio,
también al azar dentro de cada centro educativo, una vez que habian sido excluidos
todos aquellos informantes que no habian nacido y residido en la provincia de Valencia
a lo largo de estos afios, y eliminadas todas aquellas encuestas defectuosas o
incompletas. Ademas de representativa, la muestra de datos obtenida es sincronica y
exhaustiva, pues se ha pretendido que la seleccion definitiva de los cuestionarios no
pueda sesgar el universo considerado.

La encuesta se llevo a cabo en 23 centros de toda la provincia durante los cursos
1996/97 y 1997/98. En la figura 4 puede observarse como la distribucién es desigual
para las diferentes comarcas de la provincia, pero ello es debido a la dindmica
demogréfica de la poblacion.

% |_a mayoria de los estudios de disponibilidad se han realizado con muestras integradas por nifios o
adolescentes. Asi, Gougenheim et alii (1956, 1964) y Mackey (1971a) trabajaron con escolares de 9 a 12
afios; Lopez Morales (1973) y Roman (1985) con nifios de 6, 8 y 10 afios, correspondientes a tres niveles
de ensefianza; Azurmendi (1983) con alumnos de quinto y octavo cursos de Educaciéon General Béasica
(E.G.B.); Lépez Chavez y su equipo (1993a) con alumnos de los diferentes cursos de Primaria; Murillo y
Sanchez Corrales (1993, 2002) con nifios de Preescolar; y Valencia (1994a, 1994b, 1998a) con alumnos
de Educacion Media.
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Figura 4

Junto a los centros de Bachillerato (publicos -institutos- y privados -colegios-) que
han servido como puntos de encuesta, es importante conocer el nimero de grupos de
COU que imparte cada centro, pues con objeto de que la muestra fuera lo mas
representativa posible se ha adecuado su tamafio a las peculiaridades y caracteristicas de
la poblacion estudiantil matriculada en cada centro -turnos matutino y vespertino, area
de influencia, nimero de grupos, etc.-. Asi, en los centros con uno o dos grupos, la
muestra es de 15 a 18 informantes; si el centro contaba entre tres y seis grupos, se han
seleccionado de 18 a 21 informantes; y cuando el centro tenia méas de seis grupos, se ha
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procurado un numero relativamente proporcional, entre 22 y 27 informantes. A
continuacién se ofrece la relacion y ubicacion de los centros educativos:

Institutos

Ubicacion Codigo de identificacion Denominacion N° de grupos
Valencia ciudad 1 'Luis Vives' 15
Valencia ciudad 2 '‘Misericordia’ 6
Area metropolit. (Paterna) 3 'Peset Aleixandre'

Semiurbano (Alzira) 4 'Rey D. Jaime'

Rural (Alberic) 5 Alberic 2
Valencia ciudad 7 'El Cid' 11
Valencia ciudad 8 ‘Conselleria’ 7
Area metropolit. (Meliana) 13 '‘Meliana' 4
Rural (Utiel) 15 ‘Utiel' 3
Valencia ciudad 18 'Ferrer i Guardia' 5
Valencia ciudad 19 'El Clot' 7
Valencia ciudad 20 'Ballester Gozalbo' 5
Valencia ciudad 21 ‘San Vicente Ferrer' 21
Area metropolit. (Xirivella) 22 Xirivella' 3
Semiurbano (Sagunto) 23 ‘Camp de Morvedre'

Colegios

Ubicacion Codigo de identificacion Denominacion N° de grupos
Valencia ciudad 6 'San José de la Montafia' 6
Valencia ciudad 9 ‘Nta. Sra. de Fatima' 4
Semiurbano (Gandia) 10 'Los Naranjos' 2
Valencia ciudad 11 'El Pilar' 7
Semiurbano (Puzol) 12 ‘Alfinach’ 1
Area metropolit. (Moncada) 14 'CEU S. Pablo’ 5
Area metropolit. (Paterna) 16 ‘Liceo Franceés' 5
Valencia ciudad 17 'Escolapios' 8
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El tamafio de la muestra, 465 informantes obtenido tras aplicar la formula de Garret
(1980: 270)%, algo superior a la magnitud estadisticamente exigida, nos garantiza un
nivel de confianza del 95% en los resultados obtenidos, un nivel de significacion
estadistica igual o inferior a 0.05 y un error de estimacion en la distribucion del
muestreo del +/-0.03; es decir, que existe un nivel de precision entre el 92.0% y el 98%
en la exactitud de los datos con respecto al total de la poblacion acotada. El gréfico 1
muestra la distribucion de la muestra por institutos y colegio

%1 En la formula
N = pq

O'pz

se han asignado a p y p, idénticos porcentajes de ocurrencia de la conducta de la poblacion, es decir, 50%.
Y sigma es el resultado de dividir D (desviacion 1.96 o nivel de significacion 0.05) entre el error de
estimacién de la distribucion del muestreo, que en este caso es del +/- 0.03. El tamafio de la muestra
necesario para alcanzar esos valores es de 417 informantes.
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Asimismo, y de acuerdo con las pautas de la sociolingiistica se ha utilizado la
técnica del muestreo por cuotas con afijacion proporcional, atendiendo a las variables:
sexo, tipo de enseflanza, lengua habitual, nivel sociocultural y zona espacial de
residencia. Con objeto de conocer el grado de proporcionalidad de la muestra
seleccionada, presentamos a continuacion los datos reales de la poblacion de alumnos
preuniversitarios y la muestra seleccionada®:

Sexo®?
Poblacion real Tamario de la muestra
Varén, 51.1%; Mujer, 48.9%. Varén, 208 (44.7%): Mujer, 257 (55.3%)

(Poblacion estudiantil: Varén, 46.4% ; Mujer, 53.6%).

Muestra
Poblacién real

0
48,90% 44,70%
51,10% 55,30%

|BVARON BIMUJER |

‘I:IVARC')N IMUJER‘

Poblacién estudiantil

53,60%

|BVARON EIMUJER |

Tipo de ensefianza®

Poblacion real Tamarnio de la muestra
Alumnos de ensefianza publica, 66.7%; Alumnos de ensefianza publica, 296 (63.7%);
ensefianza privada, 33.3% ensefianza privada, 169 (36.3%)
Poblacién real Muestra
33,30% 36,30%
cﬁs,m% oesjo%
‘DEns. Publica BEns. Privada ‘ ‘DEns. Publica B Ens. Privada ‘

%1 Como ya ha ocurrido en anteriores trabajos de disponibilidad léxica, mantener unos criterios estrictos
de representatividad resulta muy dificil, especialmente, en los tipos de ensefianza, puesto que los centros
privados se ubican en nlcleos urbanos o en sus cercanias.

%2 Fuente: Anuario Estadistico de la Comunidad Valenciana (1998). Institut Valencia d’Estadistica.
Poblacion referida a 1996 segin el sexo y la edad; tramo de 15 a 19 afios.

% Fuente: Anuario Estadistico de la Comunidad Valenciana (1998). Institut Valencia d’Estadistica.
Educacion e investigacion. Centros y alumnos de BUP y COU referidos a 1996.
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Lengua habitual®

Poblacion real
monolingues, 58.3%; bilingies, 41.7%

Poblacién real

41,70%
58,30%

‘I:IMonoIingL'Ies HBilinglies ‘

Nivel sociocultural®

Poblacion real
alto, 9.0%; medio, 60.0%; bajo, 31.0%

Poblacién real

31,00% 9,00%

60,00%

|BAlto EMedio OBajo |

Lugar de residencia®
Poblacion real

urbana, 73.2 %; intermedio, 19.0%; rural, 7.8%

69

Tamafio de la muestra
monolingiies, 343 (73.8%); bilingies, 122 (26.2%)

Muestra
26,20%

73,80%

‘I:IMonoIing[]es H Bilinglies ‘

Tamario de la muestra
alto, 41 (8.8%); medio, 253 (54.4%);
bajo, 171 (36.8%)

Muestra

8,80%

54,40%

|DAlto EMedio OBajo |

Tamafio de la muestra
Valencia ciudad, 248 (53.3%); area metropolitana, 96
(20.6%); semiurbano, 85 (18.3%); rural, 36 (7.7.%)

Poblacién real

7,80%

lg,OO%e

73,20%

‘I:lUrbana M Intermedio O Rural ‘

Muestra

7,71%

18,32%
@53,35%

20,62%

O Valencia ciudad [ Area metropolitana
O Semiurbano ORural

® Fuente: Conselleria d’Educacié i Ciéncia. Generalitat Valenciana. Enquesta sobre 1’Gs del valencia

(1995). Datos referidos a la edad entre 15 y 24 afios.

% Segln datos de Gémez Molina (1998: 49) referidos al conjunto de la poblacion.

% Fuente: Anuario Estadistico de la Comunidad Valenciana (1998). Institut Valencia d’Estadistica. Datos
referidos a la polacion de 1996 seguln el lugar de residencia.
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3.1.1. Factores sociales

Como ya conoce el lector, el fin inmediato del presente estudio Iéxico-estadistico es
doble: conocer el léxico disponible de esta sintopia y establecer la covariacion
sociolinguistica de dicha disponibilidad en la poblacién estudiantil. Para averiguar la
influencia que diferentes factores socioldgicos proyectan sobre el inventario léxico
obtenido, se han establecido las siguientes variables extralingisticas:

A. Edad. Una pauta constante de los trabajos que integran el proyecto panhispéanico
sobre disponibilidad léxica del espafiol es seleccionar como informantes a sujetos que
estan estudiando el Curso de Orientacion Universitaria (C.0.U.) o el actual segundo de
Bachillerato L.O.G.S.E. (Ley Orgéanica General del Sistema Educativo); consecuencia
directa de ello es que la edad de los encuestados oscila entre los 17 y los 19 afios. Es
evidente que esta decision, pensamos que relacionada con los objetivos pedagdgicos
caracteristicos de los estudios de esta indole, presenta ventajas e inconvenientes; entre
las primeras destaca que al tratarse de un curso preuniversitario, estos sujetos no han
sido expuestos aun a la contaminacion técnica o especializada propia de los estudios
universitarios en sus diferentes diplomaturas o licenciaturas. Otra ventaja consiste en
que el comportamiento léxico de estos hablantes, producto de sus afios de
escolarizacion, refleja la formacion y madurez de un adulto cultivado, por lo que pueden
considerarse representantes de la comunidad hispénica culta en general. No obstante,
esa tendencia a que los sujetos posean ciertos rasgos sociales afines (edad y nivel de
estudios) también muestra ciertos inconvenientes, que no defectos, y entre ellos, el mas
relevante en nuestra opinidon es que imposibilita un andlisis descriptivo en tiempo
aparente que permita obtener una matriz social completa (generacional y diastratica) de
la disponibilidad Iéxica, necesaria para estudios de comportamiento Iéxico de hablantes
cultos de diferentes edades, descubrir cambios Iéxicos en marcha, etc®’.

B. Sexo: varon y mujer. Es una larga tradicion en sociolingiistica delimitar si el
comportamiento linguistico es diferente en hombres que en mujeres (cfr. Trudgill,
1983). Pero mas que el factor biolégico sexo, a la sociolingiisitca actual le interesa
analizar la convergencia o divergencia en el comportamiento social, reflejado en el uso
linglistico, derivado de los fines o papeles sociales que desempefia cada uno de los
géneros. A pesar de que varias investigaciones anteriores sobre disponibilidad Iéxica no
han revelado diferencias significativas (Benitez, 1994b), nuestro interés radica en

§7 Baste sefialar como ejemplo que la unidad Iéxica 'bingo' aparece en Terradez (1996: 173) en el puesto
quince del inventario general del centro de interés 'Juegos y distracciones' y ocupa el séptimo lugar para
el subestrato femenino entre 36 y 55 afios, mientras que en nuestra investigacion con adolescentes ocupa
en el inventario general el puesto 46 y en el repertorio del subestrato femenino, el 53.
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averiguar el valor discriminatorio que pueda mostrar esta variable socioldgica tanto
desde una perspectiva global como particular ante determinados estimulos (Garcia
Marcos y Mateo, 1997a; Gonzéalez y Orellana, 1999). Por otra parte, aunque en el
conjunto de la poblacién adolescente predomina el sexo masculino (51.1%) frente al
femenino (48.9%), la realidad es que cursan estudios preuniversitarios mas chicas
(49905 alumnas, que suponen el 53.6%) que chicos (43198 estudiantes, que representan
el 46.4%)%,

C. Tipo de ensefianza: publico / privado. Considerando que se trata de un nivel de
ensefianza no obligatorio, los padres que deciden matricular a sus hijos en centros
privados no cuentan con tipo alguno de subvencién o ayuda econémica estatal. Junto a
las motivaciones sociales de preferencia por uno u otro modelo, pueden existir
diferencias importantes entre ambos tipos de ensefianza motivadas tanto por la
programacion curricular mas o menos rigurosa de las lenguas oficiales —castellano y
valenciano- como por el grado de exigencia a los alumnos. Si nos referimos
exclusivamente a los centros que impartian COU en el curso 1996/97%°, la proporcion
era la siguiente: 115 centros de titularidad publica, Institutos (53%), y 111 centros de
titularidad privada, Colegios (47%), aunque como se ha comentado al tratar el tamafio
de la muestra el nmero de alumnos de ensefianza publica (66.7%) es bastante superior
al que cursa estudios en la ensefianza privada (33.3%).

D. Lengua habitual®. Dado que la realidad sociolingiiistica que caracteriza a esta
comunidad es de contacto linguistico y de ahi se deriva una situaciéon de bilingliismo
individual y social, se ha procurado una distribucion de la muestra que contemple esta
caracteristica con objeto de averiguar el peso especifico de esta variable en el
comportamiento Iéxico de los hablantes. Si bien la proporcion actual en los usos
linguisticos habituales del conjunto poblacional de la provincia de Valencia es del
47.8% de castellanohablantes y el 52.2% de bilingues, el estrato generacional joven
incrementa paulatinamente el porcentaje de castellanohablantes y, dentro de dicho
estrato, el subgrupo de alumnos preuniversitarios todavia lo incrementa mas; de ahi la
elevada tasa de castellanohablantes en el tamafio final de la muestra (73.8%) frente a los
bilinglies y valencianohablantes (26.2%).

E. Nivel sociocultural. Aunque Dimitrijévic (1969) fue el primero en considerar esta
variable (social background), ha sido Lépez Morales (1973, 1979) quien, motivado por

% Fuente. Direccién General de Centros de la Conselleria de Cultura, Educacié i Ciéncia de la Generalitat
Valenciana. Datos referidos al curso escolar 1996/97.

% Fuente: fdem.

" Fuente: Gémez Molina (1998: 20)
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relacionar el caudal 1éxico disponible con las diferencias socioculturales, introdujo esta
variable en los estudios hispanicos sobre disponibilidad. En nuestro caso, considerando
que todos los informantes son de nivel preuniversitario, esta variable es el resultado de
la post-estratificacion de otras dos: el grado de instruccion y la profesion de sus padres,
datos tomados en consideracion en diferentes estudios de sociolinguistica variacionista.
Aunque otras investigaciones utilizan para el calculo de este factor tres parametros
relacionados con los progenitores de los informantes: nivel de estudios, profesion u
oficio e ingresos salariales, nosotros, al igual que Samper y Hernandez (1997) hemos
considerado solo dos: escolaridad y profesién, asignando puntuaciones a cada uno de
los padres’.

Nivel de estudios de los padres y puntuacion

padre madre
a) No ha ido a la escuela 0 muy poco 1 1
b) Ensefianza primaria (completa) 2 2
c¢) Bachillerato elemental (G.E.) 3 3
d) Bachillerato superior
(B.U.P./F.P.2°, Maestria Industrial, etc.) 5 5
e) Titulo universitario de grado medio 7
f) Titulo universitario superior 10 10
Ocupacion profesional y puntuacion

padre madre
a) Obrero sin cualificar 1 1
b) Obrero especializado 2 2
¢) Empleados medios 3 3
d) Personal técnico, pequefios empresarios 4 4
e) Personal técnico superior, empresarios

medianos 5 5

f) Profesiones liberales, altos directivos 6

Tras la suma de las diferentes puntuaciones se han establecido tres estratos
socioculturales con los siguientes intervalos: alto (27-32), medio (12-26) y bajo (4-11).

F. Factor espacial: ubicacion geografica del colegio-instituto y lugar de residencia de
los informantes. Considerando que esta variable socioldgica, tal como indican varias

! Las diferencias metodolégicas en la delimitacion de esta variable social no solo estan referidas a las
variables utilizadas para su post-estratificacion, sino también en las puntuaciones asignadas. Asi, Samper
y Hernandez (1997: 230-33) consideran el nivel educativo de ambos padres pero solo la ocupacion
profesional del padre y la multiplican por dos. Benitez (1992b) solo tiene en cuenta la profesion de quien
trabaja fuera de casa y en el nivel de estudios, el méas alto de los dos.
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investigaciones, desempefia un papel importante en las posibles diferencias del caudal
léxico que presentan los hablantes de una determinada comunidad, se han establecido
cuatro subespecificaciones’®: Valencia ciudad, que comprende el nécleo urbano y los
barrios periféricos; al ser la capital (unos 750.000 habitantes), es el centro
administrativo, comercial y de servicios mas importante. Area metropolitana, corona
que rodea la ciudad de Valencia en la que, ademas de los pueblos de I’Horta, se ubica
una gran cantidad de zonas residenciales y cuenta con medio millon de habitantes,
aproximadamente; se caracteriza por la existencia de una agricultura intensiva y por su
diversificacion productiva industrial: mueble, quimica, alimentacidn, etc. Semiurbano,
ciudades medianas y capitales comarcales (sobre 50.000 habitantes), que actGan como
centros comerciales y de servicios para la comarca; y Rural, pueblos con claro
predominio agricola y con una poblacion inferior a 10.000 habitantes.

3.2. Obtencion de datos. Trabajo de campo

Como ya se ha indicado, toda investigacion sobre léxico disponible requiere que se
proceda a través de pruebas asociativas, puesto que es el mejor instrumento que hace
posible, en condiciones experimentales, que se actualicen (o evoquen) las unidades
Iéxicas con poca estabilidad estadistica. Asi pues, la técnica de encuesta empleada,
denominada test de disponibilidad léxica, puede considerarse una técnica indirecta
(Moreno, 1990: 94) puesto que la informacion es proporcionada por el informante de
forma inconsciente y por su propia voluntad. El cuadernillo o test consta de una primera
pagina (vease Anexo I, 1), en la que el sujeto cumplimenta todos los datos socioldgicos
necesarios para la post-estratificacion socioldgica, y de otras seis paginas, reservadas
para la prueba asociativa, en las que aparecen los centros de interés numerados en
columnas (tres por pagina) (veéase Anexo I, 2), y con una serie de lineas punteadas
debajo de cada estimulo para facilitar el trabajo de produccién escrita.

Prueba de la disparidad de criterios existente en cuanto al nimero y denominacion de
los centros de interés’® que deben conformar una investigacion de esta indole, es que se
trata de un tema de discusion recurrente en las diferentes reuniones celebradas por los
investigadores miembros del proyecto panhispanico. Con objeto de uniformar esta

72 Salvo en el area metropolitana, han coincidido en las demas subespecificaciones la ubicacién del
colegio o instituto y la residencia de los informantes; en el caso del &rea metropolitana, donde han surgido
algunas discrepancias en los colegios, ha sido determinante la residencia de los estudiantes.

"3 Existen varios puntos de discusion para optimizar la idoneidad de la encuesta atendiendo a los factores
que la afectan, entre ellos: si se dan instrucciones previas o0 no el momento de la realizacion; alterar el
orden de presentacion de los centros de interés; la disposicion y el espacio fisico donde se realiza la
encuesta; la denominacién de algunos estimulos (por ejemplo, la escuela; muebles y materiales / la
escuela / el instituto / la Universidad; alimentos y bebidas / comidas y bebidas).
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cuestion, se ha concluido en la dltima reunion (abril, 2003) que se mantengan los
dieciséis centros tradicionales sin alterar sus denominaciones y, en caso de
modificacion, se afiadan otros nuevos pero nunca eliminar alguno de los clasicos.
Nuestra investigacion, aunque iniciada en 1996, coincide con ese acuerdo convencional
y a los dieciséis estimulos utilizados para la elaboracién del léxico disponible del
francés europeo, hemos afiadido ‘Colores’™: en sintesis, el instrumento definitivo
aplicado en esta investigacion sondea nocionalmente un total de diecisiete centros de
interés, que respetan las denominaciones establecidas:

01 Partes del cuerpo

02 Laropa

03 Partes de la casa (sin muebles)

04 Los muebles de la casa

05 Alimentos y bebidas

06 Objetos colocados en la mesa para la comida

07 La cocina y sus utensilios

08 La escuela: muebles y materiales (el instituto o el colegio)
09 lluminacidn, calefaccion y ventilacion (naturales y artificiales)
10 La ciudad

11 El campo

12 Medios de transporte

13 Trabajos del campo y del jardin

14 Los animales

15 Juegos y distracciones

16 Profesiones y oficios

17 Colores

Resultaria prolijo enumerar los diferentes centros de interés que se han utilizado en
distintas investigaciones. Tanto Lopez Morales (1999: 32-37) como Carcedo (2001: 32-
34) y Samper et alii (2003: 46-55) detallan las pruebas asociativas empleadas en
diferentes trabajos. Una atenta observacion de todos ellos nos muestra que, ademas de
variar el numero de estimulos, claves tematicas o centros de interés, algunos se
mantienen constantes en todas las investigaciones, otros se eliminan y son sustituidos
por nuevos y en ciertos casos se amplia el numero definitivo, atendiendo a los diferentes
fines de las investigaciones. Consideramos interesante sefialar algunas de las
aportaciones: ‘Defectos y cualidades fisicos y morales’ (Canizal Arévalo, 1987),
‘Cosmeéticos’, ‘Automdviles’ (Justo Hernandez, 1987), ‘Herramientas y materiales de
construccion’ (Echeverria, 1991), ‘Las artes’, ‘“Mundo espiritual’ (Vargas, 1991)
‘Ciencia y tecnologia’, “Plantas y animales’ (Valencia, 1998b, 2000), ‘La mar’ (Mateo,
1998), ‘Procesos mentales’, ‘Politica’, ‘Problemas del ambiente’ (Echeverria y
Valencia, 1999b).

™ Este centro de interés ya ha sido utilizado por Butrén (1987), Benitez (1992b), Etxebarria (1996),
Samper y Hernandez (1997) y Mateo (1998) entre otros.
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El trabajo de campo ha consistido en la aplicacion de la prueba en los diferentes
institutos y colegios, en tres o cuatro grupos de COU elegidos al azar y en el horario
destinado a la asignatura de Lengua Espafiola, salvo en los casos en que el centro solo
contaba con uno o dos grupos; asimismo, se ha procurado combinar grupos de Ciencias
y de Letras. Tras la recoleccion de los tests en las aulas y una vez excluidos los que
estaban incompletos o aquellos producidos por informantes que no cumplian los
requisitos de nacimiento y afios de residencia, el ndmero de encuestas se ha
seleccionado al azar en funcion de la matricula del instituto o del colegio procurando un
término medio de veinte alumnos, tal como se ha hecho en otras investigaciones. En
nuestra opinion, conviene detallar los pormenores del procedimiento, dado que es otro
de los aspectos que necesitan homogeneidad si se desea realizar estudios comparativos.
Cuestiones importantes son la forma de obtener ese material linglistico que luego
formara los inventarios Iéxicos (oral/escrito, si se dan instrucciones previas o0 no se dan),
el tiempo de reaccion que se concede a los informantes para responder ante cada
estimulo y el tipo de listas (abiertas o cerradas).

En la primera cuestion, parece recomendable utilizar pruebas escritas’ y dar algunas
consignas muy breves (Lépez Morales, 1999: 39), tales como: no te preocupes de la
ortografia; escribe todas las palabras que se te ocurran relacionadas o asociadas con el
tema indicado; tienes un tiempo fijo para cada centro de interés; si acabas la columna,
puedes continuar en el dorso de la hoja, etc.; en nuestro caso, se ha introducido una mas
que consideramos relevante: si en algin momento no recuerdas la palabra en castellano
y si en valenciano, puedes escribirla en valenciano. Como es sabido, para obtener el
Iéxico disponible es necesario seleccionar un estimulo concreto y presentérselo al
informante para que actualice una serie de unidades lexicas relacionadas co